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О  ЕУЛЬТУРБ  И  САМОБЫТНОСТИ 


I. 

Почему  вопросъо  „самобытности", — повидимому, такой 
простой  и  безобидный, — за  посл'Ьднее  время  сталъ  такимъ 
острымъ  и  жгу чимъ?  Его  р-Ьшенхе— спокойное  и  обдуман- 
ное— по  всЬмъ  разсчетамъ  вполн4  возможно.  Нельзя  же 
въ  самомъ  д-Ьл*  отрицать  того,  что  народы,  какъ  и  люди, 
ье  во  всемъ  похожи  другъ  на  друга.  У  каждаго  есть  свои 
черты,  свои  особенности.  Какъ  бы  ни  были  сложны  вы- 
кладки добросов-Ьстныхъ  счетчиковъ,  на  долю  самобыт- 
ности во  всякомъ  случае  что-нибудь  да  останется.  Больше 
или  меньше, — вопросъ  другой.  Почему  же  нельзя  серьезно 
ставить  этотъ  вопросъ?  Почему  надо  вс4ми  м-рами  бо- 
роться противъ  этого   „понят1я"? 

Та-же  участь  постигла  и  „понят1е"  о  нацюнализм'^. 
Фактъ  безспорный,  что  и  теперь  н-Ьмцы  думаютъ  и  д-Ьй- 
ствуютъ,  какъ  н'Ьмцы,— французы,  какъ  французы, — 
англичане,  какъ  англичане.  И  того,  что  они  н-Ьмцы,  что 
они  англичане,  что  у  нихъ  есть  свои  н'Ьмецкхе  и  англш- 
ск1е  интересы, — они  ни  отъ  кого  не  скрываютъ.  Почему 
же  „самобытность",  суш,ествуюш,ая  въ  дМствительности 
и  на  запад*,  такъ  зазорна  въ  теор1и  и  для  Росс1и? 
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Какъ  могло  случиться,  что  слова  ^нац1ональная  ;зам- 
киутость",  ^обособленность",  ^исключительность"  —  на 
язык'Ь  нашихъ  .чападниковъ  пр1обр'1ии  обидный  и  оскор- 
бительный смысль?  1>1;дь  (1)актъ  этой  ^замкнутости  %  въ 
большей  плп  меньшей  степени,  нередъ  глазами  у  всЬхъ. 
В'Ьдь  :)Т()  общая  (1к)1)ма  общественной  и  государственной 
жизни  вс'1;хъ  евроиейскихъ  народовъ.  Для  чего  же  надо 
принизить  эти  „п()пят1я",  — хотя  :т)  не  нонят1я,  а  фак- 
ты,—-въ  глазахъ  людей,  нривыкпшхъ  плыть  по  течен1ю 
западной  доктрины? 

Но  если  :п'и  „иопят1я"  не  :;аслуживаютъ  критики  и 
внимательнаго  изучен1я,  потому  что  они  несовместимы  съ 
^дух(»мъ  вЬь-а-.  то  есть  друг1и  „понят1я",  — па  :гготъ  разъ 
уже  дГ.пстиительпо  только  попят1я.  а  не  <|)акты,  который 
стоятъ  вып1е  критики  и  анализа,  потому  что  именно  въ 
иих'ь-то   и   пребь1ваетъ  таинственный    „духъ  в'1жа". 

Не  трудно  зам1-.тить,  что  съ  каждымъ  десятилЫемъ 
жизнь  К1'.р(И1ы  стап(иаггся  144^  бол-Ье  и  бол1;е  тревожною. 
Повсюду  ;',ам'1пиы  с лЬды  угпстеп1я  духа,  нервно!!  раздра- 
Ж1!тельност1!  !!  оол Ьлиспиои  иа !!ряжепности .  На  этомъ  тем- 
1!омъ  ([(оп!..  ь-акъ  иЬчто  священное,  какъ  драгоцЬннЬйппй 
кл(М1подъ  ев[)01!е1и*1:а1()  ч(М0!'/1;ч(Ч'тва,  въ  немеркнущемь 
ев !л1.  (зж^тъ  одно  с.ки'.о,  од!!о  !!они11е.  Пто  слово  и  :пч) 
1!онит1е — кул1лура. 

:)то  (•ло1>.о  боится  сь'1',()зио1о  1г1.тра.  Его  берегутъ  въ 
таииикахъ  таинст1^е1та1Ч)  святилии1,а,  какъ  жрець!  Саиса 
.;а  .м1и'тпч(ч*кою  1!ел'М!0!<»  хранили  статую  бошни  свое!Ч) 
храма.  Н  часто  и1.111ан!я  ;»т.)|о  кумира,  передаваемыя  и 
об1,ясияемь1я  <ч'о  ;кр(М1,ами,  ст{)ат11Л  и  непонятны,  ка1:ъ 
с.  И  (131   о[)акула. 

.1огичес1П11  и  точ1!Ь11!  смыслъ  :пч)!'о  слова  —  простъ. 
Эк)  —  формальное  110!!ят1е.  ()1!о  очерчиваетъ  п])0!1,('ссъ 
])азв11т1я  общества  или  парода.  Но  съ  13)дам!1  !гь  !!его 
проникло  и  реальное  содер:ка111е,  вдви1!утое  въ  лту  от- 
влеченную оболочку   не  диемъ,   пе  при  свГ>т1.    критики   и 
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науки,  но  какимъ-го  контрабанднымъ  путемъ.  Только 
этимъ  и  можно  объяснить  себ-Ь  то,  что  подъ  понятхе 
культуры  подводятъ  так1я  явлен1я,  которыя  решительно  и 
во  всемъ  объем-Ь  противор'Ьчатъ  этому  понят1Ю.  Только 
при  такихъ  услов1яхъ  культура  и  могла  стать  идоломъ 
запада   и   нанюго  времени. 

Ко1^да  Давидъ  задумалъ  перевести  въ  свою  новую 
столицу  Кивотъ  :>ав'Ьта,  одинъ  дерзк1й  еврей  осм-Ьлился 
прикоснуться  къ  Кивоту  —  и  палъ  мертвымъ,  а  Кивотъ 
надолго  остался  на  гумнЬ  благочестиваго  Орны.  Ка- 
жется, что  такъ-же  опасно  прикосновен1е  и  къ  таин- 
ствен!!ой  свитын'Ь  того  исполинскаго  спрута,  который 
присосками  на  своихъ  цЬпкихъ  И1.упалы1,ахъ  высасываетъ 
жизненные  соки  изъ  всего  м1ра,  т. -е.  культурнаго  евро- 
пепскаго  ^>апада. 

<1>илософ[л  !!  мыслители  Запада  —  см^лы.  Теор1й  и 
теоретиковъ  тамъ  много.  Нхъ  теоретическ1е  споры  иногда 
полны  злобы  и  ожесточен1я.  Нхъ  вражда  непримирима. 
Но  !1!!кто  изъ  нихъ  НО  СМ  Ьлъ,  НС  см'Ьстъ  И  НС  посм^стъ 
поднять  свой  голосъ  протпвъ  главнаго  догмата  западной 
сов'1>сти. — догмата  о  торжестве  европейской  культуры  по 
всему   1!ространству  земного  П1ара. 

какъ-исе  статистики  и  соц1ологи  дожили  до  этого 
в!.1вода?  Сам!1  додумались?  Кто-нибудь  подсказалъ  имъ 
его?  —  Подсказала  жизнь  и  пстор1Я. 

Когда-то  испанцы  посылали  своихъ  конквистадоровъ 
за  море  —  Г1)абить  и  истреблять  краснокожее  населен1е 
только  что  открь1топ  Америки.  Н  конквистадоры  мастерски 
вь1иол!!яли  СВОЮ  задачу.  Это  были  люди  простые,  мало- 
ученые и  для  своихъ  грабежей  никакихъ  „идеоло1лй'' 
не  искали.  Но  съ  ними  шли  монахи,  больппе  мастера 
по  этой  части.  Краснокожихъ  следовало  истребить  во 
славу  катол1!цизма.  Они  пе  им^ли  права  жить  по-своему, 
они  должны  были  отдавать  свое  золото  и  умирать,  потому 
что  они   не  такъ  думали  и  в'1^рили,  какъ  думали  и  в'Ьрили 
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ихъ  бл'Ьдполицые  победители,   которые  пришли  къ  пимъ 
изъ-иа  моря  съ  ()гпестр1к1ьнымъ  оруж1емъ   въ   рукахъ. 

Были  ли  бравые  конквистадоры  добрыми  католиками 
или  и'1>т'].,-— это  (К'обой  важности  ие  им'Ьетъ.  Важно  то, 
что  они  дали  п()учител1,ныи  урокъ  и  прим'11рг  Квроп'Ь  и 
откр1л  1и  доро1у  ДЛЯ  торжсства  европейской  культуры  въ 
м1р'Ь.  11:п>  этого  (|>акта  роичдалась  великая  „идея%  которую 
надлеягало  облечь  в-ъ  научную  форму.  Г)ылъ  у  этой  идеи  и 
другой  прецед^м1Т'ь.  :)то  торговля  неграми  и  рабовладЪльче- 
СК1Я  „тенден1ии"  американских!,  нлаптаторовъ.  Въ  этомъ 
отнои1ен1и,  въ  высоком14)номъ  нре;1р'1и11и  къ  |)абамъ,  къ 
людямъ  другой  расы,  е14)опейск111  лападъ  быль  не  только 
досто11нымъ  соперником!.  а!т1чна!-о  М1ра,  но  и  превосхо- 
дилъ  грекош,  и  римля!гь  жестокостью  и  торопливостью 
Н0СГ1.1ДН0Й  экс11лоатац1и  рабс1»'ой  силы  и  рабской  жизни. 
1)тс!ода  ясно,  какъ  1мубоко  заложены  въ  со;)нан1и  евро- 
пейских'!. на1)од()1п.  ИНСТИНКТ!.!  рабовлад'Ьльцеш..  Торговля 
нег1)ам!1  прекратилас!.,  потому  что  слип1К0М'1,  грубы  и 
на1мы  были  форм!.!  ;пои  коммерческой  операщи.  Но  ин- 
ст!1нктъ,  !!ород;1В1Н1и  :>ту  то})1овлю,  ПС  исчезъ,  а  только 
ири!!илъ  нов!.!Я  (|)орм!.!.  Раб!.!  И  повелители,  народы  выс- 
шей и  низпюи  рас!.!.  -  это  неистребимая  черта  въ  евро- 
11еиск1)мъ   м1рово;;;;р1.!11и.    Такъ   дТ.ло   П1ло   и   дальше. 

Иервью  генералъ-губе[)наторы  брита!1ской  11нд1и,  тоже 
конквистадор!,],  так1е  Яхе  алчные,  хии^ные  и  вероломные. 
сд'Ьлали  въ  А;йи  то-я:е,  что  испанцы  д'1к1али  въ  Америке. 
Эти  генерал'!.- губе|)наторы  сначала  были  клерками  пред- 
пр1имчи1юй  остъ-ипдс1а)и  компан1и.  » 1ордъ  Клайвъ  и 
Вор})енъ  Гастингсъ  были  тояхе  люди  простые.  Они  па- 
руп1али  до1'овор!.1,  1!одд'!к!ывали  документы,  казнили  бра- 
ми!!0В1.  и  т.!1)'Ьзывали  населепхе  цЬлыхт»  областей  только 
потому,  что  это  было  выгодно — сперва  остъ-индской  ком- 
пан1и.  1!Отом'ь  П1)авительству  и  купцамъ  „ста|)ои  веселой 
Аигл1и".  Англ1йск1е  историки, — напрпм1^ръ,  Маколей, — 
оправдали  деятельность  этихъ   англ1йскихъ    конквистадо- 


ровъ,  потому  что  ихъ  подвиги  сод'Ьйствовали     „велич1ю** 
англ1Йскаго  имени  на  дальнемъ  аз1атскомъ  востокЬ. 

Но  ,,велич1е"  для  „идеолог1н%  —  т.-е.  для  теорети- 
ческаго  онравдан1я  „поваго  течен1Я  общественной  мысли",  — 
наивная  и  даже  неловкая  погремушка.  Нужно  было  приду- 
мат!)  что-нибудь  бол1.е  гранд1озное  и  подавляю!н.ее  для 
.этого  движен1я,  разъ  въ  дкю  вм'Ь!налась  такая  реальная 
и  могуи^ественная  величина,  какъ  „торговые  и  промышлен- 
ные интерес!.!"  европейскихъ  капиталистовъ.  Отсюда,  ко- 
нечно, до  „идеи" — въ  современномъ  смысле  этого  слова — 
рукой  подать. 

Первые  оп!.1ты  у!гЬнчались  полнымъ  успЬхомъ.  Квропа 
выходила  и  вь!111ла  на  свою  дорогу,  хотя  въ  полиомъ 
объем!;  сохранила  свой  прежн1й  .[^^^дальный  духъ.  духъ 
кр'Ьпост!1!1чества.  Надо  было  зам1знить  прежнихъ  гузем- 
ныхъ  рабовъ,  рабо1^ъ  изъ  своего  народа,  рабствомъ  ко- 
ло!!1Й  и  рабами  въ  колон]яхъ,   подальше  отъ  глазъ  нын-Ь 

„СВ0б0Д!!0Й"    Европы. 

Наука  должна  была  освятить  своимъ  авторитетомъ 
предстояи1,ее  порабои1.ен1е  м1ра  алчности  и  предпр1имчи- 
вости  разсчетливой  и  дальновидной  Европы.  Есть  люди, 
скудные  духомъ,  съ  немощною  совестью,  которые  боятся 
суровой  действительности,  пока  она  не  прикрыта  благо- 
видною теор1ею  или  идеею.  Ихъ  стыдливость  и  совестли- 
вость не  особенно  щекотливы,  но  для  возможности  прн- 
личнаго  лицем'ер1я  все-же  „идеолог1я"  была  положи - 
тель!!0  необходима. 

Европейск1Й  солдатъ,  конквистадоръ  и  администраторъ, 
послуупный  приказу  торговой  компан1и  или  даже  биржи, 
на  много  опередили  европейскихъ  мыслителей,  филосо- 
<|)овь,  политиковъ  и  экономпстоБЪ.  На  долю  „людей  науки" 
XIX  в.  выпала  тяжелая  задача:  оправдать  подвиги  евро- 
пейск!1хъ  конквистадоровъ,  авантюристовъ  и  капитали- 
стовъ въ  про1пломъ  и  дать  имъ,  за  подписью  всехъ  фа- 

к\'Л!>тетовъ    и    вс^ехъ    ученыхъ  корпоращй,    авторитетный 
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и  то})иич*твепт.1Г1    иатенп.   на  такче   -же   подыпи    иъ   иуду- 

111,еМ'Ь. 

Д'Ь.К)  ;>Т()  1;а.;ал()(*ь  очень  трудным*]»  и  сложнымъ.  Но 
ев})(>и(М1скаи  науь'а  отлично  пснолняетъ  то,  что  ей  ирн- 
кажутъ.  При  осун1,оствлен1п  ;>того  проекта  обна])ужилас1, 
удивительная  гибкость  и  еила  еиронейскаго  ген1и.  С'ь 
ловкостью,  непонятною  д.! я  оппгателен  других'ь  частей 
(ЛгЬта.  съ  (ИМ  1л1ите.1ьнымь  п.кчл^омь  краснор'1>ч1я  и  тонкой 
Д1ал(чпики  пыль  со.;даиъ  новын  кульгь  и  Я1'..1ена  м1ру 
нор.ая    правда. 

11р1емь  пыль  д<»  ге1пал!ли)сти  простъ.  Коньлик'тадоры 
пыли  л\Ч1не  1И)ору;кены.  ч  1>мъ  „дикари'',  ииоиваемые  ими. 
II  ьопьвистадоры.  и.;Г»иваи  ,.дик*а{)е1Г ,  были  нравы,  по- 
тому что  они  к(1лъш}1})ть<\  г. -с.  лучню  всЬ.хь  другихь 
;-;емно{)одных'ь.  Ш.ть  правды  вынн'  топ  правды,  которую 
анаю'Г'ь  то.п.ко  е15ропепп,ы.  Ш.ть  науки  иыни'  то11  науки, 
которая  создалась  на  е1:ронепско.мь  .;апад1>.  1"Л'4)опейн,ы-~ 
самые  мудрые,  самые  честные  и  самые  добрые  люди  на 
(Ч51.т'1.. 

Ш.ть  культуры,  ь-ри.м!.  Ь"ульту{)Ы.  II  би])жа  —  про- 
[)оь"ь   ел. 

Ра-1в1.  .(ТО  не  такь'г  1'а.лг1,  ;;авоевательные  и  хинип1- 
ческ1е  подтип  культурных],  народов'ь  он[)авдывались  и 
оправдываются  не  интс[)есами  ьллыу|)ыУ  Отнимите  этотъ 
((►иговыи  листок'ь  огь  нослГ.дних'ь  конквистадоровъ,  — ■ 
Че>н')ер  кмпнгь,  |*одсо15ь,  Китчене})и1гь  и  нЬкоторыхъ  Ми- 
Х1МСИ,  -  и  обнаи;епная  нагота  не  порадует'ь  вант  1![)о- 
;;[)1.1Л1ПЯ  очи.  Свободные  дбма,  (ит  вес  еи1,е  1:р1.ностники 
и   феодалы   ;;а   морем  ь. 

1\ультура.  каь'1,  и  мн(И'ое  на  С1;'1.1  Ь.  имГ.ет'ь  дв!;  сто- 
роны. ()нанетако11  быв.аегь  дома.  каь-<л1  кая;ется,  когда 
к\льтурны11    Мальбругъ    собирается    вь   ноходь. 

1)а;кно  .;д1,сь  одно  обстоятельство.  11сто[)ическ1'я  судьбы 
европеиско!!  культуры  с.игга.тись  такь,  что  сь  каждымъ 
иовымъ  десяти  л  1.т1ем'ь  у  ея  х[)амовь  все  меньпю  и  меньше 
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оставалось  м'1;ета  для  религ1и,  особенно  для  хрпст1анской 
религ1п.  ')то  было  впольгЬ  естественно.  Для  людей  трез- 
Н011  и  реальной  политики,  которые,  вооружившись  стати- 
стикою, ;;аи1ин1,аютъ,  осуш,ествляютъ  и  нам^Ьчаютъ  инте- 
ресы торговли,  промышленности  и  биржи,  мапов'Ьди  жа- 
лости, милосерд1и  и  прои;еп1я  были  бы  только  камнемъ 
преткновен1я  на  дорог-Ь  эволюц1и  и  прогресса.  Хри- 
ст1анство  несовм1)СТимо  съ  т'Ьмъ  новымъ  безпощаднымъ 
и  (|)анатическимь  ь'ультомъ.  который  заповЬдуетъ  своимъ 
ноклонникамъ.  что  н1;тъ.  не  мои;етъ  быть  и,  главное,  не 
до.?жн()  Пытъ  другой  культуры,  кром'Г>  занадно-европей- 
скои.  -)тотъ  гюв-ып  идолъ  ревнивъ  къ  своей  власти  и 
деспотиченъ. 

П. 

Что   же   говорить   Мальбругъ,   когда    онъ    собирается 

въ   ноходъ? 

Если  испанск1е  авантюристы  послЬ  кровопролитной 
войны  говорили  ноб'Ьжденнымъ  о  1)0Г'1>,  то  англ1йск1е  и 
нЬмецк1е  культуртрегеры  говорятъ  сипаямъ,  бурамъ  и 
китайцамъ  о  культуре,  —  единой  культур!;,  вн1>  которой 
1г1,тъ  жи;ши,  и'ьтъ  спасен1я.  То,  до  чего  додумался  за- 
надъ, — а  въ  ((нкюсофской  и  моральной  области  онъ  ни  до 
чего  окончательнаго  не  додумался,  ни  на  чемъ  не  оста- 
новился, ничего  въ  серьезъ  для  всЬхъ  и  навсегда  не 
принялъ,— есть  верхъ  челов'1зческой  мудрости.  Его  исто- 
рическ1я  судьбы,— а  въ  его  истор1и  много  крови,  много 
неправды  и  злобы,— опред'Ьляютъ  ходъ  развитая  для  каж- 
дой страны  и  для  каждаго  народа.  Пока  можно  было 
занинцать  европейскую  „эволющю"  соображен1ями  нрав- 
ственности и  науки,  ее  именно  такъ  и  защищали.  Когда 
же  оказалось,  что  мечты  и  идеалы  о  будущемъ,  какъ  и 
характеръ  современной  действительности,  нравственными 
и  разумными  соображен1ями  защищать  нельзя,  когда  про- 
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тнвор'1;ч1е  между  этими  величинами  стало  очевидмымъ, — 
;5агов()})или  о  „('Т11х1Г1ныхъ",  „пеотвратнмыхъ  и  пензм'1и1- 
иыхь",  т. -е.  уже  не  пранстиенпыхъ  и  не  ра;;умныхъ 
;^ако11ахъ  раивпт1л  ка;кдаг()  общества,  т. -е.  отка.^ались  отъ 
лучшаго  права  ])а;!умнаго  супц^ства  понимать  и  объяснять 
смыслъ   жи;!нп. 

II  все  :»то  ну  и; но  бы.ю  только  для  того,  чтобы  дока- 
мать,  что  культура  <»дна,  что  одннъ  путь  ра.;впт1я  для 
вс'1»х'ь  народовъ.  Другой  дороги  иЬтъ.  Квроиейцм  прогнли 
ее  отъ   начала   и   до   конца. 

—  1>ы  хогито  идги  другим'ь  нутгмъ,  бе.гь  Гх'декера 
въ  руках ь?  1)Ы  заблуждаетесь.  Марксъ  и  Энгельс ь  дока- 
жутъ  вамъ,  что  вы  оигибаетесь  Ни  и  и.мъ  не  в1;ритеУ 
Яу,  тогда  вас'ь  ;и1ставят'ь  ноггЬрить  этому  К[)уннъ  и  Мау- 
.и'})ь...  Это  у  нас'ь  то;ко  ^.п[)орокп  культур}.!".- — пожалуй, 
нокраснорЬчивЬе  Маркса  и  его  сподвижниковъ.  Вамъ 
н'Ьтъ  С11асен1я,  если  вы  не  новЬрите  намт.,  что  у  нась 
лучнтая  (|>илософ1я,  лучн1ая  политика,  лучине  ка([>еп1ан- 
таны  и  лучн1ая  культу{)а  вь  м1р'1;, — культура,  т. -е.  стра- 
тегическ1я  я{ел'1.;;ныя  дороги,  броненосцы,  пун1Ь'и  и  1)ужья. 
По  ука;]ан1ямъ  биржи,  въ  которой  воплотилась  вся  со- 
весть ев|)онейскаго  ;;аиада,  съ  концент[)ац10нными  лаге- 
рями, въ  которыхъ  наглядно  проявляется  его  практич- 
ность, д'1;л()витость  и  искусство  выбирать  для  определен- 
ной цЪли  ()пред'1;ленныя  средства,  съ  классовой  борьбой, 
въ  которой  все  его  счаст1е,  вся  его  радость,  —  мы  идемъ 
къ  вамъ  л;алк1е  и  глупые  дикари,  чтобы  дока;5ать  вамъ, 
что  есть  только  одна  культура,  —  иап1а,  —  и  что  мы  по- 
этому, какъ  люди  вькмпаго  прп;шан1я  и  бол'Ье  гибкой 
сов1>сти,  им1;емъ  право  на  вап1ъ  трудъ,  на  вагне  .золото, 
на  вант  продукты.  ()тка;китесь  отъ  вапшхъ  лаблужден1й, 
забудьте  вап1е  пропыое,  забудьте  своихъ  боговъ,  свои 
в'Ьровантя  и  свои  и'^сни,  и  мы  иостроим!»  для  васъ 
фабрики  и  заводы,  на  которыхъ  на  рЬдкость  счастливъ 
и  рабоч1Й,   и  директоръ,  дадимъ  вамъ    по.пицю    и    судъ, 
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которые  охранятъ  у  васъ  добрые  нравы  п  начала  полной 
справедливости,  дадимъ  вамъ  превосходный  кафе-шантанъ 
п  очень  приличный  парламеитъ,  безъ  которыхъ  челов'Ькъ 
не  зпаетъ,  что  такое  истинное  счастье  на  земл'Ь,  и  безъ 
которыхъ  вы  не  могли  бы  довести  до  нашего  св'Ьд'Ьн1я, 
что  вы  подъ  нап1имъ  „протекторатомъ"  действительно 
благоденствуете  на  землЪ.  Но  торопитесь!  Время — деньги. 
Долго  я;дать  нашихъ  барышей  мы  не  будемъ.  На  Крупна 
и  на  Маузера  у  нась  хватитъ  всегда... 

Такъ  мудро  говоритъ  западно-евронейск1й  Мальбругъ, 
когда  онъ  собирается  въ  походъ.  Святославъ  говорилъ 
нроп1,е:  „иду  на  вьГ*.  II  римляне  были  откровенн'Ье.  Они 
говорили:  уае  \лс118!  Горе  ноб1>жденнымъ!  Но  Мальбругъ 
культурнее  Святослава  и  римлянъ  и  въ  парламентахъ 
навострился    гово|)ить. 

Не  ВСЯК1Й  Мальбругъ  гибнетъ  въ  тюходЬ,  и  не  у 
всякаго  Мальбруга  есть  пажъ,  умЬющхй  ут1>шить 
молодую  вдову.  Иной  Мальбругъ  и  пенатовъ  своихъ 
видитъ  снова. 

Что  же  дома  видитъ  Мальбругъ.  когда  онъ  возвра- 
Н1,ается  изъ  похода?  Онъ  действительно  счастливъУ  Онъ 
сум'кгь  устроить  себЬ  семью,  въ  которой  для  него  и  для 
его  жены  все  дышетъ  уютностью  домашняго  очага,  въ 
которой  спокойно  и  весело  нодростаетъ  молодое  ноко- 
л'Ьн1е  вдали  отъ  шума  и  бурь  жизни? 

А  в^дь  онъ,  невидимому,  им'^етъ  все  права  на 
счастье:  онъ  такъ  много  работаетъ.  Повидимому.  онъ 
достаточно  мудръ,  чтобы  понять,  въ  чемъ  счастье  и  какъ 
его  найти:  онъ  свободенъ  отъ  предразсудковъ.  И  онъ, 
несомненно,  былъ  бы  счастливъ  и  въ  семейной  жизни, 
если  бы  семья  стоила  не  такъ  дорого.  Семейное  счастье 
не  всегда  но  средствамъ.  Правда,  отношен1я  между  муж- 
чиной и  женщиной  уже  давно  построены  на  разумныхъ 
началахъ  свободы  выбора,  свободы  чувства  или  ош,ущен1й 
и  свободы    отъ    предразсудковъ.    Но    нельзя    обойтись    и 
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балъ  11р1)стпт\  11.111.  Это  ПОСТОЯННЫЙ  И  нсра;^.! учный  сиут- 
нпкъ  культуры.  Г>е;:ъ  него  культура  никудн  не  ходптъ. 
Онъ  ндегь  ".;а  культурою  сперва  иь  портовые  и  псмн- 
рс;кные  города  вс1>хь  частей  свЬта,  потомъ  въ  крупные 
админпстратт5ные  центры  п  къ  центры  промьипленностп 
и  торговли,  потомь  въ  <|)аорпчныи  слободы  и  поселки, 
иотомь  г.ъ  села,  деревни,  хутора  и  дворы.  :)то  маленькая 
г1ип>  от'1>  великаго  солнца  культуры.  И  семейная  ;ки;п1ь, 
когда  она  бываегь,  ди  н'1>котор(И1  степени  нротпснута 
т'1>ми  ;ке  началами.  1М>дь  мы  .кивемъ  въ  XX  в.!  Р>реми 
переходное.  Со  многимъ  надо  мириться  и  ко  >П10гому 
надо   приспособляться.    Такова   ;ки;>нь. 

'Гольь-о  при  культу  р1>  1и);;моя;но  счастье.  Мальбругъ 
ку.п.туренъ.  :{пачитъ,  онъ  счастливъ?  1*>си  его  ;ки;;нь 
проходить  С1)еди  дово.п.ства  и  покояУ  Опь  имЪетъ  до- 
статочно досуга,  чтобы  предаться  1\1убоким1.  ра;;мын1ле- 
ц|имъ,  ве.1икимъ  думамъ,  и;:учать  труды  (|)И  1ос<и|.овъ  и 
по;т)въ.  думать  о  смыслЬ  жи.жи,  до  конца  свести  счеты 
съ   о'.оею   сог;1;стьюУ 

Досугъ  стоить  дорого.  1]ремя  —деньги.  А  у  огром- 
паго'  больптнства  Мальб{)уг()въ  пхъ  слип1Комъ  мало  дли 
Т1)Го,  чтобы  ноль.;оваться  досугомъ.  :)тому  болынпнству 
1;сегда  некогда.  Правда,  были  и  тамъ  мыслители  п 
л,);,1<,^  __оо.,ьппе  философы  и  крупные  масте1)а.  Клце  не- 
давно были.  Л  теперь  н1,тъ.  'Геперь  есть  у  него  Лола. 
Иордау,  1фандесы,  Нитции'.  Въ  беллетристик!;  это  не 
мыс.иггели  и  не  художники.  ;)то  натуралисты.  Они  даютъ 
ему  жи;>нь  такъ,  какь  (И1а  есть.  Никакихъ  поучен1Й.  ни- 
какой морали,  никак(П1  .|>анта:пи.  И  это  очень  хороню. 
Одна  „бе;пк)П1,адная"  правда.  А  Д|)уг1е  вь  публицистик'1; 
и  соц1олог1и  объясняютъ  ему  ходъ  обнич'твенной  :)волю- 
ЦП1  и  открываютъ  пог.ые  горизонты  культуры.  Хороши 
и  они.  Никакой  идеалииац1и,  никакихъ  идеаловъ.  Пхъ 
д'Ьло  — критика  и  ра;п)у1пен1е,  :)то  ;^абавно.  Но  они  тонко 
1И)пимаютъ   свое   д'1.ло. — они   понимаютъ,    чтб  они  доли:ны 


дЬлать,  чтобы  быть  популярными.  Они  должны  дока;]ать, 
что  онъ,  Мальбру!  ь.  мудръ  п  счастливъ,  очень  мудръ  и 
очень  счастливъ.  II  это  они  дЬлаютъ.  Чего  же  больше? 
Бсякчп  доли^енъ  знать  свое  ремесло,  своихъ  заказчиковъ 
и   своихъ   покупателей... 

Какъ  же  умираетъ  ^МальбругъУ  Какъ  мудрецъ,  при- 
миренный съ  совестью?  Но...  культуре  н'Ьтъ  д^Ьла  до 
совести.  СовЬсть  отжила  свой  вЬкъ  и,  какъ  понят1е 
уста1)'1.вп1ее,  сдана  въ  словарь  иностранныхъ  словъ.  Куль- 
ту])а  уи;е  дав1И)  въ  контрахъ  съ  учен1емъ  о  безсмерт1п 
дуп1и.  ^^то — мета(|>1ь>ика  и  клерикализмъ.  Ни  одинъ  ^ува- 
:ка1о1Ц1п  себя"  бу[)жуа,  ни  оди1гь  „передовой  умъ"  изъ 
рабочихъ  соц1алъ-демократической  парт1и  па  эту  удочку 
не  поидегъ.  Мате[)1а.п1Стическое  поппмаи1е  жизни  и  псто- 
1)1и  то.1ько  одно  и  соотв1;тствуетъ  „духу  времени"  п 
^уровню  современной  науки".  А  п[)пмирен1е  со  смертью 
съ  матер1алистической  точки  ;;р1>н1я  соверп1еино  невоз- 
моягно.  При  этой  точк.Ь  зр'1зн1я  смерть — -скверная  нел'1^- 
пость  или  безсмыс.кмпшй  вздорь.  Она  глупа:  ее  нельзя 
бойкотировать.  Даже  стачки  и  синдикаты  нередъ  ней 
бе;;сильпы...  Н  все  ут'Ьн1ен1е  Мальбруга  въ  томъ,  что 
он'ь.   какъ   и   Каи   ппсольнаго  силлогизма,   смертенъ. 

Н1. 

Но  если  смерть  представляется  нередъ  его  взоромь 
въ  такихъ  бе;:смысленныхъ  и  безпош,аднихъ  формахъ, 
то  въ  пред1злахъ  земного  существован1я  его  умственная, 
духовная  жизнь  нолна  необыкновеннаго  разнообраз1я  и 
блеска?  Онъ  осуп1,ествляетъ  то  Божле  царство  на  земл'Ь, 
по   котор^)мъ  тосковали   мыслители   и  пророки? 

Мы  уже  упомянули  о  тЬхъ  писателяхъ,  которымъ 
онъ  сплетаетъ  свои  л  у  чипе  лавры.  Онъ  ыризнаетъ  ихъ, 
пока  они  съ  угодливой  льстивостью  прпзнаютъ  его  в'Ьн- 
цомъ    творен1я.     пеп|)ерекаемымъ    госнодиномъ  М1ра,   хо- 
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;5Яиномъ  аемныхъ  погатстиь.  который  прпзвапъ  возложить 
иго  свое  на  вьпо  братьевъ  своихъ  ради  торисества  куль- 
туры. Опъ  пр11;>1гаетъ  ихъ,  пока  они  говорятъ  ему,  что 
онъ  вступплъ  въ  соверитенно  новую  (|>а;5у  нр()и;'.водства, 
именно  '  капиталпстичеекую,  а  не  остается  нрея;нимъ 
(|)еодалом'ь,  (чми  не  у  сеои,  въ  Кврон!;,  то  за  М(»1)емъ, 
иъ  колон1и\ъ.  Они  не  дол;1:ны  говорить  ему,  что  <|»ео- 
дальный  строи  1'.есь  и  цЬикомъ  сохранился,  только  въ 
ряды  :)тихъ  .1км)даловъ  1а'тунили  третье»  и  четвертое  со- 
с  1ов1е,  а  теперь  1;ступаетъ  и  пятое,  съ  Максимомъ  Горь- 
кимъ  въ  гол(ни1хъ.  По  и  .ти  писатели  для  него  немного 
СКУЧНЫ.  1)ъ  витринах ь  и  окнахъ  книжныхъ  мага;;и[10въ 
но  польнтмъ  городамъ  выставлены  друг1я  книги.  Оче- 
видно, именно  зти-то  книги  и  въ  больпюмъ  ходу.  ')то 
очень  глуньгя  и  очень  пепрпличныя  книги.  Печатают ь. 
рекламируютъ,     выставлнють.  —  :и!ачитъ,     угаданъ    вкусъ 

^ч1Г1а1ои1,аго  оби1,ества". 

Онъ,  ;)тотъ  „средне-культурный"  Мальбругъ,  онъ, 
конечно,  оч^ч1Ь  счастлпвъ,  потому  что  онъ  грамотенъ, 
потому  что  онъ  мо;кетъ  читать  и  ;)тп  книги,  и  газету, 
газеты,  груды  газечъ,  особенно  въ  кафе  или  за  кружкою 
пива.  Чере;:ъ  часъ,  много  два,  онъ  уи:е  знаетъ,  когда, 
кЬмъ  и  гдъ  украдсчпл  деньги,  что  говорили  въ  парла- 
мент!,, и  съ  к'1;мъ  ^соныась"  примадонна  изъ  моднаго 
ка(1)ен1антана.  Онъ  знаетъ  вс'1>  новости  текуп1аго  дня. 
Онъ  вег  знаетъ.  II  нЬтъ  человГ.ка,  который  бы  зналъ 
больп1е  его.  Р>1;дь  нужно  :п1ать  только  то,  что  питутъ 
въ  газетахъ.  Остальное --  вздоръ  и  пустяки.  И  газета 
стоить  вп'1>  его  К1)итики,  если  только  она  занимательна 
и  ум1;етъ  бить  его  по  нервамъ.  Правда  ли  то,  что  го- 
ворятъ въ  газет!;  или  н'1;тъ,  —  большого  знач(Ч11я  не 
имЬетъ.  01гь  долженъ  знать  всякую  злобу  дня.  всякую 
мелочь  о  п})оцесс'1;  Др(ч1(1)уса.  Ему  нужны  готовыя  мысли, 
готовыя  (1)разы,  готовыя  темы  для  разговоровъ.  Благо- 
даря телег1)аммам'ь  вь  каждый  данный  моментъ  вся  Квропа 
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говоритъ  объ  одномъ  II  томъ  Жб  и  почти  одно  и  то  же. 
Газета  —  это  л  у  «шее  создан1е  культуры,  это  гордость 
в'Ька.  Это  торжество  техники  и  капитала.  За  два  крей- 
цера или  даромъ,  въ  кафе,  газета  за  нею  думаетъ.  Это 
много  шикарнее,  чЬмъ  дорогой  и  плутоватый  гпдъ,  ко- 
то1)ый  предъ  довЬрчивымъ  простакомъ-турпстомъ  по  ста- 
рому шаблону  клеве1цетъ  на  пстор1Ю,  археолог1Ю  и 
искусство. 

Ио,  если  онъ  позволяет!,  газет'Ь  за  него  думать,  то 
ОНЪ  не  позволитъ  ей  думать  по-своему.  Она  должна 
в1;рно  служить  его  принцппамъ.  одЬсь  прежде  всего  не- 
соизмГ.римое  превосходство  европейской  культуры  и  от- 
сюда н{)аво  на  эксплуатац1ю  земель  и  люден  пной  со- 
вести и  души.  Много  и  второстепенныхъ  „основъ"  его 
катехизиса.  Онъ,  наприм1^ръ,  любитъ  сл'1здить  за  судеб- 
ными процессами  и  очень  гордится  своимъ  судомъ  и  право- 
суд1емъ.  Ему  очень  нравится,  что  компетенц1я  суда  на- 
чинается съ  момента  совершеп1я  преступлен1я,  предусмо- 
тр1ип1аго  закономъ.  Нравственность  и  такъ  называемые 
добрые  нравы  в!>д'1зн1ю  суда  не  подлежатъ.  Они  не  под- 
лежать ничьему  в'!зд'1зн1Ю.  Это  область  полной  свободы. 
Отгранпчен1е  судебныхъ  функгцй  отъ  началъ  подлинной 
правды  и  справедливости — это  велпчайппй  прогрессъ  об- 
н1,ественной   жизни  и  европейской  культуры. 

А  какъ  въ  дни  отдыха  Мальбругъ  наслаждается  ис- 
кусствомъУ  Онъ  свято  чтитъ  ироизведен1я  великпхъ  ста- 
рыхъ  мастеровъ,  любуется  ими  и  съ  высоты  пхъ  пони- 
ман1я  художественнаго  творчества  ц']^нигъ  работы  новыхъ 
артистовъ?  Какъ  представитель  единой  истинной  куль- 
туры, он'ь  богатъ  творческими  замыслами,  самобытной 
свежестью  гентальнаго  исполнен1я,  богатствомъ  и  разно 
образ1емъ  красокъ?  Грубое  искусство  некультурныхъ  и 
малокультурныхъ    народовъ    неизм-Ьримо    ниже    его  впп- 

ман1Я? 

Гордость  столицъ  и  большихъ  городовъ — театры.  Они 
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и  сутествуютъ.   ТЬ)   ирп   высокой   культурности   всего  на- 
селен1Я   и   при   высокомъ  гк'тстпческпмъ  ра;птт1И  общества, 
театровь.  т.-с^   х()})()тихъ    театровт.  для  оперы,   драмы   и 
трагед1и,   могло   бы     быть    въ  десять   ра;п.    больше,   чГ.мъ 
теперь.    Не   г(ч^о|)имъ   о   томъ,    ч1;мъ   мапятъ    къ   себ!;  :пи 
театры   ег.опхъ  зрителей,    высокая    художественность  лю- 
бим!.шннхъ    пьесъ  — д1.ло  очень    еомшггельное   и   спорное. 
Но  с-})аипительно   все  же   :сго  „се1)ье;^ные"   театры.    Н    :)ти 
театры   часто    пусты,   если     м1>ста   не    ;;аняты   тури<'тами, 
П|)0вин1иа1ьными    гостями,     „бесплатными"     .зрителями    и 
случайными     посЬтителями.     ^>ато    Альгамбры,    Ронахеры, 
()р(|)('\мы   и   Лркади!   всегда  по.тны.  Клце  недавно   вс1,  ду- 
мали,  что   л\ч1и1и   отдых'ь  поел  1;  трудового  дня  — онс[)стка. 
Теперь  трудово!!   день  стал'ь  епц'  ут()мительн'1;е.  и    но:ггому 
ОТДЫХ'Ь   нуи;енъ   еи1,е  бол  1;е  острый  и  пикантньш.  11ь  каж- 
дом'ь     б().1ьпи)мъ     город!;     им1.ется     н1;сколько      театровъ 
„ Варьете '\    Музыкальные    и     простые   клоунь!.   д[)ессиро- 
ванныя   собаки    и    мьпии.     к'омики     бу(|н1>ы    и    акробаты  — 
('Д1П1ст1'дмпп,1И   срсдства,   чтобы    „при1'.лечь   пуб.шку''.    Осо- 
бснньпгь    усп1;хомъ     поль;;у10тся   янонск1е     ак])обаты.   Они 
выь'идывають   голор-оломныя  1птуки.    Когда  сь  страпшымъ 
пап|с,г.к(лпем'ь   вс1;хъ     мускулог/ь.    1)искуя   каи;ду1о   минуту 
С1!(^рн\ть  ('(мЦ,  1иеи).  ..а|)тисть"  исполняетъ  сво11    .,номе|)'ь", 
;;рит(мьнь1и   ;:алъ,     .:атаивь    дь1хан1(\   сл1;дитъ    ;:а    ь'аждою 
мелочью   увлскатсл1>наго   ;;})!.лиии1.    >  кротители    и    укроти- 
тельницы  ;иг1.р(М1    все   бол1)Ни^   и   больи1е  привлскаюгь  вни- 
мание  публики.    Р,иртуо;;ность  акробатовъ  увлекаетъ  г>с'|-.хъ. 
На   сцену   выходить     ц1>лая     семья.   Вс1;    ггь   темносипихъ 
ППЛ1К0Г.ЫХ1.   костюмахъ.     'Ли'на.     выгнувъ    пило,   де1);кится 
на    грапец1И   только   ногами.    Муягь,   охвативь    ])уь'ами   ея 
;:аты.1окъ,    виснеть    на    ио;;дух1;.  ДГ.ти.  схватиглнисл»  ;;а  ноги 
отца,   дока;'.ываютъ   кр1л1ост1>  матылка    матери.    Ул'я   семья 
плаг.но   ра(л;ачива(П'ся     надъ   сценой     подь    .л-.уки   плох(И1, 
но  д'1ли'твуипцеи   на   нерв.ы    му;;ыки.     .,  Номе!)!»**    конче1гь. 
Публика  кричигь   1)1.4.    На  лтотъ  ра;5Ъ    муж'ь    только   но- 


гами держится  на  трапец1и  и  въ  ^убахъ  держптъ  другую 
трапец1ю,  за  которую  зубами  держится  его  жена.  Жена 
держнтъ  въ  рукЬ  палку  съ  двумя  трапец1ямп,  за  которыя 
ухватываются  д'1;ти.  Картина  получается  очень  внуши- 
тельная. „Восторгъ  публики  переходитъ  границы"  здра- 
ваго  смысла. 

Р)Ъ  партер  1>  за  столиками  'Ьдятъ  и  пьютъ  Мальбруги. 
Р)ремя  деньги  и,  чтобы  не  терять  времени  даромъ,  Маль- 
бпугъ  '1;ст'ь  и  пьетъ  тутъ  и;е:  '1.стъ  и  слушаетъ,  пьетъ  и 
смот|)итъ.  .'>а  столикомъ  вся  его  семья:  онъ  приптелъ  съ 
(люею  бабуп1кою,  своими  дЬтьми  и  внуками.  (Особенно 
довольны  д1пи.  Они  раскрасн1;л11сь  и  блестящими  гла- 
зенками  смотрятъ   па  сцену. 

И  Мальбругъ  гордъ  и  счастливъ.  Гордъ.  можетъ  быть, 
потому,  что  в1^дь  и  римляне,  повелители  м1ра,  любили 
бой  глад1аторовъ.  кровавыя  нот1>хи,  врод'^  пляски  среди 
мече11,  — все.  гд1;  была  возможность  опасности,  крови  п 
смерти.  В]'.дь  и  онъ  теперь  немножко  ([>еодалъ.  На  него 
работаютъ  колон1и,  а  ест  и  не  работаютъ,  то  поку- 
пают!, его  и;;д'1,л1я.  Потому  и  онъ  не  прочь  подражать 
^болыпимт>   господамъ   истор1и". 

Муз(Ч1  и  картинныя  галереи  —  гордость  многихъ  го- 
родовъ  Квропы.  Это  д1,ло  очень  серьезное  и  нешуточное. 
От!     !!ривлекаютъ    туристовъ.    11     тур1!сть1     наполняютъ 

ВеЛ1!К0Л'Ь!!П1.1Я      заЛ!.1     И      ПСрвХОДЫ      ИЗЯЩНЫХЪ      и    Д0р0Г1!ХЪ 

дворцов ь  искусства.  Чтобы  не  м'Ьшать  туристамъ,  тузем- 
ные Ж1!тели  далеко  обходятъ  эти  прославленные  музеи. 
Точно  пмъ  ;]апре1цено  переходить  порогъ  этпхъ  чудныхъ 
здап1п.  1)Ъ  такомъ  городе  искусство  само  по  себ'Ь,  а 
Мальбругъ  самъ  по  себЬ.  Онъ  спокоЙ!1о  поджидаетъ  ту- 
риста.  пока  тотъ  не  выйдетъ  изъ  музея,  чтобы  какъ  слЬ- 
дуетъ  1!спользовать  и  ;ггу  доходную  статью. 

Но  и  самъ  туземнь!Й  Мальбругъ  не  лишенъ  своихъ 
ястет1!ческихъ  усладъ.  Саг1е  ро8и1е.  Ро81каг1е,  СаПоИпа 
ро81а1е,  Соггеяроп(1ен2;каг1е,  Вор18П1се,  Ьеуе1ехГ)  1ар,  Каг1:.а 
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когге>р(И11и'11су1па,  1)Г11'1'каагГ.  Р)ПЧ'ког1,  1^)^^  сап! — лЬ- 
зет'ь  1п.  г.1а;;а  или  каждаго  окна,  -^а  однимъ  ирилавкомъ 
нродаютъ  и  масло,  и  почтовый  ка])точки.  >'  оконъ — толпы 
.;р1тм(Ч1.  На  такпхъ  ка[)точках'ь  мног1е  иъ  11е|)вып  ра;гь 
видигь  иос11[)011.:воде1пе  картппъ  воликпхъ  мастеровъ.  Такъ 
демократп.шруется  искуспчи).  И  тароватыи  Мальбругъ 
охотно  платитъ  шт.,  дсч'ить,  да;ке—(|>актъ!  — пятнадцать 
кр('НН,е|)овъ  ;5а   ппуку. 

П'. 

Но  что  будеть  съ  :т1М'ь  Мальбругомъ,  если  вы  ска- 
жете ему,  Ч1«)  1гь  его  литератур!;  иссякло  творчество,  что 
его  любимые  писатели  б'1;дны  духомъ,  ибо  не  им'Ьютъ 
идеаловъ  и  прикованы  къ  ;;лобам'ь  дня,  какь  рабы  много- 
головой толпы,  что  его  во;кди  и  пророки  не  ведутъ  его 
впе1)едъ,  а  идутъ,  как1>  т1>нь,  на  нимь,  хотя  онъ  и  самъ 
не  ;п1аетъ.  к'уда  опт  идетъ  и  куда  идти?  Новкрить  ли 
онъ  тому,  что  натурали;>мь  и  иротоколилма.  краснор'1;чиво 
еиидЬтельствуют!.  о  бе;;сил1и  творческой  мысли?  Быть 
объектпвнымъ,  1ь^учать  фактъ,  не  осв1ицая  его  огнемъ 
и.гь  себя,  огнемъ  и.гь  нЬдръ  пьггливой  и  уже  не  наудачу 
ии1уп1ей  мысли.  -  1)а;иг1;  :гг()  не  ;;начитъ  потерять  дорогу 
и  блуждать  вь  потьмахъ?  Ра;:в1;  это  не  .чначитъ  покло- 
ниться толнЬ  и  от'ь  нея,  всегда  слкноп  и  бе;пюлвиои, 
;кдать  ски^а  и  ука;5ап111?  Кслибы  Данте,  еслибы  Каптъ, 
еслибы  111екс1П1ръ  такъ  рабски  подчинились  неустойчи- 
вому белсо.п1ател1>1И)-л ЖИВОМУ  и  всегда  двусмысленному 
свид'1;тел!.сгву  „человкческихъ  документовл.^,  —  это  ;пп1- 
чило  бы,  что  они  потеряли  свой  исключительный  разумъ, 
ост1)оту  и  силу  одинокаго,  по  великаго  въ  своемъ  одино- 
честве мыпькмпя.  а  чере;гь  это  право  и  возмоиаюсть  вл1я- 
1ПЯ   на  жи;;нь   вь   смЬн!»   многихъ   покол'1ипй. 

Иъ  новЬйншхъ    курсахъ    и   теор1яхъ    литературы    не 
отмечается   определенно  и  точно    граница  ме;кду    „чело- 
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в1;ческими  документами"  и  сплетнею.  Можетъ  быть,  по- 
тому, что  эт(»  очень  трудно.  Что  вамъ  отвЬтитъ  :^тотъ 
Мальбруг'ь,  если  вы  скажете  ему.  что  въ  изящной  лите- 
ратур!;. —  говоримъ  не  о  политическихъ  памфлетахъ  въ 
стихахъ  и  про;г!з. — ему  больп1е  всего  нравится  ,,сенса- 
цтонность",  т. -е.  С1ыетня  или  скандалъ?  Онъ  никогда  пе 
сознается,  что  онъ  сплетникъ  и  подъ  предлогомъ  лите- 
ратуры люб1ггъ  сплегню.  Кю  любимые  писатели  —  это 
велик1е  „передовые"  умы,  которые  ставятъ  и  подни- 
маютъ  г.елик1е  вопросы,  которые^  р^шаютъ  самые  слож- 
ные вопрос!.!  с(ииальной  жизни,  которые  все  человечество 
ведутъ  по  стез'!;  !;ультуры.  А  если  вы  скажете  ему,  что 
не  д'Ьло  худож!!ика  стаыггь  вопр»  сы  и  создавать  ([шло- 
со(1ию,  ОН!,  вамъ  отвктитъ,  что  только  тепе})ь  литература 
вь1Х0дитъ  па  новую  дорогу,  что  оола,  Г)урже  и  ихъ  до- 
стойные сподвижники  выше  и  сильнее  старыхъ  мастеровъ 
слова,  передъ  которыми  склонялись  ряды  предшествую- 
щихъ   покол1;н1Й. 

.Гитература  пе  создаетъ  новой  культур!.!,  но  в^рна 
зав'1;тамъ  единой,  нын1;  царящей  и  навсегда  установлен- 
!!ой  кул!>туры.  Это  И  хорошо.  Не  ея  д1;ло  указывать  но- 
вые пути,  потому  что  такихъ  путей  н^тъ,  а  ея  д-Ьло 
облекать  !гь  красивую  форму  статьи  газетъ,  властно  про- 
диктованныя  имъ,  ]^1альбругомъ.  И  только  своимъ  рабамъ 
онъ  ставитъ  алтари  и  жертвен!!ики,  какъ  богамъ.  Куль- 
тура едина,  другой  культуры  н^тъ  и  не  Оолжно  г%ппь^ 
и  да    погибнетъ  всяк1й,   кто   не  такъ  думаетъ. 

И  очень  характерно  для  Мальбруга,  что  онъ  любитъ 
Нитц1пе.  Онъ  думаетъ,  что  это  самое  смелое,  самое  но- 
вое слово,  какое  только  было  сказано  отъ  начала  в^кобъ. 
Онъ  такъ  много  забылъ,  что  новымъ  ему  кажется  только 
старое.  Ему  трудно  вспомнить,  что  „сверхъ-человекъ" 
Нптцше— это  старый  <[)еодальный  баронъ.  который  дей- 
ствительно стоялъ  по  ту  сторону  добра  и  зла,  ибо  имелъ 
,]и8  рг1шае  пос118  и  тюрьму  для  своихъ    рабовъ.  Огром- 
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11Ы11  УспЬх'ь  „ ф11Л()с< н|>111 '  Иптцт^'  "  прямос  д<)ка.;а I чм ь- 
стио  того,  что  скно;!!.  кп1П1та:тст11Ч(Ч'ку1о  оболочку  на 
;;апад'1.  посюитю  прог.глдыиаютъ  черты  (|)еодали;;ма.  какъ 
одипстионноп  ([юрмы  ;ки;;1П1,  кь  котором  споеобент,  1'1'.р()- 
тччи..  <Ь1ь  мирится  гь  т!.мъ,  что  11рот(Ч'тъ  Иптцте  па- 
11|)а1М(М!'ь  11М(чп1о  иротпиь  псго.  Мальоруга.  очень  малеиь- 
}:аго  феодала,  д'Ьпетнптельно  г.улыариаго  и  до  беиконеч- 
иостп  (л^учнаго.  ()1гь  М11|)птси  съ  :)тпмъ,  потому  чт(»  уи!;- 
рен!..  что  он'ь  сг.ое  р.ои.метъ,  что  он'],  протпскаетси  1гь 
„еиерх'ь-че.1ог.1,кп"  и  будет ь  пить  ппль:ил1ек()е  пиьо  по 
диадцап!   1:|)е11неро1гь  :;а  лит1)'ь  по  ту  ('то])опу   добра   и   ;^,ла. 

Ска:ките  Мап.бругу,  что  его  театръ  .варьете"  тотъ 
же  пл(ицадпои  балагань.  ;;аба15а  грубой  че1)пп,  потому  что 
и  1гь  лтомь  театр!.  ]:|)иили1отс'и  клоуны  и  комики-бу(1и1.ы, 
ломаются  аь-робать1.  демонстрируютси  лоп1адп  и  блохи, — 
(л;ажите  ему.  чго  :»то  грубый  :]абагл.1  людей  и  па1)одоиь 
грубь1хь  и  малоку  1ьтур1п.1хъ.  и  01гь  вамъ  оти'Ьтитъ,  что 
ме;кд\  (лч)  театром  ь  „Г>а})ьете"  и  балаганомь  огромная 
ра.ипт,а.  Па  к.п)унах'ь  и  ак1)обатахъ  не  лохмотья,  а  К1)а- 
сииьк^  и  1ь;иим1ьи^  косгюмы,  ;}Д'Ьс{.  не  лайки  и  (лммейки, 
а  бархатная  мебель,  не  гудокъ  и  1'усли,  а  г.еликол1,нньп1 
орыч  тр'ь,  Театр'ь — п.;яииии1  архитектуры,  на  ;;ана1г}.сЬ  — 
])еьмамы  солидныхь  (|»прм'ь,  ппво  —  (л^Ьжее  и  недо|)'»гое, 
но  гд'емъ  посл1;дн(ч*  слого  моды  и  икуса.  Какой  я;е  тутъ 
иа  лагань? 

А  ночтоиыя  к'арточьл!?  Пто  не  лубочныя  картины  на- 
итх'ь  нрсмкоьь  и  нантхь  соиременннкоьь.  дереиенскихъ 
и  город(ЛЛ1Х'ь  бЬднякои'ь?  1\а1)точки  иногда  и;;ян1.ны,  И1иима 
;;апа1и1ы.  и  их1.  ип^юь'ая  расирос! ранен1н)сть  сиидГ.тсмь- 
ствует'ь  не  обь  упадкЬ.  а  о  подъем!»  :)стетическаго  вкуса 
ьь  массах'ь.  По  если  })а;!иир.агь  худоя;естиенпып  икусъ 
таким  (.  11\те>гь,  когда  же  опт.  разовьется  до  му^ея  и  ка})- 
тинной  га.переи?  1\нтайс1пе  ;;м'1.и  и  бумажтле  (|)()на})п  — 
.;абава  некультурпаго  на|)ода;  почтовыя  }1арточки — ;5абаг.а 
народа   к'ультурнаг<).    Почему? 


П  въ  лтои  к-ультурЬ  Мальб})уг].  счастливъ.  и  онъ 
быль  бы  счастлтгь  беакопечно,  да  ;]а  малымъ  д1>ло  стало: 
мало  депегъ.  н1,тъ  денегъ.  Надо  отдать  ему  полную  спра- 
ведливость: онъ  зпачительпо  понизилъ  стоимость  жизни. 
'Го,  что  ему  надо,  стоитъ  сравнительно  недорого.  Но  и 
для  :ггои  денит.ои  жи;;ии  —  нЬтъ  денегъ.  мало  денегъ. 
Культура  ра;ии!ваетъ  потребности  и  вкусы.  Потребностей 
много,  а  депегъ  мало.  П  чЪмъ  больше  потребностей.  гЬмъ 
меньпю  денег ь.  Онъ  работаетъ  для  культуры,  а  друг1е 
народы  для  культуры  не  работают^.  Выводъ  ясевъ:  надо 
взять  у  :пихъ  народовъ  все,  что  можно  взять,  надо  раз- 
вить у  Н11хъ  ;)лементарныя  потребности,  чтобы  создать  и 
удержать  за  собою  ^)ЫIн^къ  для  сбыта  непужпыхъ  това- 
повъ,  а  если  они  оудутъ  уклоняться  отъ  этихъ  излиш- 
нихъ  потребностей,  ихъ  надо  принудить  къ  :ггому  силою. 
П  снова  „Мальб1)угъ  въ  походъ  собрался"  — ^  съ  Круп- 
номъ   и    Маузеромъ  для   пуи1,ей    убедительности. 

Не  богаты,  а  (»чень  бЬдны  т-Ь  страны,  съ  которыхъ 
Мальбругъ  собираетъ  барын1и  и  дани.  Но  богатый 
Мальбругъ,  удручаемый  вЬчнымъ  безденея:ьемъ,  бросаетъ 
на  нихь  жадные  взгляды  и  песетъ  нмъ  свою  культуру, 
потому  что.  въ  противномъ  случаЬ,  ему  жить  неч1.мь. 
П  онъ  снова  и  снова  собирается  въ  походъ  въ  пустой 
и  совернюнно  легкомысленной  надеждЬ  поправить  свои 
обстоятельства.  Его  увлекаетъ  одна  и  та  же  фикц1я.  и 
опытъ  не  дЬлаетъ  его  умн'Ье.  Деньги-то  будутъ,  только 
не  ему  достанутся.  ОаЬ  попадутъ  на  биржу,  которая 
все  поглониетъ  и  ничего  не  хранитъ.  И  у  Мальоруга 
снова  не  будетъ  денегъ  на  дешевую  газету,  на  дешевый 
театръ  ..Паркете'^  и  на  дешевую  почтовую  карточку. 
Культура  выдвигаетъ  новыя  арм1и  и  полчиш,а  людей,  у 
которыхъ    уже    имеются    потребности,   по   н'1зтъ  еще  де- 
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негъ.  Они  тои;е  хотять  бьт,  иомпожко  феодалами.  Так'ь 
II  прихпдик'и  1Н'|)Т'1.Т1.('>1  1'>'ь  :»т()МЬ  ;;ак()ЛД()иа ИНОМ']-  кругу. 
Сегодня  иоходъ  и  11[)1оор1.т(мпе,  ::автра  рае111)ед'1;лен1е  и 
иоход'ь.    Ь'акь   иь   сь-а:)!*'!;   п})*»  иГ.лаго  бычкм. 

]и)рь6а  классоиъ.  :па  Г(»1)Дость,  :»та  великая  надеичда 
современной  Мвропы,  не  стираетъ  и  да;ке  не  ;;аслопяетъ 
;пч)Г1  оеновнои  черты  общесм^ронейекои  культуры.  оД'1;еь 
между  капиталистами  и  |)апочими  господствует'!,  самое 
трогательное  едиподуппе.  К'аьъ  для  т'1.хъ^  такъ  и  для 
другихъ  новый  рынок ь  —  одинаково  лакомый  кусокъ. 
Здк'ь  царство  полной  гармоп1и,  полной  солидарности 
пнтересовъ.  II  предприниматель,  и  ])абоч1и  и;гь  одного 
т1;ста  сдЬлапы  и  одпи.мъ  лыкомъ  птты.  Рабоч1й,  по 
канрилу  <1>ортуны  111агну1'.11пи  вь  ряды  собствепниковъ, 
им'};етъ  персмь  соГхио  готовую  программу  дЪятельности 
II  никогда  огь  ;>то11  программы  не  отступится.  Одна 
культу})а,    и   д|)уго11    нг  (1(к1И(И()   Гпхть. 

.'Замечательно  при  :>том'ь  и  то,  что  Мальбругъ  дома^ 
у  себя,  человЬкь  честный.  Воровства  онь  не  выноситъ 
и  не  про1цаетъ.  Ма  „ институт ь  собственности"  онъ  стоить 
горой.  Но  в'ь  поход'1.  и  вн'!;  Квропы  его  принципы  с|)ану 
же  и  до  конца  меняются.  Тут'ь  ,,  все  долг.олеио" .  Что 
пап1ел'],,  что  виж\,  что  мн1;  нужно  и  выгодно,  го  мое. 
И  лто  1П,  норядк'1.  веиц'и.  ^)то  р'Ьпттельно  никого  не 
удивляет!,.  Иаскво.;ь,  до  мо;;га  костей,  вс1;  п^)опикпутьI 
ОДНИМ'!.   н(Ч1околебимым'ь     уб1;;кден1емъ:     другой   культуры 


НС  г)(к1И('И(}  й},ти>. 
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с  машсть    ()ыт/> 


услужливо 


подска;и>1ваетъ  наука,  сь  ^ передовыми  умами"  во  глав!;. 
Современная  паука  и  не  можеть  говорить  иначе,  ибо 
она — дитя   Европы    и   (|)еодализма. 

1\^иерь.  если  мы  окинемь  в.пмядомъ  сложную  и  ;;а- 
путанпую  с1'.ть  пнтересовъ  и  потребностей  „культурпаго 
человечества'',  мы  легко  ноймемъ,  какъ  неодолима  мощь 
гЬхъ  мотивовъ.  которые  выдвш^аютъ  догматъ  объ  уни- 
версальности    и    авторитетности     европейской     культу  })ы. 


В'];дь   лто  единственное   право   на   участ1е   въ  общемъ  д^- 
ле}к1..   Кто  не  инаетъ,  какое    огромное,    всепоглощающее 
:ишчен1е   въ  гиропеиской    жинни    пр1обр'к1и    „торговые  и 
промышленные    интересы".-'    Именно    они,   и  только    они 
стоятъ   на   первомъ    IIлаIг1^   въ   со;и1ан1и     государственнаго 
деятеля,   проницательнаго  политика,   ученаго  профессора, 
талантливаго    публициста,  предпр1имчиваго    коммерсанта, 
д1,льнаго    и  трудолюбиваго    чиновника,    сообразительнаго 
банкира,   расторопнаго    директора    (|)абрпки,    оберъ-кель- 
нера,   комм  и -вояжера,    ум'1^лаго    подрядчика  и  его  десят- 
никовъ,   мелкаго  торговца,    несчастнаго    кустаря,  волост- 
ного   старпишы    и    писаря,    крестьянина,    выбитаго    пзъ 
колеи,   и   пастуха  при    деревенскомъ    стадЬ.   О  статисти- 
кахъ,   конечно,  и  говорить   нечего.   ЗдЬсь  найдено  объеди- 
нительное .лямю   для  всей   длинной   ц-Ьпи.    Спицы  и  ободья 
колеса,  ловко  и  крЬпко  стянутыя  одной  птной,  безоста- 
новочно   вертятся    около    своей  оси.    Выпадетъ  или  сло- 
мается    чека,    б'Ьда    не  велика:   ее  легко    заменить.    Но 
если  сломается  ос1>.  остановится    даже    тр1умфальная  ко- 
лесница.  Берегите   же  ось! 

Тамъ,  гд'Ь  всю  жи;;нь  народовъ  поглотили  торговые 
и  промышленные  интересы,  не  можетъ  быть  другой  фи- 
лософ1и  и  другой  морали.  Она  разлита  въ  томъ  воздухе, 
которымъ  дып1етъ  Европа.  Она  владкетъ  умами,  кото- 
рые привыкли  считать  себя  свободными  и  проницатель- 
ными. Отъ  нея  н1>тъ  спасентя  тому,  кто  хочетъ  жить  и 
живетъ  одною   жизнью  съ  Яападомъ. 

Если  марксисты  говорятъ.  что  экономйческ1й  стер- 
жень является  основою  всякой  жизни  и  всякой  истор1и, 
то  они  нравы,  поскольку  дкю  идетъ  о  XIX  в.  и  о  За- 
падной Европ']^.  Можетъ  быть,  въ  зачаточной  форм!;  это 
было  и  въ  древнемъ  Рим'1^,  почему  и  погибъ  Римъ.  Но 
они  не  правы,  когда  хотятъ  применить  свою  форму  ко 
всякому  народу  и  ко  всякой  странЬ.  Вс1з  ихъ  утвержде- 
н1я   и  вся    система    ихъ    взглядовъ    сразу    же    падаютъ, 
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как'ь  то.!ы:()  "у  и'п.  прп'.иппа  г-.и-.мо-.киосгь  [ругоп  1;у.1[,- 
т\|)Ы,  к})ом1,  (Мфошмк'Ь-ии.  П  имении  пи. том}  (ит  ии.глктсп 
самыми    пылк-имп  п  пе;;;;а("г1и1Ч111'ЫМ11    [шк.юттками  ку.и.та 

еВ{)П11(Ч1ГК(И1     Ку.11.1у{)Ы. 

Т^мк'рь.     поем!.    :'тпх'1.    по'лгнительпыхъ    сопора жсмп'и. 
сташи'.птси    г.но.пг!.   попитнымь.    почему    поклоншпл!    01;ро- 

ПеЙСКиП     К\Л1.!\}>1.1      ИПТаЮТЬ      орсаНИЧССЛ^уЮ       1НЧ1а1ЛИ'ТЬ     1Г1> 

сл(»иам'ь  ^самобытиост!.'  и  .  на1иональпость\  ..:;амкпу- 
тость'*?  Ь'акаи  тамъ  .;ам1;||\11.сть?  Доло11  ;:амк11'  Пришли 
мы.  прсдсташгголп  (м;роИ('П(л;(»п  культуры.  сдин( лисиной 
кулыуры  р.ъ  М1р1..  и  нтгго  не  им1;стъ  пра1и1  пом1>1иат1> 
иам'ь  ио-(Л'.осму  хо.глинпчать  ;:д1и*ь.  ..( )и(.с()б.1сниость  ? 
Оть  иас'ь  нсль.'.ч  обособ.шп.си.  п<»тому  что  мы  соль  ;;емли 
и  С1'.!;ть  М1})У  и  иот(|.му  чг<1  иначе  мы  пынуа;  1СН1.1  бу- 
дем'ь  стр'1;лать.  ^  Не л.мючитс льносгь'*':^  Никаких'!.  и]И!1;и- 
ЛС1Л11'.  11(*рс11.  нами  г.с!;  раг-ны.  .,1н"Ь  (Л1[)пты  мои",  — 
ка1;ь   1'о1?о[)ИТ'ь   у    Маико1'а    Гри.апли. 

'ГоТЬ     ПСИ10И;аДН1>!И     Д(ЧЛ10ТИ;:М'1>.       К0Т0р1-1Г1     П1)0ЯНЛЯСТСЯ 

Н1.  ио(м:о11  д1.ител11Н(»сти  культурныхъ  конкиистадорои!.. 
нсретичггси  и  ш.  об. теть  ^идси".  Савонарола  былч.  су- 
Н1ИМ1.  младенцем  ь  н(»рсдь  фанатиками  :гго11  „идсолог1и". 
Они  доходят'ь  до  б1лиенства.  когда  сльппать  р,о.^ражсн1И 
или  нрогесты.  Они  сс[)диты.  потому  что  не  понимають 
да;1:е  ио;'.мо;кности  другой  точк'и  ;;{)1;н1я.  Пни  сердиты, 
Н'Ииму    Ч1(>   стоять   .;а   нен])аьое   дЬло. 

Иа1П(»нальность'*  и  „самобытность"  — гибельный  уколъ 
дли  ьллыурь!  иь  (М1  хииипркч'кихъ.  т.-(\  самь1хъ  ;ки.;- 
ненныхъ,  а  нолтому  и  иъ  самыхъ  чуист1игг«\11Л1ЫХЪ  ея 
прояилен1ях1..  и  к|)ик'ь  (»я  аденпигь  —  только  ])е(1>лексъ 
боли,  а   не  мысль   и   не  докалат(мьсти'>. 

.1егко  понять,  что  нся  лта  система  де|)Ж1Ггся  не  на 
Д'>ка.;ательстиахь  <|>актическаи)  и  логическаго  свойства. 
а  на  и;;д1'Л1яхъ  Кру[1на  и  другихъ  его  товарин1,ей  но 
про(|)есс1и.  Пока  некому  (чце  съ  0|)уж1емч,  въ  рукахь 
доказать  несостоятельность  лтой  систем  1.1.  Но  вЬдь  ру.кья 


и   п\н1ки    н/>п'1ан>тгя,   и  лто   необходимо   для   процв'Ьтан1я 
Т(»рговли   и    г.р(»мыи1ленности.    Г)уры   уже  дали  одинъ   по- 
уч1ггельныи    урокъ  теоретпкамъ    культуры   и   со1иологамъ. 
Квропа,     нринимая     у    себя     бурскихь    вождей,     почуяла 
какую-то   новую,   неожиданную  для  себя   правду.   Правда, 
ей  сочувств1е  ока.;алось  достаточно  илатоническимъ.  Иначе. 
коиеч!!!),   и   (ллть   не   могло.    Не  легко    отрицать    себя   на 
всей    1)астяип1мосп1     твоей    сов1.сти.    Но   и   это   сочувств1е, 
ь'акь   нредчувств1е   чего-то   новаго,    имЪетъ  огромное  .;на- 
чен1е.   Несомн1>нно.   что   когда   у  буровь  найдутся   досто!!- 
шле   последователи,     .Мальбругу    придется   отказаться   отъ 
походов  ь   и  наново   передумать  свою   (!»илосо<1то,   хотя   въ 
пастояим'мл.     вид'1>  она   для    него   очень    удобна   и   собла;;- 

нительна. 

Но  для  :)Т011  филосо(1)1и  оиаснГ>е  бурской  меткости  п 
бурской  иодви;кности  то  обстоятельство,  что  и  среди"  евро- 
пейцев ь  находятся  люди,  которые  начинаютъ  верить  въ 
культуру  другихъ,  не  европейскихъ  народовъ,  и  кото- 
рымъ  становится  .;а   свою  культуру  стыдно. 

Недавно  появилась  на  русскомъ  языкЬ  книга  англш- 
скаго  о.1.ицера  <1>ильдинга:  „Душа  одного  народа\  Объ 
:ггой  кнпг^  въ  русской  печати,  насколько  я  :пшю,  почти 
ничего  не  говорили.  Это  и  понятно.  Она  „не  въ  курс^" 
нап!его  „умствепнаго  движен1я".  Ея  авторъ,  насколько 
мояхно  ('уднть  по  его  книгГ>,  при  завоеван!»  Бпрмы  п 
подчинении  ея  англ1искому  владычеству  обнаружилъ  до- 
стоинства умнаго.  смЪлаго  и  находчпваго  офицера  н  по- 
том-ь  проявилъ  р'1;дк1я  административныя  снособностп  при 
унравле1пи   округомъ  завоеваннаго  края. 

Есть  книги*  нанисанныя  такимъ  языкомъ,  что  нельзя 
не  вЬрить  полной  правдивости  и  безусловному  безнри- 
страст1Ю  автора.    Къ   чис.1у  такихъ    книгъ  прннадлежитъ 
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и  упшга  Фильдинга.  Спокойно  и  просто  опъ  говорить  о 
ТОМ!.,  ьаь'[>  опь  ста.гь  п.:уча1Ь  чужой.  ,1.о.1Го  непоиятпьп! 
для  Ш'И)  строи  ип1.;ни  бирманцев]..  как;ь  ярки  и  оп[)е- 
д1к1сит.1  были  ого  1И1счагл'};п1и  от1.  лтпхъ  ыростыхъ,  доб- 
рыхь  и  мирпыхь  .подои,  какь,  пакопсць,  опъ,  апглича- 
тгп'ь,  И(»л1оби.1ь  :)тот1.  далок1Й  тропическ1Й  кра11  ла  рЬд- 
К1И   нраг.(л ычппли   достоипсм.а  (ММ)  об1ггатслсй. 

Чтоб|.1  получим,  полное  и  ;;ак{)пчепное  впечатл1лйе 
отъ  лтои  книги,  надо  прочитать  ее  всю  ц'1иикомъ. 
()т|)1.1вки.  г.ырваппые  и.гь  контсч^ста  р'1;чи,  при  всей  своей 
яркости  и  в1.1ра;иггельности,  много  теря1<»тъ  1й1'1;  свя;5И  сь 
предпичтв.уюпиьм'ь  и  пос  г11ду1о1цим'ь.  Лвтор'ь  иип1етъ  сдер- 
я;апн1.гмь  и  нЬскольь'о  сумгмь  я;и.1К()МЪ  д'Ьл(н^ой  про;^ы. 
Они  огнюдь  не  иретепдуеть  на  лавры  художника  или 
по:»та.  II  не  (М^о  вина,  если  г.ся  его  кпи1'а  вдругъ  п{)е- 
враицются  в'ь  ли{)иче{ку1<)  полму,  полную  не  только  глу- 
бокаго  содержа н гл.  по  и  глубока1()  чувства.  Таковь  пред- 
мет'ь  его  книги.  Лг.горч»,  видимо,  не  бе;гь  усил1Й,  но 
все  и;е  поддался  пеотра.игмому  очарован! ю  т'1,хъ  фактовъ, 
которые  оп'ь  думалъ  заносить  на  страницы  евоей  книги 
съ  сноко11ств1емь  чиновника  и  бытописателя.  НЬкоторыя 
обоб1цен1я  дались  ему,  очевидно,  нелегко.  Т11мъ  болЬе 
они  цЬпны.  Опь  иногда  хочетъ  устоять  на  своей  преж- 
ней точк1;  лр'1;н1Я,  по  его  увлекаеть  нрилпвъ  повыхъ 
паблюден1и,  котор1,1я  рисую гь  обпце  контуры  въ  болЪе 
мягкихъ  и  мир1плхъ  топахь.  II  тогда  ему  становится 
жаль,  что  англичане  припьт  въ  этотъ  край,  ввели  здЬсь 
свои  порядки  и  ;»111мь  осудили  б'Ьдныхъ  бирманц(»въ  на 
отреченье  отъ  лучнтхъ  стремленхй  и  помысловъ  ихъ  на- 
родной  ду1пи. 

Но  пам'ь  необходимо  пр1п?ести  несколько  от{)ывковъ 
изъ  лтой  книги,  чтобы  дать  понят1е  объ  ея  характер!; 
и  чтоб1.1  пояснить  на  нихъ  пап1У  основную  мысль.  II 
намъ  жаль,  что  придется  ограничиться  только  тЬми  м1;- 
стами,  гдЬ  мысль    автора    открывается   не  сквозь  о6ра:!ъ 
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1,   карти!!ы    сю    01и1сан1>1,    но    иь    тсорешческнхъ    фор- 
мулах!.. 

1".1фманское  центральное  правительство  до  прихода 
1п.  Нирму  англичань  было  очень  плохо,  но  это  не  ока- 
лывало Гюльнюго  вл1ин1я  на  судьоу  страны.  Администра- 
тивное устройство  края  было  отмечено  первобытной  про- 
стотой. "  Л'>ы  сра;!У  переходите  отъ  короля  и  губерна- 
тора къ  деревн!.  и'  сгаршин!;.  'Гамъ  нГ.тъ  ни  господъ. 
ни  помЬщиковь,  ни  церковныхъ  властей,  поддерживаю- 
И1,ихъ  ихь  власть  падь   народомь. 

Каяиая  деревня    въ  больпюй  степени    представляла 
и:',ь  'себя    самоуправляющуюся    обпишу.    состоящую    изъ 
1Ю1ей  свободныхъ,  въ  полио.мъ  смыслЬ  этого  слова.   Вся 
страна  была  рамдЬлена  на  села,  иногда  заключавш1я   вь 
ссбЬ  ОДНУ   или  двЬ  деревни,    на    небольпюмъ    разстоянш 
,)дна  отъ"  .1руг()Й.  -    отпрыски   изъ    одного    1)одительскаго 
гн1,з1а    Гордая   гакже  разделялись  на  кварталы,  и  каж- 
дый   киарталъ   имкгь    своего    главу.  Люди    эти   получали 
назначе1пе  отъ   короля,   но  это  была  исключительно  фор- 
мальность   на  самомъ  же  д'ЬлЬ  они    выбирались    самими 
жителями.   Частью  должности  эти  были  наслкдственными. 
но  он*  М0Г.1И  переходить    не   только  отъ  отца  къ  сыну, 
но  и  отъ  брата  къ  брату— и  такъ  далке.  Обиквовенно 
такая  должность    не    была  очень  желаемой,    потому    что 
ответственность  и   безпокоПство  были  значительны,  а  жа- 
лованье было  ничтожно;  оно  простиралось  до  десяти  про- 
центов., сборовъ.    При   посредств15  этого  чиновника,  какъ 
пзбраннаго     ими     же    начальника,    деревенсюе     жители 
снравля.шсь  почти   со  всЬп    своими    дЬлами.     Они,  ^на- 
примЬръ,   распределяли   и  собирали  сами  нодати.  I  уоер- 
наторъ    только    изв■^и^а.^ъ    старшину,     что    онъ    долженъ 
былъ  доставить  ему    Ю   руп1Н  съ  каждаго  дома  деревни; 
деревня  же  сама  назначала   распред-Ьлнтелеп    податей    и 
рЬшала.  какъ  много  долженъ  внести  каждый  домъ.    1а- 
кимъ  образомъ,   кули  могли   платить  только    4    рупш,    а 
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то])1-п1;1^[л    рпсп]!.    -  Г)0    II   дал;»'    ПО.     Па  птчсмпе   П()дат(м1 
(•(и)п{)а.;!>1:а.ин'ь    т   срсдс! ч'.амп    илпччим!.     и     ;»го    д!,ла.1«)(Д> 

Та]М.     ХпрпПЮ,      что      11ИЧТ11      1ИД1.;!'.1.('Т11Ы     ЖаЛОпЫ     на     Д}(»Д(Ч!, 

|)а(Ч1р(М,1.ди1;т11.\'ь   иода!  п. 

^  1'а(Д1р(м!;л(Ч11(^  дЬлаккд.  иубличт»,  и  ка;кдып  чсло- 
р,!лгь  МОП.  Гнлть  сепчась  ;!:('  1:ы('Л\ лпапь,  исрсдь  г1;.м  ь, 
ка1Г(.  1[|>1П'.и.!1т,  1','ь  исиол тд1 !('  спорь  подапч!.  1Ь)(м1;  того 
у.к'о  ('()Г.1П)ал1[(д,  деньги.  Мели  пы  но  каь'ому-т1п\ дь  (*л\- 
чаю,  —  наприм  Г.р'ь.  г.ь  ('Л\ча1.  с.морти,  —  (•ем«м1('Гио  не 
могло  .чИиаппь,  го  И1\\ьа1ка  пополниласл.  11ропорц1о- 
нально  другими  л>п1е1;|^м1.  [{огда  деньги  Г)ЫР,али  такимь 
о6|)а;:ом'ь    11ол\ч(М1ы,   он!.   \и лачииа.пкч.    губернатору. 

„О  препл  нл(чпи.\1..  г.род!;  грабе;ка  на  дорогахь, 
упЦк'гг.а  п  г.  ч.,  доно(Ч11о(ч.  гупернатор) .  Онь  аресто- 
гч.п.ал'ь  нр(Ч лчдшпкпы..  если  находи.п,  :)То  1лм)б.\од11МЫМ'ь, 
НЛП  быль  ьь  (•о(лоин1и  :»Т(.  (дтГ.лагь.  или  лна.гь,  кго  они 
бь[лп.  Но  обь1ьл1о!ич1но  :»г()го  нель.;и  было  ылиолнпть: 
чГ(»-Н11б\дь  да  м1днало.  ("ь  жьиииглъиымп  ;ке  иреступле- 
Н1И.М11  |)  ич1{)а1;лчла(ч.  сама  дерсчиги.  и  не  только  расира- 
илила(ь  тогда,  когда  они  сл\чали(Ч>,  но  иринимали  мЬры 
дли  предупреи;  1(411/1  пхь.  !1лг,1.стно,  что  г.ь  дерсчиг!» 
ьсяк!!!  днаегь  ьсикаго.  п  иолюму  у;>нать  о  пресгуплсчпи 
обыкноьччпт  оч(ЧП.  Л(Чко.  Мели  чело1'1;кь  игмиетси  ирсд- 
ным'ь   дли   дер(чип1.   то   (игь   и.:1'оняетс>ч"    (.^С»  —  88). 

„()днал:ды  одпнъ  монахь  ;калоиалси  мн1;  на  ду{)ныя 
нрииычкп  молодых  1>  Л|ОД(Ч1  Г.  I.  дереин'!,.  „  Ра.игЬ  ираип- 
тельстио  Н11Ч(Ч(>  не  мп;кеть  сд'Ьлать?"  —  си})ап1иналь 
опъ.  —  .Мо.юде'.кь  у11(»треб.1яла  (4{ие[)ныи  с.юиа,  —  :кало- 
иался  он'ь,  —  })ас1г!.иала  пГ.снп.  когда  проходила  мимо 
монастыря,  нарушала  .;анят1я  учепикоиь  и  ;]атрогивала 
д'Ьнупюк'ь  V  колодцень.  Однимь  слоиом'ь,  молодые  люди 
иелп  себя  плохо.  \\ъ  иреяч1пя  времена  они  были  бы  на- 
ка;и111ы  ;;а  все  ;>то:  их'ь  наставили  бь1  принести  иавЪстное 
количество  ведерь  воды  для  И1кольнаго  сада,  или  почи- 
нить  дорогу,    или,    I1акоп(м^ъ,    ;;аперли   бы    подъ  замокъ; 


а  Т1М1ерь  старшина  б,)ится  сд1;дать  что-нибудь  подоопое 
и":гь  (.11а(чч11я  навлечь  на  себя  гнЬвъ  англ1искаго  прави- 
тельства.     ..-^то   очень   дурно    для    молодь1хъ    людей\  — 

:;ак<'нчил'ь    монах!/'    1,8^И. 

Какъ  :.то  не  по-ев.ропейсьл!!  Молодые  люди  могутъ 
вести  (чч'.я  очень  шохо.  и  никто  не  им1;етъ  права  пом1'.- 
итть  имь,  если  шт  пе  наруптаютъ  той  или  другой 
статьи  .;акона.  Г>'ь  исключительпыхъ  случаихъ  лто  д1>ло 
понпии  К()то|)ая  пресл1;дуетъ  иуб.пгчпое  окалательство 
буйства  и  1)а;ну.ианиости.  Какое  д1;ло  правительству  до 
прпличгл.  добр;лхъ  н1)авовь  и  вежливости  граждапъ.-^ 
Ню   не    голько   не   въ   его  компететии.    ш)   и    пе    въ    его 

1!раь{.. 

Шатпгь   подати   .;а    другого,   когда   опъ   въ   оЪд1>,   :т) 

еще  г.о.'лн.-.кно  въ  Госс1и,  стран!;,  какъ  го1юрятъ.  некуль- 
турной, но  па  дапад!;  :пч)  неволмоиию,  потому  что  пер- 
вое п1)а1шло  кулыуры  —  , каждый  да  себя".  Мысль  о 
бол1;е  С111)аг;едли1юмъ  распред1'>ле1пи  палоговъ  и  податей 
является  конечно,  и  тамъ.  папримЬръ,  въ  мечтахъ  о 
иоюхотпомъ  пал(П'1>.  Но  правительство,  на  массою  слож- 
ныхъ  д'Ьлъ,  само  пе  могло  бы  наблюдать  :>а  точпымъ 
ис1п)лне1пемъ  болГ.е  сч1раведливаго  обложен1я.  которое  къ 
ТОМУ  я;е  иротиворГ.читъ  вг!;мъ  юридическимъ  попятшмъ 
КУЛьту])наго   челов1;ч(Ч'тва. 

VI. 

:^1(.лмдой  бирманоць,  слуга  одного  апг.пискаго  офи- 
цера укралъ  V  своего  хозяина  около  ?,()  рхлпи.  Родные 
просили  его  о'гк.мощи.  у  него  не  было  депегъ,  на  стол* 
иаппись  кредитныя  бумажки,  и  онъ  не  устоялъ  противъ 
внелаипаго  собла;:на.  Его  судили  и  приговорили  къ  шести 
лг1;(яцам1.  тяжелаго  тюремнаго  лакл10чен1Я. 

Как1.  только  ег(1  выпустили  П8ъ  тюрьмы,  онъ  прямо 
отправился    къ   своему    прежнему  хозяину,    припшлъ  на 
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Ш'рапду,  м,ь  (ИГ1.  ПЫ.11-  \1'1.{)('1П.  чк»  шм,  спит.  т, 
этотъ  чги'1.,  и  \\\(к\'ал1  стпи  !1})1!т1!ь  его  кь  (чм'гЬ  на 
с.1\';к6\'.     ( )иь    па, 11.   пы.!  I.    \!Ч1дЬ!ь   Х(>.;/тна    и    пылч.    мг!.- 

рСНЧ.,  что  1!  \(».;ит1\  ('л  ДПЬ  11{ИИ1Н(>  у;.Пд1,'1Ь  (ЧЧ)  ОПИЧЬ, 
II     11()Ч'111     ПЫЧ1.     у!.1,р(ЧГЬ     15  1.     \(ЧГ!Д11  НОС'1  II     (ЧЧЦМ1     11р(КЧ.пЫ. 

11(»   хпчиинь  чадумачси. 

—  1\акч.     д     .Могу     1;.;чп.     П'пи     пГ»|)адц(»,   —  ск'ача.гь 

01ГЬ.    —    1'1>Д1.     ГЫ     да'     П1.1Д  Ь     1Г1,    ЧЧОрГ-М  Г.. 

—  По.  —  опгГ.чаль  мадып,  —  и  одсч1д1;лч.  хорошо  (д?ой 
срокч,  нч.  порьм!..  .М(Ч1и  сд'Г.лали  даи:е  сгоро/Кемч..  дали 
М1г1;  танку,  61, дую  1гь  одной  (дорошл  и  иамтую  сч.  др\- 
гои.    Пугдь   гогиодпнь    наиедсдь   (Ч1раики. 

Но   о(|и!церч,   (дюна   колсмкыед. 

—  }1  не  могу  тебя  принять  къ  ссб!,,  —  поиторилч, 
оиъ, — тм  ук])аль  мои  деньги,  ты  былъ  1гь  тю|)|>м1..  Я  не 
могу   им!.ть  такого   елугу   онигь. 

—  Хороню, — е<и'ла111а.1си  мальп!,  —  и  украл  ь  у  гос- 
подина деньги,  но  ь1;дь  я  л:е  былъ  да  :»то  ьч»  тюрьмЬ 
долго,  ц'Ьлыхъ  нгесть  мЬеяцеьь.  Иу,  и.  ра.;ум']^ется,  нее 
это  теперь  аабыто.   )1    украль,   я   былч.  въ  тюрьмЬ,   ну.    и 


конецъ   и(*ем\ 
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—  И'1;тъ,  —  оти1;чалъ  хо;;яинъ.  —  къ  несчастью,  то. 
что  ты  былъ  иь  ти)р1,м1;,  д1,лаетъ  твое  11оложен1е  еще 
хуже.  )1  могч.  бы  простить  тебЪ  воровство,  но  ра;зв'1;  я 
могу   простить   то,    что  ты   былч.   въ   тюрьм'!,? 

Малый   ничего  не  могь   понять. 

—  Меди  я  укралъ.  такъ  я  отспд'1;лъ  въ  тюрьм'Ь  ;}а 
это,  это  уже  сглажено,  —  говорнлъ  оиъ  опять  и  опять, 
пока,  наконецъ,  не  угпелъ,  совергпенно  об(^журажеинып, 
нотому  что  не  могъ  понять  своего  хозяина,  а  хозяииъ, 
въ  свою  очередь,   не  могъ  понять  его"    (!)4  — 1)Г)). 

„Т)Ы  ьидите,  такимъ  обра;;омъ,  что  каждый  илъ  нихъ 
им'1;лч.  свое  представлен1е  о  томч.,  что  такое  былъ  да- 
конъ,   что  такое  справедливость    и    что  такое    наказан1е. 
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Для   бирманца   представлялось  :^го  одипмъ,   а    для   англи- 
чанина —  другим ь" . 

1д,   точки   .Д)1.1пи   алгличанина.    нака,-;а1пе   было  уни- 
жентемь    челов!д:а.     Кму    казалось  гораздо   бол1.е    нозор- 
нымъ   то.    что   слуга   его   былъ   г/ь   тюрьме.    чФ.мъ   то,    что 
онъ   сове])11[илч.   воровство.    Онъ   готовч,  былъ  простить  во- 
ровство,   но   п})()стить   наказан1е  за   нпо  не  могъ.    Нака- 
;;ан1е    дли    него    означало    отмицдпе.     ^)то    отмщен1е    за 
оскорбленную  и  обиженною  нравственность.   Согр'1>шпвипй 
оскорбилч>  :!ако1гь.   и   потому  законъ  долженъ  былъ  застя- 
вить    его    страдать.     Его    надо    было    наказать  для   того, 
чтобы   онч.   не  дЪлалч.  такъ  снова.  —  вотъ    каково    было 
представление  англичанина.   Наказываемый  долженъ  былъ 
бояться    получить    наказан1е.     И    опять-таки    наказан1е 
должно  б1лть  полезш)  для  пего  въ  смысле  предупрежде- 
Н1Я   для   другихъ,  -—  и   действительно,   судья   усилилъ    па- 
казан1е  сч.  этой  ик1ью:   преступникъ  долженч.  былъ  стра- 
дать дли   того,   чтобы   спасти   другпхч.. 

„11редставлен1е  о  наказа1пи,  какъ  объ  искуплеп1и, 
едва"  ли  доступно  нан1ему  уму.  Иамъ  оно  капается  отмще- 
н1емъ.  Мы  не  ждемъ,  чтобы  люди  сд•1^лались  отъ  нака- 
зан1Я  лучпте:  паоборотъ,  мы  ув1;рены,  что  отъ  наказан1я 
они  д'Ьлаюгся  хуже.  Оно  является  предупрежден1емъ  для 
другпхч.,  но  не  дЬиствительнымъ  средствомъ  для  самого 
того,   кого  наказываютъ"   (95  — 1)7). 

^Iосмотрите  теперь,  какъ  думаетъ  бпрманецъ.  Нака- 
зан1е  представляется  ему  искуплепхемъ,  очищен1емъ  души 
отъ  запятнан1Я  ея  грЬхомъ.  Только  наказан1е  является 
оправдап1емъ  и  смысломъ  страдан1я.  Если  челов'Ькъ  на- 
рушитч.  в']^чные  законы  праведности  и  запятнаетъ  свою 
душу  грЬхомъ,  онч>  долженъ  быть  очиш,енъ,  и  единствен- 
ное средство  очищен1я  есть  страдайте.  За  каждымъ  грЬ- 
хомъ  слкдуетъ  страдан1е,,  продолжающееся  настолько 
долго,  чтобы  очистить  душу.  Ни  на  одинъ  моментъ 
меньше,  ибо  иначе  душа  не  можетъ  быть  очищена.    Ни 


о  у 


на  одинъ  момснтъ  бо.и.ше,  иио  иначе»  :*т()  пудетъ  ;к(,ч'- 
токост!..  1я»1ь  1'.ь  чс'мь  ;;акии'ь  прат'днос'!'!^  1г1.чн()(\  Н('- 
п;5п1;жно('  (*.г1;д('ти1(',  которое  1;едет'^•  насъ  т,  конц!.  кои- 
цои'ь   1гь   мудр'К'ги    п    миру''    (97). 

..  Кс.т  40 юр.Ьк'ь  иоруотъ,  то  онь  долженъ  нретер- 
п1,ть  нака;^ан1е  .;а  :«го  и  г.ь  точон1о  такого  иремени, 
какое  достаточно  д.т  о('15оГи»;кдон1;1  дупт  его  оть  ио- 
рог'.стиа   II   Д.1И  пскунлен!:!  1р].ха.    Только   на  такое  г^ремя" 


(^^ 
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„Г»прмани1.1  часто  посгунатть  соие[)1ненно  какь  д1>тн. 
Ирестун.кчпя  пхь  -:»го  ое.к'мысленныи,  иич'ток!)!  преч'ту- 
11лен1;1  дЬтен.  п  нхь  та1гл:е  мало  портить  нресту11лен1е, 
каь'ь  и  д'1;теи.  К'а;кетси,  кк»  Сн)л\л'  нресгуиеиъ,  ч1,мь 
атм1иск1е  ма.п.чиьи.  и  тЬмь  не  мен'1.е  они  ылростаютъ 
приличными  и  у1:а;1;аи>1Ц11Ми  ;;аконь  людьми.  Твердо 
уо1;;кденными  нресгунниками  ииляютси  только  т1>.  кто 
быль  сд1».1а1гь  такоьыми  носредст!'.ом'ь  нака;и1н1я,  о  кото- 
ром!. 1г1.1;оторые  думают'ь.  чго  (ИН)  мояи'ть  иснраиить, 
но  когорое  д1..1ает'ь  .11(»д(Ч1  только  ху;ке  и  ни.;г.одит'ь  ихь 
(чце  нп;ке. 

„1)м1>сто  Г(И(1,  4  1'обы  очисгить  платье,  его  ра;!1)Ы- 
Г'.ан»!!,    и    д1.лаи»Т1,   бе.июле.лп.ш  ь   для   яси.;ни. 

„Г)Онрось  <1  нр1Ч'ту11Л(Ч11и  И  нака;;ан1и — очень,  очень 
трудт.ш  г,о11р(»сь.  *Л  нанисаль  исе  :>то  не  для  того, 
ЧТПП1,  сдГ.лать  каь'ое-лиГ)()  11ред.и)я:е1пе  оть  себя  о  Т(1мъ, 
какь  понраыыь  д1..!о.  Я  нанисалч.  гго  не  потому,  чтобы 
я  дума.гь,  чго  ;;аконь1  Ману.  ь*от()1)ЫМ'ь  подчинялись  н])11 
бирманских'ь  ко1»о.1;1хь.  и  наь'а.нипи  но  лгимь  .;аконамъ 
оылп  бы  ч1>мь-ниоудь  лучше  наших'ь.  Ианрогт'.!.  я 
думаю,  что  они  го})а.;до  хуя;е  нантх'ь.  Но,  несм»1Тр;1  на 
1не  ио,  ь'ь  .;аконахч,  ихь  быль  духь,  соиергнеппо  оглич- 
Н1.111   ОТЬ   нанюго   И   1:ы!не   на1не1Ч). 

,, )1  нробоьаль  ьсмотрТтьси  ьь  дун1у  лтого  на1)ода. 
когкрыи   я   такь   ноликны'ь,    и    ничто    не   нораи;ало   меня 

ь'аьь    они   смот})1:,ли   на    нреступ.ичпе    и 


бол1,(*,    ч1,.М1. 
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пака.^ате.  Ничто  не  казалось  мн'Ь  бол'1^е  достойнымъ 
зам'1,ча1пя,  какъ  ихь  представлеи1е  о  смысле  и  о  ц1>ли 
нака;;ан1я,  о  его  .5начен1и  и  о  его  нрехЬлахъ.  И  все  это 
такъ  отлично  отъ  нап1его.  Въ  патихъ  законахъ,  — 
такь  же,  какъ  и  въ  нашей  религ1и,  —  мы  вЪримъ  въ 
милосе|)Д1е  и  1;ь  то  я;е  время  въ  отмним11е.  Мы  вЬримъ 
въ  нака.1ан1я,  спасаюиия  другпхъ.  и  иъ  С11асеп1е  чере;а 
других'ь.  ( )ни  вЬрятч.  въ  бе;зусловную  справедливость, 
все!да  ОДНУ  и  ту  я:е.  в1>чную  и  неи.чм1;нную.  какъ  за- 
коны С1г1,тил'ь.  Мь1  умьиплеппо  дЪлаемъ  нака.чан1е  уни- 
жающим]» чело1'.1.ка.  Они  же  думаютъ.  что  оно  должно 
вонвы!нать  его.  чго  въ  его  очистительн(иД  силЬ  лежитъ 
его  единственнаи  ноль;>а  и  он|)авдан1е.  Мы  вГ.римъ  въ 
то.  что  надо  ра;501)вать  ;;агря;;ненное  платье.  Они  же 
думаюгь,   что  (мч)   надо   вымыть. 

^'а;;ум•|и*тси.  въ  лтомъ  огромная  разница.  РазумЬетси, 
мысли,  нодобпыя  лтимъ,  ;;анечат.]'1.11ныи  вь  сердцахъ  мо- 
лодыхъ  людей,  новедутъ.  — вь  томъ  добромъ  и  славпомъ 
будутемъ,  ь')Т01)ое  ра;:стилается  передъ  ними, — къ  пред- 
ставле111Ю  обь  истинной  справедливости,  къ  С1и)собу  обхо- 
я:  дет  и  сь  П1)е('тунлен1ем'ь,  соверп1епно  отличпымь  отъ 
т'Г.х'ь,  которые  мы  ;;наемь  у  себя.  Они  теперь  такого  же 
г.омраста,  1:акъ  мы  были  пюстпадцать  столГ>т1Й  тому  на- 
;!адъ.  когда  1)имляне  правили  нами.  Такъ  точн(»  и  съ 
этимч,  народомъ.  Когда  придетъ  ихъ  время,  когда  они 
такя:е  гллростугь  и;гь  л1.тства,  и  пасту питъ  ихъ  возму- 
я:ало(ль.  когда  <нт  буду гь  обладать  той  муд1)0стью,  си- 
лою и  (иплтомъ.  которыми  г.осноль.зуются  для  проведен1я 
въ  яаынь  своихъ  се1)дечныхъ  влечен1й,  тогда,  каж'стся 
мн'1;,  V  нихъ  явится  н'1>что  бол1.е  удивительное,  ч^^мъ 
1?се.     о    чемъ    бы    только     мы     могли     мечтать     теперь'' 

(103— 1()Г)). 

:)ги  превосходныя  и  удивительный  слова  особенно 
удигяггельны  въ  устахъ  англичанина.  Онъ  видитъ  зерно 
повой   правды,  другой,  не  европейской,    и    не    поддается 
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обычному   дли    (Ч'.ропсйца    нпуи.тру - 
;и1    111а)(И('1!1    шИпгаг   и:Ь)г1а111.     > 


-  растоптать   :>ги    .;о|та 
тч'о    хр.атастъ    м\иа'- 


ст1:а.  ч1'об1,1  ОЦЕНИТЬ  ис.тчк'  идеи,  котораи  родилась  не 
на  ;;анал.!>.  кого[)ая  н('С(»им'1.ст1!.ма  сь  основными  началами 
си})онсискои    и;и.;ни.    II    опт   нрсд[)екастъ   ;>тои    идс1;  исли- 

к(н'  б\д\ии'с. 

81Г  ОН1СП  !аи8Гин1.  Ь'аьь  бы  но  сгла;иг1ь  ;>то  благо- 
склонное и  Ч(мои'1;кол1оби1^.ос  н{)орочсстио!  Оно  об'1ииастл. 
иные  н\ти  Д1;и;кен1и  ьиередь  и  1:ныи  начала  нраиствен- 
на1'о  соиерп1енст1ии'.ати  грядутим'ь  нокол !.Н1ИМ'1..  Но  н1о- 
неры  ер.ронейскои  ьлльтуры.  особенно  англичане,  жестоки 
и  не  днаютл.  и:алости.  Можеть  быть,  и  вл.  Роилконд1;, 
одной  идл,  областей  б{)и ганслл'ои  11нд1и,  ту/.емное  населен1е 
лел'Ья.ю  въ  своемь  серди,!.  так1е  же  бо1'атие  ;и1датки 
нраг.ственнои  правды,  но  англичанинл>  Ворренъ  Гастингсъ, 
но  крачц  (?)  1'енераль-губернатора,  выр1;;}аль  все  насе- 
лен1е  :>гои  нг'.Г.туним!  ст|)аны  вл.  инт(^ресахь  Осгь-индской 
компан1и  и  ангпйскои  Т(|ргор.ли.  Много  у'/ке  ,,  цветных  л,'' 
[1а1)одовл>  погибло  ради  ь'ульту})ы  ,,б1иыхл.'*.  Не  случи- 
лось бы  того  ?ке  и  сь  1)Ирмою!  1М1Мляне  не  такл,  вла- 
дели Лн1М1еи\  какл.  апг.1ичане  влад1иотл.  Нид1ею.  Они 
не  растоптали  ;;еренл.  ан1'Л1йской  культу})ы  и  не  вырГ»- 
зали,  не  уморили  1'олодомь  прад'Ьдовъ  ;)нергичныхъ  и 
смЬлыхл.  во:1{дей  англ1И(Л{аго  на[)ода.  А  вГ.дь  и  у  нихь 
быго  1пн1ит1е  о  11он1еп  [{ошапип!,  что  вл.  перевод!;  на 
современный  ядыкл.  двучитл.  почти  такъ  же.  какл,  и  слог.а 
^евроиене  каи  культура".  Они  были  надментл,  но  менЬе  ' 
надменны,  ч1;мъ  ге[)ои  европейской  культурь!,  кото])ые 
ради  одной  корысти,  хоти  и  подл>  благовиднымл.  предло- 
гомл.  1ипи1Л1ь;а1ии,  вьпкимаютл,  П()сл1,дн1е  соки  у  покорен- 
ных ь  народов!,.  Н  ч1;мъ  же  кончили  римлине.  владыки 
вселенной?  Ио])овствомл.  чу;кихь  богов ь.  Чужле  бо1Д1  на- 
полнили ихл>  в1мик()Л'1;пные  храмы.  >  нихл,  бьмо  все  — 
и  богатство,  и  мудрость,  и  власть,  и  наука,  —  только 
боговл.   не  было.     И    они  стали   воровать  боговъ  у    „вар- 


варог/ь-.  Но  и  вар1'Д1рск1е  боги  не  спасли  Рима.  Не 
п)  ;к(^  ли  гро::ить  и  современнымл,  квиритамл>,  рдспре- 
т1,ли1оии!Мл.  сферы  своего  , мирового  вл1ян1я'*?  Не  пора  ли 
и  пмл.  подумать  о  чужихъ  богяхъ,  если  Ж1ьи1енныя  на- 
чала христианства  .1ам1л1ены  у  нихь  холоднымъ.  ра;^су- 
дочнымл.   и   иногда  лицемкрнымъ  культомъ  культуры? 

Н'!;ть,  если  ггь  па])од1;  иамЬчепы  с1;мена  самобытной 
„рагиы,  его  надо  бер(-и,  для  будуиии'о.  Не  надо  подчи- 
нен, его  режиму  рабов ь,  дабиваемыхь  и  :жсплуатируе- 
мыхл,  суровымл.  ■;аг.(им^ателемл..  11]>дь  именно  въ  этомъ 
(-ишственныи  источпикь  величайпшго  духовпаго  богат- 
ства ия  вс1>хл.  г})ядуп1ихл,  покол1;1Пи.  .Матер1альное  бо- 
гатство часю  гибнетъ  бе;гь  слЬда.  Гд1'.  т(М1ерь  золото 
римглнл;-^  Усиленной  ;»ксплуатад1ей  можно  на  время  исто- 
нчить дая^е  :>емныя  п'1,дра.  В1;рить  ли  сощалистамъ.  когда 
они  говорят!.,  что.  если  послу1паться  ихъ.  ;;анасов1,  ;;ем- 
нь1хъ  благл.  хгдиигь  для  всЬхъ.  какл.  бы  ни  размножа- 
лось  человечество?     Не   есть  ли    :по   д1алектика   алчныхъ 

П     603ПОИМ1ДНЬ1ХЬ   :.КСПЛУатаТОрОВЪ     и     Кр1л10СГНИК0ВЪ.    К(ПО- 

рыо  хотять  только  оправдать  свое  хииип1честв(»  в7>  опн- 
ныа  мпмгншоУ  Н  подл.  ;)тимл,  предлогомъ  они  считаютъ 
себя  внрав!;  г/ь  .;ародыиг1>  истреблять  духовное  богат- 
ство  народовл..    которое  таится   именно  въ  ихъ    сам(.оыт- 

НОСГИ? 

Когда  мь1  прислушиваемся  къ  р1>чамь  '1>ильдинга.  мы 
не  мо;кемл.  не  остановиться  на  одномъ  вопросе.  Пови- 
дпм(.му  01гь  чего-то  не  договариваетъ,  чего-то  не  П(НИ1- 
маетъ'въ  м1ровоззркпи  бирмапцевъ.  Но  тЪмъ  не  менке 
его  формулы  достаточно  опред1;ленны  и  точны.  И  ро- 
ж таетси  вопросъ,  п(МмЬтилл,  ли  бы  <1>ильдингъ  эти  осооен- 
„ости  въ  мыи1лен1и  бирмапцевъ.  если  бы  ему  кое-чего 
„е  п.и(л^а:шлл.  Достоевск1й?  Не  подготовлены  ли  эти 
обоби1ен1я  трудами  нантхъ  русскихъ  великихъ  писателей.^ 
Не  РУКОВОДСТВУЮТСЯ  ли  даже  третьестепенные  руссше 
писатели,    которые    такъ    упорно    и     иногда    безто.лково 


4*1 


.^  1 


ЧУВСтК'М'Ь      !*М!      11ч1:(м!    1'    М<'    !::!и,т|.    СПИ'    \;1СН»'1тп|!     !!]);{ 1:,  I  1'1  . 


1-«1!;п|);| 


1:пт()|)\'Ю  «{м1.1Ь  ИМИ  1.  на'мггь  \  ''прматим'.  ьУ  >  г»' ;тл1\  1, 
мас1*'[)1М;'!.  р\(<-!:аги  \\  И'^.т  !  «чтап*  (Ми];;)  ,;а,м!.1'ны  с.гЬм,! 
как('Г(»^гп  паи  р;п1:(чта  И'  и  м  \  чп  имьнагп  хсп.пи  !:(■^Iи^1т1  п, 
410-10  .;;1!)Ы1пс.  410-10  ис1>мъ  р\(с!а!АП.  ролпис.  чт-го 
!10!!п\();кег'  на  идоа,"!!,!  (■ч'])г»!1г|1('кп!'п  чапала.  /1  рь'их'ь  фор- 
мул,.  -;а!:и!1ч<чта1  и  ^щни-.н  ч^1чич  (чцг'  пЬтч,.  1чсп.  1'<»  п  ьч> 
исргчлг  гпагп  на  .»1о.М1,  1Ч'Ч1И1и\гь  пут  кч.  и^с-ц.шЬ.  По 
томч»Ч!Ьг.    \и>    ппрыг.'!,    1."1.  :1Т(П!\-  11(»г.-)М\   (ч;'!7Г\'   -  (ч*ть.    11   па 

.^апа  ГЬ      'М-     Ч\Ч  Г!  1:\  !<  '  !■  ь,     ПиЧ('Ч\      1а!;  Ь    ГЧ1П\1а'1«М!Ч1и     и     сч  I.- 

дчгь   ча    411  !гра  !  \  ри|<.     ,.  р\((ч;ч\ь    гч1  |»г.ар(П:ч," .      По     паши 

111!(ЧЧ!ЧМ1!  ПЧ\ЧаЧ11  П  11а''11о1а1Ч  НС  П1!  рМа  11  Ц(  Ч:  Ч, .  Ь'аКЬ 
<1>П11.Ч11т  Ь.  а  КММЧ»  (Ч^гч.  (441:!  р\Г(Ч,'11Х1.  Ч1И.ИЧ!.  1'.  1-  ,1Л  П1  1» 
]:о1'<1рЫ.\  I.     (МЫтаИ'Ч     П'-риЦ      !•     (Ч.Ч'ЛЧП!    ДаЧСКПХЬ.     .1аД1.'К11Х'1> 

дп!Ч1    н..ь    11с!п;ч;;    р\  (-(ччаги    иар^^  !а. 


\1П. 


Г'Прмашиа     югочкт,!    ^!ч,•п.!^!1,.    Паи    охотно    11.ЧЧ1СЧ  сч. 

Др\ГПМП.     (МЧа!:ЧЧЧ     (Ч'о  1.     Доц.ЬЧ'     !1(мн'|Хо  ДПМоо. 

..11)  л;  и.!    -''Нрман да.  — :,  !.    !1\ч;чч.1.    1:о[(»рыч   мо;|;цо   \до- 

1"Ч('ТГорПИ.        ИЧМЧаМП.         оЧ(Ч!1,       НОЧПаЧПТОЧЫП.!;      П('ООЧ!Ч110Й 
Л."МЬ,       ДОС!  Ч  !иЧНи('       1Ч/Д1!Ч(Ч'1  1'о      Пр'ИДОП      ПШЦП.     ('» УМ  а  УК'ПОе 

пдаи.о    !:!.    ('\  чип.    пюпчнчм'    1;  ь    11|)а.;д.нт:  ь         1;ог'ь    почти 


11     1;с 


..  Пы     МГ)Д:СТГ'       ППГ!,!!.       ПЧТ       ЧТОГО.     что     :»То     (ДЦО     0Ч(Д1Ь 

М"Д<'Д*'11  пародчк  11>ч,;1;о.  \"^\ми  мо;1:о1  ь,  \  П(Чч»  чгчпся 
мною     ч^счатп.    а    каюрь    •:{■],   ^чч»    д.-сдатч    оч(дп.    доп.а» 

уДоП.И^ТПорп  1  Ь. 

^  Ьпрматчц.    но    тппи'ч     ч,а     бо.п.шп.мч-     домом  ь.     по- 

'1'<>'!)      МЮ     !(ЧЧ  да     01.:оДО     ОЮ     Д('р(Ч  1111     (Ч'ГЬ    ооДЫШИ    Д{Ч)(ЧД.;1 

и  пд1:р1.т.1ч  мГ.ста.  И  потому  ому  горачдо  [1])1ит1г1,о  (Д!- 
.11.14.  (Ч1ар\ч;п.  ч  !.мь  гчпгрп  дома.  От,  иг  чаоотитси  о 
ьдтгахт.    >     пою   ость    ыЪчю     .пчшее,     чЪмъ     миодсеетво 


35 


кппгъ:  <1кпл11  111'Г(.  иимиь  его  тцима  п  у  него  (чть  1ма.;а. 
т|,,Г,ы  1:11 1!,п,  .•(•.  и  сордце.  чгойм  иппяп.  .4'.  Оиь  ие 
заГитти  п  юм!,,  мтопы  смотрО!,  иа  Ж11:;11ь  глалами 
лругпчг  .но  1.11  а  1о,11,1;о  пишми  соосттмтымм.  Онъ  ие 
стремшс'л  про-нч-гь  ч\-;гЛи  ммсш.  и.,  продумать  своп 
сооспетп.г.!,  .\  .п.и'иил,  кь  кппга.мъ  ипляетея  оольше  у 
того,    кго  о1р!..аиь   отъ    ии1.1пи;!Го  м1ра  п.ш  11е:аоровьемъ. 

.',\л|,     (и'сгояи'.п.стг.амп.     Когда    мы    оГ.ДПЫ 
I.   чигагь   (>   т1.-Ч1..   1;го   ечаст.пшЬе 


или       1;а1;!!^П1'1 

;'    11есча(Л  111.1.    .М1.1      Цоо'ЛМ 

11.,,.,       1;,,,,.,    ,,„    ,;аперт|,1    г,ь    1-.)родахъ.    мы   люопмч.     чи- 
,.,м.   ,1    1;рагот!-.     гор-ь.     1;ог.1а     п  1.тъ    люйип     |;ъ    па'ппхл. 
,.,.р1ц;,\|'.    М1.1    .1И.ПИМЛ.    читать   о    11.Х1,.    V    иого   она     епь. 
.\1а,1о    .по.им!.    |;оторые    думають   (чи-,пие11П1.1М11    мы.мдми; 
чапк'   (•та1.а1оп;|    мпок.    Ч1ггат1,   о   М1,1СМ11ХЪ    др\гихь.    Гоо- 
,.,,.,, II, 11,,.,    ,,;,,    мыслр.     ,:,т,|;1аго     тра.цо   дороже   .Ш   пего, 
,,Ьмь     14- 1,     мыеи!     14  ею   м1ра.    II    :.то   великое    ,г1ио.   что 
,„.„„,,1.,;,,    „,г,1;еи1.   .-амь   думатг.    Пчеш.   р1.,и;о   (мхчаетея. 
,,,,,    мииго    чшаюиие   люди    мппп.   д\ма|оп,   сами.  II  тому, 
кто   гам1.    молап.   иродлт,  еиою  ;|;и.!мь,  что  ему  .;а  нужда 
н;|Ги,1,;и,га  о  чюшп    1ИО,    какт,    'живуть   друг1е   люди,-  По- 
,„„-,;; м,   рап,   гора.ао    Польше.    чЬмт,   прочееи.  г;е!,х1.  по- 
атош..  ь-ошрые  001.  :.т..мт,  п1..1м.  Такь  думаеть  опрмаиецъ. 
Л|л!|Ь||..    ка1;ь   подипмаетея    па.ть    р1.1:о1о   лупа,    ког.та   вы 
(•к-он.ли'е    ы.    лг1л;1..    ко1да    челнонъ    ваигь    качается    п 
кго-ниоу.и,     го1:орит1.    г.ам1,    пр1ятпое.  —  неужели   '..то   пе 
.1\лии'   г.сякаго   ра:;(д;а.:а.'' 

РаК!.    и    п11о;1:нва<'Т1.   бпрманецт.  свою   я;п:;нь.    I;   оиъ 
„чень   м11ога1ч.   тре.летт,  отт.   ней.   (.)нь   Т1)ебуетъ  свЛ.'.каге 
,;пла    солпечпаго  п;1,та   п  Плъ  иеликпхъ  мыслен,  ко 


го 


!;( 


торыл    приходятт.   кт,  1'.ам1„  когда  вы  въ  л-1;су.  Ьму  нужна 

,„„',п,а,   и    го1..арпи1ест1:о.   голоса  дру^еГк  смЬхъ  жеппщнъ. 

1-осгорп,    дЪтеп.     Кму     иуя;но,    чтобы    его    жп:аи.    оыла 

'„ОНИ!      Кму     нужно    па\чнть  свое  сердце    наслаждаться 

.,1,мь    нот(;му  "чт гь  зпаетт,.   что  нужно  научпгь   сеоя 

„иг.1а;кда1ься;    такт,    какт,    :.то    не  всегда    является  есте- 

3* 


I 


ЯП 


С'1'!;('П1и>.    п    д,1'л   того,  чгппь!  «и-пь  сч.чс  1  .И1 1П.1  м  ь .  0. 1;| гои; О. !а- 

'1ЧМЫ1ЫМ!..       ЧIИ'Г0(Ч'|),1.^*Ч1IЫ^1  )  .       !|И'иу('1('И      П.  Ч;  1.Г  !  ЧП  К'     (ЧЧ.М(»- 

восчтгатс.      ^,\'.\     того,     чрм'и,;      науппьсп     сичх  1и'1Т'ор>а1  ч. 

1;.Ч!1тМЬ  {'(МЧИЧМЬ.  (■\1!.ЧГ!и'Ч  СЬ  Ии^!П  !1  ПЧаЬЧт..  п.!  1И' 
Д().1;ГЧ1Г1  ОГр  !..Чагч11  1.  (■{'П'.\  и|1.  !!П\  !.  !!  })Ч|'и.1;И1.  оГчЬчЫЧо. 
]ЧчтГ1И     о11рМа!!Ца     Гп1;и|ИПЧ.     »'Ч\.      что      !1('|ИЧ.!11     ПЧ1.     1и*1..\ь 

дарогп.    -что  С1)('Т|);1  [.ато.  ^1о  нириал  сг\11сиь  1^ь  31\ч1,рост11, 

II     «ИIр^1аI^(Ч^[.     ЧЧ!ачЧ  !..     что      ГГ*)     ПГТИПа.      1ч(*ЛП     ОТО     (М'ТЬ,     ТО 

все  ()стач!Ч1оо  !1р1!чо;|:1Г1ги  !ччм!,  '>1;ч.  г,!.р!пг.  чю  счастье  — 
это   исрг'.аи    гччцч   гь    М1р1.""    (И  **       1  1  Л. 

^.То.    чс!'о  опч.  тпч'Т!., :^то  счасп.о.    1'а''и»та,  'л  1'.част1., 

II  ДС11Ы11  1:се  ЭТ«  •  ЮЧЫ.о  ({иЧСИа,  ИрП  !!оМ(Ч!1,11  КоТ(>р1ЛХЧ. 
ОН'Ь    ДоСГИГасГЧ,    ДОС\Га,     41о('|ь1     \Ч1!1ь    (Ч.оЩ     ДуЧП).     >     ИСГО, 

ираг.да.  (Ч1ача1о  тУтю,  а  потомт,  пчпа,  а  \  паст.  — (Д1а- 
чача    !  !.чо,    а    I1ото^гь    опч  14.    1  I.  т. 

..<Игь     часго     паочниаггь      :а     памп     с  г    ^  ,I:1^'.дгп^(^^Г1.. 

Он  г     1Ч1.1Ч!!Ь.     Ь";11ГГ    МЫ    рЧ'нИЧоМ!.     раио1а('\Г1.    и    ра''и»1ас.м  ь: 

опт  гчгцт..  ].'аг:1.  мм  (чч^"  ггар'ычмч..  |;ач:г  пать  хмь 
(мао1.с1Ь;  опч.  гчмпгь.  !;ч1;!  пчпш  (ЧпшаГп!  (латчччич! 
все     \;кс     II     уиач     наши     прсдсгап.ичпи     (чмомик^кч!     к"{> 

одному.     НаПГЬ     ДЛХГ.    ра.;сГра11Га(^ТСЧ    СГр(ЧМЧ(Ч11(ЧМ  Ь    1Г1,    Д(М1Ь- 

гамт,,  1ГГ  сча15!.,  1гь  рачтлмь  ы.ппчамь  г.ь  чгоп  ;К1!:И1П. 
по];а.  паь"оп(Ч1,1',  мы  не  опцччгп.мсл  на  роману  и  тамь  не 
оудемь  чнать,  что  д!,чаг1.  с  г  сооо1о^  по1ом\  что  у  насъ 
не  о\  1СТ.Ч  раоогы,  п  не  оують  пп  1гь  чем\  (чпмиатш;  п. 
на1оЧ1ен,!.,  м|,[  \.м11ра1чм|,  и  Гч-роАп.  С1.  (Ч)оо!и  ианп  Д\11[\,  — - 
^,\и\\  нанп.  негодн\|о  нп  цч  чого,  д\Н1\.  ьчиораи  гдчтда 
иодгоналас!.  1:а1;о11-то  налгпп  счади  и  не])ед'ь  которой 
вне^юдн    мелы.'а.Л!   лолотые    пчои,!. 

..По  не  подумайте,  что  ипрманцт!  лЬпнг.ы.  МпГ.  нн- 
К01МЧ1  [Н*  < лчл  г  пл|;1,ст(Ч1ь  опч  Ье  трудолюГмич.т  народъ. 
1\ал:ды1!  муа^чпна  раГмпасл  ь.  !мЧч;1а11  аимпинна  раоотаеть. 
ка;кдт1  р(мич1ок'ь  |)а6ота(ль.  Лигап,  не  л(Л1каи  тали,!.,  а 
труднаи.  II  кал^дому  надо  (ЧгУ'.лать  много  [)аоог!л.  Г)0  г.сеГг 
Ьпрдг},   едга   лг    нандетси     ои:пч.    лЬнтл.т    му;кчнна   или 
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женпи^на.  Класть  1!-Л1Л!.  аппшцпхь  насчетъ  труда  дру- 
гих ь.  1амь  тмьч:Ьг!еиъ.  и  лал:е  не  думаю,  чтобы  оцр- 
манецъ  миг'ь  (дромиггси  кътакш!  ллгат,  потому  что  онъ 
.;и;и>тъ.  что  п:а-!сп1пе  колп'И'ггг.п  раотлл —хороню.  (Ьп> 
д.оГипь  н*'мнпго  рапоты.  Оль  нр'игччопт.  малое  количе- 
ство раооты.  !1огом\  Ч1И  ем\  не.н'.хичпмо  такъ  дЬлать. 
чтобы  ..аработать  то'  немногое,  чю  л  робуется  Д-Ш  него. 
Но  .;г1.(л.  и  К'лнлгь.  Цосл'!;  итого  очч  (ч:иболп1ЛП  Ч(М<иг];къ. 
Никогда    опт     1Ь'    бтчють    рапим  ь     1ругихч>    или    гам(П'о 

себя" . 

„)1    думаю.    'ПИ    ииганла    бирмаиплн     народ  г     не    со- 

^..,..1гл"тл.   того,    что   мы  пачыгчюмъ  г.ечикон  нашей    Никогда 

онъ    не   будедл.    пггтадьея    ла!иилч1ть   др\Г1е    11а1)оды    пи  ме- 

чомл.,    пи  "тор!.. слеп,    ни    ].елигим1.    Иикшта    онл,    не    ола- 


ботитси  тьМ1>.  чшбы  им1.ть  болынигт  голось  гл>  упраилепш 
М1ромь.  Кму  пЬгь  нуллы  г.м1л1!пг;пьги  |чь  д'Г.ла  другихъ 
иар.атгь.  Онл.  лпклл,.  чю  гм  Ь!на  кмьстио  не  можетъ 
сделать   ничего   другши.    к-чкь  ^1чыч>    г.рггь    дла    ооЪихъ 

сторон ь". 

., Никогда   опт   не  булччд.  оченг   оогатъ,    очень    могу- 
пин'тг.енл..   оч(М1ь   пре\сн1и5ать     1'.ь     паукахъ.     да;ке.     быть 
чкетъ,   и   ил.   и(л:\(ст1'.ах'ь,   хот.,    ты.    носл^дпемъ   а    и    не 
.,^,     Г>у1етл.   ."т    ит    н''   и^детъ   ОНЪ   великъ   тп.  лите- 

по 


МО 

уи1;ре1 


шеи 


ратурГ.   и    1ы.    И(1;усстг.1.,    но,    что  бы   тамъ     пи     .плло. 
СВОИМ),   предстагклилмл.   опл.   остапетсл  всегда  величай 
нацмен    въ   М1р1>.    п(ттому    что   опт.   самый    счастлиг.ыи    на- 
родъ-   (1  1:>  -116).  .  п         , 

"     мало    желапи!.     ^Полже, 

—  говоритъ 


Да,    V    ^молодого    парода 
может ь   быть.   V   пего   а1агтся   много   желанш 


.я'>    У 


авторъ.  Не  въ  лтомъ  ли  весь  секретъ  этого  вопроса,  л 
моююто  народа  же1ан1и  мало-и  онъ  счастливъ.  >  ста- 
раго  народа  ;келап1и  М1иию  ^  и  опъ  песчастливъ.  Ьслп 
такл.  выр.огь  простл.  и  исент..  Старый  народъ  песчастливъ 
именно  ПОТОМУ,  что  онъ  старь.  -  потому,  что  у  него 
сиппкомъ  много  же.аши.  Но  н\угъ  ли  разницы  въ  самомъ 


п 


о> 


характч'рь  'Тим.  ;1:»мат1!  у  на{м!1а  ^ь^^.^■!о!■п  и  \'  парша 
стара!'!»?    11и|:п.!пми\1  \ .    1:    д.|л    ..нно    поприса    асгорхЛ   и  еи- 

Пн'МгНПа'Л     и;;!.:!!:.      !а'<'1  (•     1И'     ММ.!-*      [аППМХ!.. 

Ч  1лп,    итил'    К!.    1;пт1\     \!\    ь.    1  !.м  ь    ;!('п!,г    .ац'мпть 

1П.  ■1р\[:1\1.  СПрнЦ  ( 'ПСК  1!  \  1.  ^!  !  !Г  Ш  1  (МсЦ  .  Си  !  ^1  ( ».  ШГп; ;  !  .  11\- 
(УтЩКЧп!;!,     II     !(  рЦ  !  И  Ко!:  Ь     (ИЦа     р  \  1;п1'о.1;1  И!;)  л      МЫГ.!].;       Ц  !.  М> 

;зем1м>П(     сх  я-о-п  !;(И;ат;!     !1\  'М\р11а!п     чслиг.  Ьчсс!  !;а  —  пч- 

1Ма^1:  ИаНС     ^,р\1(>1!      р;|.,\М1!и1!      ;11,;П      !|!.1!.     1!     пЫ1Ь       ПС      Ми- 

жет']-.  1>с1.  ди\11;1  цЬаи  -д^счлип  1а.1М1.кч'Л  1.  \11т\  гаппх !. 
п'!;1:п!п.,  краспт^ач  ич*  ппп::п1П'1  М(^чта.  ]'()лп]сппып  пи  (и')- 
мапч!!!'1.|!'  М!1|1;1,к1.,  1нп  1а  !;\  11а\рпы(1  парии,  пачпнаитъ 
др;|\.1|.Т1.  (Пи  испГм'ппо  \  плп^ают'].  пдсапы  :п!т:\  рси.,.ма. 
Не   тп-а;!'   ,1п    мы  !и    щ,   1'|ИМ11!"'^    !1(^   то-ткс   пп    ''^и.м)   и    гъ 

Рп.м!.'.^  ('1арисм,  П  ДиП!  н1;|м-\|гпПЫ11  ицып,  Пр1!1.и!;111  П!»" 
ДСП     ь!аап:ип     ПСГОрПЧСЧаПП!     [!.Ги.1Ы      1,\,       1,)му       Г,Ы!;и!\.       Ч10 

.!,  Г.пс  1 141 !  и.ц.пи  рг.т.ны  II  пр''ЧПЫ  гидыд)  :;с^^П1.I:^  ипа!'а, 
мгн  ра..счит  !П!;им\  п  гри.:л;и\1\  Ч1-пи1'.1а:\  гп\пи  припаса  1 1(';1 
ппи*'П;!^Г1,    п    ф;1П  !;спи^!  1,    '^'''1,  ппим},  \11р1,  п   и  прт1нипа\1> 

сами..!  С.СрППМПСП!      1.1. 'Л  ИМ1ЛС1С111.    Ма  1'Ср1аПП(П  ПЧС(П:ис    пипп- 

матс  л;плпп  п  псшрт  гее  Г!\ил;с  п  гп\лсл;и  ихс.т.п.аиг;, 
!а'!.  спип  па(Ч'П(Пп;1  п  к'па  пп  ь  (пми!  роковые  !П!мсипы  па 
1;с!.    П[)(_»и1;лс111я    }-МС11;ет1ип.     пра1;с11ач!П(И]     п     фп.а1чс(па)11 

апспт. 

Пирид'пгь  п.ас1;стпып  ("перса  .Туь'рсц!!!  сь  его  мате- 
р1апп1  Ы1че(пп>п  пи. .мои  ,.  1)(.  гг1пт1  паип'а",  потом  ь  ('(1олаап11- 
геаьпьп'.  пп1По1;ппс1ле  и  \  с.ае1{:1 1(М}а11.1е  стихи  ( )1П1  1.1:1  п  поатоиъ 
е1ч>  школы.  Сагре  (11е1п.  сагре  ГЬи'еш.  Лоси  день.  р1И1  цп!.- 
ток'ь  И  М(Мод1;1.  к-огораи  пачппаласа.  таь'ь  тора.естисчто 
и  серьелпо,  р.дру!  ь  ра.;[)1,111аетси  на  к-|)апие  л(ЧЛ{(>М1.1слеп- 
тле,  почти  011е})ет(1чиые  могтал.  Но  ьсе  лто  пока  то.п>К(> 
тео])1и.  Дли  прак'ттп!  пуллю  1:ое-что  другое.  .Ьч'ко  ска- 
аать:  „рви  цв1»гок'1." .  Но  вЬдь  надо  им1,ть  сп.ил.  чтоо1л 
его  сорвать.  Л  что.  если  уаа^  по;;дп(1?  Что,  (Ч'ли  лта  про- 
поведь юлько  ыччмаи  и  олсстипиш  П1'ра  ума.  а  пе  оур- 
1ПЛП    порывл,   пепетрачсмшоп   силы   и    молодости?    Что,  если 


ЗУ 


•ып    прир.и;и    паслалсиппа    пи.цпо   смаиплись     ла     умъ,    и 
имь   м.   1ППП11,    кипцись     придотса     иоычфить     начальный     _ 

СЮВа     -.1ПИП     П<1ПСКИП     и\ЛЛЫ:     ПИП     рочМДШП^'^..  _ 

Ирп    ма1ерп1лпеп1ч;скомл.     паклоп!.     мышлепш     аготъ 
1Л,п:пгь    и    1пи'паа;1еп1п.     какл.     едипст1ап1Помл.     ралумпимь 
(  ',.м-!п    пр-1гтпче1пап1    фплиси||)1И,    шлплдлея 

„'обходим,,.    0,и,     ш.и.т!.    .ги.гп.шпо.    и,,,-.,  Ьлоиа.чмьио. 
^^,.,.,  „р,,„„,„,.гк„    г.ытекаетъ    п.,ь    оспоиимм.    ..п.-ы.юкь 
;;мг,„,.л;ь;ма.    Чт    -,,;,..-    Нуг...   .'удсгь  такъ.  Опфогим  ь  им 
,ф.м;,    :.1и|,а.н,   ::    ид.а.пл.    11г,-,и.   каким-..    :и(ии,ы.м ..    ;-ар- 
,:а,л„пгь    :,1ти-,,    .иг,,    фак.,,.    что    ..ас.ажимР.г  -  улппт.т 
„    гип,;,;    нртиишг  Док.1и.т,.-11''м<'->1:^'1ьг..пь  .:акпипм., 
Ж..,.,..1     ..(.тему    что   ,чи    ипра    уи;г    ..{иччла.  11аг,,аж,.а..л-л 
поздно.    Г.гь    :а1:1..ца.т...г    :..^  .чиит.,и.    ..р.м.^о.;,,     .1     -..а.и- 
,,м1п',,,1..,..1,|.:.    ..1ИГМ.Л    ..    методы     ..аглаим.т.ги     к,._   чЬ-Ш 
,:.   ,:,.\угь.    А....  пи-  .г.пЛа.   ач.чдиг  ао1ог.  Ч  1.мт.  и.,...,ше 
,„а.„л'   .1,м.,    ."..„,...,■    .-коро...  --  какь     гка.;алъ     му.г.и.пг 
;„;,;и,'1асгь     Ма  ...р.а  п.:;мь,    ра.;...1.',аи    .ю  .,„:;и.ишъ  ..  то..- 
„ам,.     к^....^р|и.и     чгр.т     ;и..,куро..ст.;о.     ..а    .н'рш.п.ахъ 
м,,„.,,...,.д   ..Л-о.а.а,..и,^там-,..1,г1.   --."лие   ипчнт..|иг.и    ., 
,ихмм.п^огп..    -    проиикастя       хплодо.мл.       ое.;иад.ж,.а.., 
МП,.... л      Г,с,ап,1Ходиа1л.     1ачч-пм1..;ма.     Это    д|,1,     рГ.ки    п.п> 
■,^„,„,Л,,,„ка.  р1..;.,-.ч..тр.л.  Г.,.  :ии,куре.,:;м1,  м.,о.л,  ламчи 
„■  „,.у.о1иот..,ре....ост,.:    ид.     итд..м.шг1,.     какл,    симило.мЬ 
Г,г.;с..ли1,    мно.о   <и-.ма.|уто11    в1.ры    вл,  до.иоб'Г.чност.,  и  ...пе- 
ненное...   ЧУИСТИОННОСШ. 

,,,„„., „ип>.  по  нашему  ма1,м1ю.  сдклалъ  опасную  не- 
скромпосл,.  когда,  по  обяаапносгимъ  с.1У:кби.  до.юж.иъ 
своому  нравптельпву  и  еиропепскому  обществу,  что  опр- 
мапш.!  , самый  счаст.и.вый  народ ь".  Квр""'*  "«ь  '^™™ 
не  нро.-лл.тъ.  Никто  не  должепъ  б.лть  ,самымъ  счастли- 
шлмъ  пародом..".  Одна  культура,  и  рядомъ  сд,  иеп  .гЬтъ 
мЬгла  |.,я  друго!..  Теперь  ..егко  мо;кетд.  статься,  что  опр- 
>.ап,ичп.  вырЬисутл,.  водьмутъ  н.моромь  голода  п  эконо 
мнчес-а.о   райетва.  словомъ,  такъчлп  иначе  пока,ку1ъ  имь 


! 


Г 


'). 


|11^|>1И1Д1 111111 


40 


1 


И1!;(М!С1:\И' 


\-..ь}:1т\    м 


пт!..    Пс   гпг.штап.си    ("1.   фп  кк'о- 


фимо    1м;р«и1Ы.   ик'тхпать  оть  .;а1!ал.т>  (Ч-.рош'ИСК'пхъ  гифаз- 

(ПГЬ,     при     ТП{»;К!'СТ1'.1.     ИЬШ  ЬПИИ'П     Ку.1!Лу[>Ы     1!Ь     (".I      пдсихъ 


Ц 


к'алахь.    мии.-ци    1и.п,ь-и    при    (.т.ш'пк!    ()рга1П1.;п1',ат1о11 


арм1п    II    при    самец     и.ич'типи'п    оргашкинии     а[т!.1.и>р1 


скаго   дь.1а, 


Тепе])!.   1!*м.'»\()Д11М()   Гм'оот.пиакмьпо   цослагь   к 


ипмъ 


^эк;;екуц1<>11иы11    отрядь 
('ур(И'.агп   !1ак'ам1!{1'л 

КНПГЪ.     ЧДи    «И1 


[{[)()   (МП!    ипо.пгг.    ;;а('.1\  дпп.а'ю.ь 
хоти   пы   .;а    гп.    что   у   ипхь    мадо 


и  маю  читают!..  Они  много,  сдтнкомь 
много  [умають.  тпому  чт<»  сдппп.'омь  мадо  читам>ть.  а 
1:(дма  оудутъ  читать  досгагочно,  нмъ  некогда  будеть 
думадь.   Пип   .".адумыг.ак'гси    надь   такими     ионросами. - 


о 


Г)(1г1>,    1'.1.чп(И1   {Д!раг.оддиио(*ти,   смысд!,   домн'чо    с'упич'тио 
1>ап1и,    -  1;(И'*»рь!Х1.    1'-г.р<и1а    рЬиппд.   не   могла   и    г.ыкпнула 


их'ь  .;а  иор1  ь  (д;оого   .ашти  и  (д;оои   науки.    1м:| 


юна  но  р 


0Н1 


иопкмл'г.о,     и     че.ки'л.ка,     когда 


шила,   таь-ь    не   1)1.!нить   п  пмь.  и,  .а1ачить.  нечего  думагь 
а  нан>  чидаг1>.  Книга,  как  г  суррогатч»  ра:;ума  п  мгпил 
нр(Д;ра(Ч1о     дресепруе!']»    и 
она    У!:а.;ы1'.;|«л  1>    на    матер1ю,    к'ад;!.    на  един(л чичтую  (*уи1- 
но(лч,   М1ра,    на   лг(ч.1,;мь,    как'ъ    на    един1;г1ич!иыи     рычагь 
чел  и1;{,ч1Чч:ой     д  1,ите  льносл  и.     на     наедай;  1<л11е,     ьлпгь 
единетгдчтую   ! 


на 


г!.. 11.  ч<мо1-.1,ч<члл1ХЧ.  етре>гил!1и.  И  мною, 
мппги  1.лт1  ь  на  1п  нрочигатг,  чгоГи.1  ут!'е])дитьеи  г-ч,  лтой 
(чкломЬ  г,/дл  ид  игл..  Так1.  мно10,  что  г.е1.  оетальныи  думг! 
паш    1;1,1иро(Л1ть   II. гь    гологы    ])а:г1.    наигег'да  и  никогда  уи:е 

]П.     П!!МЬ     НС     1:п,;1;р:ицаТЦ-И.      МсЛП     })!,П11т.      ПХ1.      ио.;С11ЛЫ1а 

1л;рп11а,    до    6е.;сиЛ1.;|Ы    и    \:('1. 

Моил'гъ  бьггь,  топерь  иирманцм  д.1лнл1Л11едьно  „самый 

Но    пхч.   счасдке.    но    суду     нропг^- 


счас 


11  Ы>1 


а  род; 


НИ1Л   1;1       1Н 


■идите 


по'1(>му     ч  го 


щепных  Ь     (Ч;ри11(ДП!,сГ.  !. 

оно   осно1'ано    па    ре,1ИГ!и.и11,1Х  ь,    разумных  ь    и     н{)аисгген- 

ныхь,    а    не   к\льтурныхч.    началахч..  11у( 

иесчаслпы.    1;аь-ъ    1;с1.,    или    нусдь   ихч.    не   иудегь    иогдч' 


и;е  они  иудутъ 


1 


«г 


|!       I 


1\ 


1,    Гп1р>гЬ    нин)1неи     н{)опи'лч.    монастырск\д< 


1нкид\,  и; иль  гамч.  сь  монахами,  уднагь  основы  их'ь 
г;исп1ыан!и  и  ихь  г1.{)Ь1.  Очень  рЬдко  мо'лпн»  найти  бир- 
манца. \\г  \>г1липи1го  читать  и  писать.  ()брад(Н!ан1е  ег(» 
ичснь  шч'игдгно.  ( )ги)  ааключаетси  г/ь  томь.  чтобы  на 
ушггьси  читагь  и  писать  но-бирмански.  очень  1и'сложн{Н1 
а|)иометик1,,    л  1.тосчисле1П1о.     немноиле!     ге(Н'раф1и,     бьпь 


моилл  {..    истори! — ВОТ],   и    в.се 


И 


о 


ато   они   очень   мпоги 


учатси     (ЧЧ)(Ч1     ре.ппли 


Он 


и     дол:кны     ;>н;1ть     на    намять 


МП1ИИГ  и.;ь  (ч^иих!.  (ч;ии1еннь1Х  ь  ьл1игъ,  радскааы  и  ио- 
\Ч(чпи.    и    выучить   много   молитв.'].. 

..  1 1 1,с1:олы:о  ра.;ь  вь  день,  иь'оло  девити  часовт.  в.е- 
чера  и  нерегь  ра;ич;1)Томъ.  вы  мии;ете  ус.1ЫН1ать  юноиил!, 
;1сл1о  и  громьч)  расл!  Ьваилцих  ь  нЬьчгторын  >г]>ста  и. гь  сл;;-]- 
пн'ппыхь  1!и\ч(лпи.  Ча(Ло  }!  !1))и(члналси  ])ано  ут{)омъ,  до 
раичЬта.  1аи;е  (чце  до  прианак(нгь  })ад(чи.та  на  восток!.. 
Н})иб\  и:ддчт1,1и  лтими  д1,тс1Л1ми  голосами.  )1  иткрыиаль 
мою  :;апаг!.с1Л'  и  гл1д1кГЬ  минахоГ!Ъ  и  д1гтеи.  при  счабомъ 
зв'].;-;дно.м  ь  С1г{;т'11,  нр(Л{лоненнь]ми  нередч,  наГ(1Дои  великаго 
учите.1и  и  ра(лгЬваюн1,ими  ег*»  .!ак<н1Ы.  1)Ч.  лтои  слранЬ 
раичгГ.ть  ив.1иетси  быстро.  Небо  к'рас1г1,етч..  ;1в.1;ддь1  бьк'тро 
1Д1(Ч1уг!.  нои1г1И1(»тси  нсрвые  др(Ги;аиио  лучи  солнца,  и 
в,се  о.;а|)иетси  св'1,томъ.  Самым  ь  нрек[)аснымч.  а])'1;лиии\мъ 
ИВЛИ1И1СИ  :гтп  монахи  и  д!.ти.  стоииие  на  колЪнихч,  на 
голой  .;емл1.  и  1НИо1ц1е  в,'1>  ти  В})еми.  какь  ивляетси  раз- 
св'1.тч."    (1;и>  — 140). 

„Ниьл1КЧ1е     анате,  —  да     И1  к.1ючен1ем'ь.     разумеется. 


тео{)етнч(ччл1Хч.  знан1и.  —  не  можетъ    быть    нр1обр1.тепо. 
ес.111    челов'Г.кч.   не   ид -тъ   за    ьи>гь    вь    м1ръ, 


А 


монахъ 


Н 


ункмч.   отч>     М1ра.     Правда,     оудди:;мч.     не     1Н1Ходится     въ 
антагони.5м1.  съ   наукой.   0{гь  и,м'1>етъ  симпатию,  даже  вле- 


чен ю   К1.   науг 


Ъ.    1 


)уддизм'ь  никогда    не    оудетъ  пытаться 


-  > 


I  * 


г1 


шчаи  ип!.    прогрессъ    пстиннаго   св'Ьтл     и  :!!     ролпгпк    П. 
мпгутъ   .111    спмасоьшь   все   :и.^    мииа\[!     си     (Читми     обЪ- 


!'  I  и*3 


М  А  ,     И  Л  К  Ь 


I   И.1 


!  и    1111    '.'ш.Ю. 


1Тх'ь 


•1;)\т.  — это    ПОКП'КС'П.    Т()1!.Кп 

ЭТО  1И'  можетъ  11околеГ)ать  уьажеп!'.!  !;  ь  ьинхамт. 
уважають  ис  ...а  ихь  мудрпгп. -- чапи  .ит  ам  Ькч  ь  имгнь 
л1иао  тпкопоП:  но  яа  мчъ  учгиисгь,  —  часги  \  нич!.  !11.!ь 
ппкакип;    ае   аа   ам,    \мЬаич   -^чагто    опп    с-ии-рпимтп    и^~ 

\М1.Ч!^1.         аоП'.!п\!\.    Ч1<»     -ит     ,!!(» 411,   гГ;1|!а1п!1и(Ч'И    аППЬ  'а'З- 

,-р1,15|.|,,1,,  ;к;!.;тч..  И  ч п(ач1 1  а !' ацк'  -ипю.  ,1.(.  (ч:\1.  ипрь  г.игпа- 
■1;,п1.ч  чагасм'»'  чппахамп.  (■о<гга!.т{*!Ч'иЧч1  и»  11ул;да.м'1.  нарича; 

,нм11.чЧ!  :\Ч     14' Г^  1,01^      11риЧ;1!Ч|.      41^14  НаГ1.      ('ШЧ  1.1  111       раЧИЫХЪ 
р^.р^.,5|,5^;,     ,1     |;ь     11;ИЧиИ11и'('     !Чи'МИ     пиЧаДНСЧ  Ь     ПИаИ!      СЧ1Чп11 

11    ;1,1ьаичт(»('тып.    1:ак1.   пу ч  тичак'    монанкч-тг.п.  ---  та1а)му 

,,и11Ц'С1Т.\     !1('Ч(Чн    ''и.Ч1ЬСЧ    1.4414 1  ХЧ,- НИИ  \Д!.  И  срс  МЬИЬ  -    МоПаХН 

ми1\1ь    т'р(чаап.    'Ч.т.    учите  шмп.    пи    иии     1чччча     ис1а- 
путс',!    иГ)рч,ч1ачи    чаггиты    а    ирашмипспГ    (  111  —  1  I  _М. 

Пи!,    ргчгччп    111.11,    смысча     1'ь     п<игл14;1хь     <•     гр1л1.. 
прагл.днисгп    а    (ч:итпсги.    При    1лчыу|»ь,  ьи1и[а1И  чурасичч 
рг.ппчп.  —  а    .ччпа  1т»-(Ч5риа(Ч1(ч:аи    несом пЬпии  чу1);{стси. 
чгчиг.Ькч.    и|1г  1стаг.чч('мыи    1п.   С1и)1М1   етм-тшчнии!  ограчт- 
1ич111пг1п,    п.   (ч:иихь    1ихм<ииахч,.     а    иногда     и     шцх'Ь'ах'ь, 

!!(.     11М1,(ЧЬ     Ш'рсМЪ     ГЧачаМИ     1а>1С01П1Х1.     ИД('а10И1,,      кото1)ые 

11,)  ишмачи  иы  (Чи  (Ч1Ч1.1  И  (МЧ)  (чнгГ.сть  надт.  уро1!немь 
11чи(ч;ахь  иучиичныхь  11р(мгтаил(чп1!,  нри111га;аиицихь  СГи 
4СЛоа1.Ч1'ское  досгиткпи).  1(уч!.гура.  иткачаынанси  »»гъ 
авторитета    ])(\1И11И    и    нрар.ст1нч1ни('1и   а  чмал-    1;раа;чд'"1!аа 

ИМ!.,     (ЛЛМПЧИЧЬ     Цар1'Т1',0     духа     и     11о:.Г(»М\.     0Ч(Ча1ДН0.     сии- 

ЛасЧ.    С1.    дор^^1"5Ь 

Г>ь   кчгч:ч'и1    ипрмашл^оГг   до})С1а11.   (ччь    н1,(л;ол1.ки  ^ди- 

МОВ'Ь     И1Л.ИХН01ЧЧ11Ч"  . 

Ли  };11(Ч.-р1ччч1ьлмь  1;ь  Ч"м1.  ИТЧОХНИ1ИЧ11Ч,  ]:акч.иио 
миогихъ  чругихъ  такл!х:.  димахт  иокрхгь  аюи  дср(чат, 
со6и|)ались  тол111,1    народа.     Г)Ы1"ал11     ач1ач.     старикл!.     нГ.- 

(ЛлЧМЫач    МПЛИ,ЧЧ.1ХЬ    ЧК'КЧ!,    чЛ'Га    и    МНо1.»     аичпцинь.     Пни 
ирихочичи    (чича    рано    утромъ.    Тигда     саускалса     монахч. 


III  дин  I не — 
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1141.  оитл-апитагп  м^иуагтмрп,  и  калпдш  и  гь  ттрпшптпхъ 
давад-ь  о^чч  !,    п.    прагхклччи    мипаха.    чг*»   (Лп.     паи     она 

Нри;.м\1Ь     СЬИИ     ДгЦЬ     иЬ     ра.;-МЫН1Ч1ЛИИ     и     1;Ь     (Ч'ЧП.КХ!.      Ии- 

мыслахь.  что  (И1И  ич!Ч)пптт.  пал.  (Ч'би  щ-чьли  дхлшыч  мысли 
И,  чм  кра1!П1Ч1  м1.[(1.  1л.  течете  иччалч»  ^и^А,  истанхтся 
сч.<м'м1  !1!!ЛМ11  о '  |,  грЬхч..  11  ла]чпи'  га!аи!  е1и1,ть  удалчл1ич. 
въ   дпм'ь   пгли\п(л:етч.    (чалчмтч.   та.мь    и    ии!руи:ачись    гь 

ГЧ\  иоЬЧ'е     }1а.;МЫ111Ч(Ч11е. 

,. ,1ч'рс1Ч!ч  НС  пчичкп.  лиуки  мчгкч»  достигають  иттуча 
с1а;очь  чч'регьч  и  не  .мег\  гь  нарушить  })а.;мып1лен1а.  И 
Т(»ль]а1  ачлпхи  1':1.гра  нроносатси  (Чп:очь  .пкльи  да  сл\- 
чаипые  ]:ри1:а  птиць.  Перелд.  восчхидомч,  луны,  один'ь 
разъ  ьъ  день.  стЬдить  нищи,  которук»  они  или  прине- 
сут!, ст.  г{)п()]п  Х0.10ДНО1И,  или  (Л'.а})ить  горпкнп.  риса 
ОК»»Л(>  Дима,  и  просид'чгь  ,;д'1".с1)  до  т1,хт.  нг>рь.  пока 
заид(лт,    солнце    и   снустятси     сумерки     над'к    деревьями** 

(143— 11  П. 

]'. ь  раагмгЬ  есть  огромнаи  пагода  ИЬч.!  Дагона. 
„Г)сегда,  1:и!ма  а  оьыь  ьь  {'ангуп!..  1К*егда  и  пос'1>1цалт> 
это   мГ.сто.   так'т.   какъ,    к'ром  1.   к{)асоты.   тутч>   г.сегда   такъ 

МН01И     Л1(»Д(Л1. 

,, Если  вы  11(И1дете  туда  и  станете  около  л1;стниць]. 
то  14.1  у1а1дпте  Р.ОЛНЫ  народа.  (.)ни  поднимаются  по  оди- 
ночкЬ.    по   д|а)(\    ["руппами". 

..  Г)ОТ ь  идеть  монахиня,  очень  тихо  ступающая,  оде- 
тая ВТ,  свое  бЬлое  платье,  съ  четками  на  те!).  е)д1>сь, 
1;ь  уго.пг!.  у  маленькаго  алтаря  она  иостелетт.  нлатокъ 
на  я:естк1е  1;амнп,  станетъ  на  колЬни  и  обратитт,  свое 
.1ИЦО  к  ь  великан!  пагод!,.  Потомъ  она  станетъ  повторять: 
.. печачь.    несчастье,    ьо.пкчпе" ... 

„Опять  и  опять,  перебирая  пальцами  свои  четки, 
новто})иетъ  слова  эти  въ  падеждЪ.  что,  накч)нецъ.  она 
поим(^т'ь  :-а1ачен1е  того,  что  они  могуть  открыть.  ..Пе- 
чаль.   несчаст1е,   волнепте'*... 

.<),    ьЬроятно.   (И1а    доля;на  анать,    что  оаначаетъ   это. 


1  1 
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,,,^.,,„.  <жа  т'  иыла  п|л  мопахпип!!  Л  тамъ  прихо.ии  ь 
мп.импи  чеаог.Гам.  и,  ипглГ.  т.каг.иа  иатд!,,  (шходпп, 
^■е  1тнр\гь,  пыгь  мпипть,  ы.пмиаалиаи  кого  ипиуд!..  15оть 
приходить  старпкъ  ('()  (лтимь  сыномъ.  Они  осдапаидп- 
иаюп'я  V  .ма.к'нькагг.  столика  па  л1;гпп1ц1;  и  покупаютъ 
кажд1>1!1' по  пФ\1.  У  старика  гладши  коис^гь,  а  у  мо- 
,одпг..  ко1;срл>  ел.  лмолс.мами.  >'  каисдаго  дни  есть  свои 
.«какь:  [Л'л  попел  Ьльпика  тигрь  и  т.  д.  Молодой  поку- 
пасгь  с1Н.ч\  сь  и.:(1ораж(ппомъ  маленькой  крьилл,  гакл» 
какь  день  его  рол;деп1и  приходитси  ил,  нитницу:  отсцъ 
(.'ь  (л.пюмл.,  соиерппим.  лп».  идуп.  па  пл.ицадку,  'Гам  ь 
они  палаиггъ  па  колЬии  рядом  ь.  старикл.  и  рГ.лпыи  ма- 
дып.  II  так;1:е  и(И'Л(»рл1оть.  что  все— иесчаст1е  и  обмапл,. 
1Ь)Томъ  они  встаипч.  и  иодвигаютси  кл.  молотому  оспо- 
1;ат1о  пагоды,  прот'лгпвають  туда  (ли)И  св1.чп  и  .;ажи- 
1а1оть  ИХ!,.  Теперь  лта  сторона  паг.»ды  иь  тГ.пи,  и  гал 
иидпте   (Л:1,Т1.   лгихь   (л;1.чеи.    какл>   лвГ.лдочеь' ъ. 

Г)0гь  !!о1Хол,ить  т|)и  д1;вуп1ки.  -  мол:егь  бьггь, 
(.(л,.1р),1  _._1.д.|.  таь-ъ  мим»  одГ.ты,  сь  кроткими  глалами.  и 
таь-л;е  покупаютъ  свЬчи.  Он1;  так;ке  ста1П)витси  па  ь'о- 
л1ип!  и  !и1и)рить  (Л'-ои  МОЛИТВЫ  ДОЛГО,  такл>  ДОЛ1Л),  что 
в.ы  пачппаегс  думать,  не  привело  ли  (лода  ихл>  какое- 
лиоо  песчаспе,  когорос  и  ластавило  ихл.  в,(ДП1Мпит1>  про 
свою  рслппю.  По.  паьлмплгь,  и  оп1;  поднимаются  и  .:а- 
;1:ига!огь  (л;ои  мал1чп.ьчл  (л/!.чи  оь'оло  сгарика,  и  иль 
т()Го-л;с  м1.с1а.  гд1.  ;:ал:егь  старикь  гь  сыномъ,  и  ухо- 
ди! ь.  ()н1>  такь  Н(^чальпь1,  он1.  уст[)емили  клала  ггь  л.смлю, 
и  вы  начинаете  опить  думать,  что  случилось  чт..  пибудь, 
что   такь   1',.л;олновало   ихь.  Г»ь1  чув.ствуете  печаль  ла  нихь, 

!Л.1     Х011,  1И     бы     СНр<)С1ГГЬ     ИХЬ.     ВЛ.     ЧСМЬ     Д'ЬлО.     П«)М<ИЛИ     бы 

имь,  еслибы  МОГЛИ.  По  вы  пич«м'о  не  мои:етс  сг1>1ать. 
Пп1.  уходитъ  В1пь;ь  по  ступеныгамл..  и  вы  с.п.ипиге  около 
себя     монахиню,     все    повториинцую:    „печаль,     несчаст1е, 

вилнеп1е''...    (154  —  1  о 5). 

11ь    Кврип1,  отели,   особенно   нерг:окласспые,   д1.истви- 
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тельно  П11е1'<и;ходны.  ^)д1>сь  все  кл>  услугамь  илысканнаго 
и  илба.юиаппаго  вкуса.  А  „длмов/ь  отдохн()р.ен1я''  п1,тл>. 
')та  ро(л:оп1ь  богатой  КвропЬ  епю  не  по  карману.  Ц1^- 
ль1и  день  ел.  утра  до  ночи  провести  ^въ  глубокомъ  ра.5- 
мы1плен1и'*?..  ')то  сли[пк*омъ.  Р)ремя  —  деньги.  А  когда 
оно  не  деньги,  оно  —  ко([»е.  лавтракъ,  об1.дт,  театръ 
^11ар1)ете".  П})ов-(Д'Т11  день  ^вл,  свитыхъ  помыслахъ".  по- 
стараться г'/ь  течен1е  дня  быть  скободньпгь  „отъ  гр'1,ха"? 
Это  п[>имо-'1аки  к.к'рикалилмъ,  а  вси  культурная  Европа 
охвачена  антикл('{)икальн1лмъ  движен1емл>,  хотя  клирики, 
т. -е.  духог;енство.  туть  ])1)П1Ительно  но  причемл..  11онят1е 
о  1})'Ьх  1-  почти  сове})1иетн>  исчела1»тл>  илл.  культурнаго 
со;;нан!я.  II  только  полтому  европеецл>  не  нуииается  пи 
в/ь  дняхь  отдохпове1пя,  ни  В'],  домахл.  (ггдохновен1и.  Кму 
много  думать  неч(М'о.  1>се  обдуман<»  и  р1.п1ено.  А  пер1о- 
дическук»  филосо<|ню  и  мораль  на  каждый  день  ему 
даст  к   галета . 

,.  Печаль,  нссчаст1е.  волнен1е"...  Странно,  что  это 
1л»во])ягь  бирманцы.  кото})ыхл>  <1>ильдингл>  на;плваетл.  ..са- 
мым ь  (■чи())(лИ1П,1Мо  народомл,".  Р)Л.  об1лденпои  жилпи  они 
ПС  лл1аи'гл.  отчаян1я  и  утлн1я.  Семейная  Ихилпь  стожи- 
лась сп(Н{оГ1П(>  и  просто.  Они  очень  любять  и  б(^])ег\тъ 
д1>т(Ч1.  Молодежь  подь  лтимл>  чудпымл.  н(ч1омл,  и  С|)еди 
этой  чудн(И1  природы  поетъ  красивыя  и  п1>жпыя  п1;спи 
любсл):  (Л!  .цчко  я:ивется.  Дет,  би])мапца  —  не  пралдный. 
по  и  НС  утомительный  —  тянется  долго.  1>л>  жилни  онъ 
инцл}.  счастья,  т. -е.  ми|)а  и  спокойств1я  ду1пи.  и  свое 
счастье  находитъ.  Опл,  умираетл.  легко,  примиренный 
со  смсртыо.  Почему  же  (И1л.  твердитл.:  ,,  печа.1ь,  песча- 
СТ1С,  волн(ЛПс"У  1)0ть.  ес.шбы  европеецъ  им'1;ллз  дни  и 
дома  отдохновен1я.  еслибы  опл.  рискпулъ  на  „глубокое 
ралмг.1П1лен1е'\  —  сколько  печали,  песчаст1я  и  волнен1я 
онь  иа1пелъ  бь1  вл>  томь,  что  опт  11алываетл>  своимл> 
счастьемл.1 

Па])одъ,  повидимому.  счастливый,  когда  опъ  постояннее 
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11Г(  Ч,И'ГИ\       1!О,ПКМП0     . 

къ  злийамь  лпи  11  гкучиымъ  м^'шчам-ь  ;к11.пт, 
,:ыс(>1:о  парить  (ши-  аемлсш  и  рштси  гдт  гллтг 
;ь  1и^^и•;1гагмпм^  п юалу.  У  парида.  кширмп 
„!а.11л\ра.   |1а.:\миЫ11  :чо11.;М!..    нас ла д;  н Л1  К' - .  - 

\п1ПГ(,'       1ЛМЬ     П     ■^аиоГЪ     о     ПЛПГП.       ЧТОИЫ       !1и!У- 

,Р^Р,  и  их1.  II  и  алхпииимь.  Пт>  его  упг1.хъ.  ней  .ли 
^.^^,^^  ,,,,,„,,  ,ь  ,ом1..  чти  гги  пдгалы  илп.л.л!  п  ос-упи- 
,пи1М1!.  ()1гь  1Н'  .:а1ии-1,пт1  .;а  оолака.  онь  но  гопи.тси 
•п  мгчтию.  и  11илтом\  от.  г.ладмка  М1ра.  Оп'ь  культу- 
рен. 11.)  лпт.  ('М\-  гк\чип.  Ои-ь  по  гшичму  счагтлииъ, 
,,,   ,,,,1,,   ,,,аг11,;1    от    мало.     О.гь    мудръ.    по   ого    ра.;умь 

11,»  ртИОНЪ     го  !Ы>о     ПраЬ'ТПМОСЛЛ)!!     Ц1.ЛЛ1. 

1  д1,    .,.^.    „а(Лоит111     !имт11М1!.;мъ,  — V    ппрмаицопь     пли 
V  Кпрпиы?    Кпротлклли    матор1алплмь ---и!.  -го    ра.лгЬтгло- 

,П;|М,-      :И11!К\|ИЧГ;М1.     П     1ИЧТПМПЛМ1.       -г1фЬ     П     иО.Л11:1Л(Л1Ь, 

р.им,    I!    Иптцпю   (л:а.;агь:     ..почаль,    посчапю.    н.кпкмпо", 
кпгда  .адлманл    ладь   д1.и  го  пткил  ью   оьр.июпокоп    пины. 

Но     (МТ.   СУП-     Л'ЛЛПЛ.!.     ППЧГО-.КПЫ    П    ДЛ1ЛЬЛ1     ЛЮДИ.     ^  >  ГО    ГЧТ<>Ч- 

ПЫ1!   (лл.гь/  кпторып     1100!  1п(ч.м(Ч1'ь   КЪ   п).;!1а ГОЛ ыюи    II    ра- 
.;ум11011     ЖИТИИ.   ^ Ио    гри.л1а;1    л\жа   иошлооти    и    глупости. 
Нигтпимому,    г.со   :по  очопь    пооопмистпчоокю   иыиоды.    ос- 
;;п1рат!,о  'пиг.мангкихъ     И.)    Нптцпп—  1чл-лальпоо^    дити 
1.;1..ри11Ь!     II  !'о   ОМУ    ( .ста погтггьо Л  па  лтом  ь    11ор(И-Ь.  .;р1.огь 
,„,^;,    порида     .пл;орхь-чо.ииг1.ко1П>\     Они   оудл п.   (чыьиь! 
,1   ,има,11лоть     пасч\ич11омь     папюп    планеты.    Они   о\туД1 
•,к-,чл(п;11.     похмолпмы     и   оетп(ппатиы.     т. -о.     они     оудуть 
напол^нпми   'е4И)110ицами.     ь-ак-иал    они    и   топорь.   только) 
гп.   оол.Ьо    аркой    и    о,»л1.с     примолипотюп     .|.ирмЪ     гнопхь 
алчпыхь    и    глаоголюоигллхь     (лромлслпп.     Они,     сильпыо, 
УС   о\!лг:.    тпаи.    хгрььнлпи    опь  !.оти,  иж.  ицц  (Л'оить   гллии^ 
добра    л    .;,!а.    Ирииигл.    гтл^лшмл    поог.ищотю    иьплпои    к\Л!.- 
дхры.   шт    оудлть    .плиигь.     уппьать   и    Г})абпгь   гь   о.-.и.- 
.и141!1лмъ     л    жлплугь     чолом!..     как-ь     (.лпл.тпцл.     -Ио     ис 
нппп.     :)1п     УЖО    ии.ик    По    ;.то     очопь     х.>;ит11о    л    иот.»м\ 
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Д,ол;1:1!и  |[п1'1пр1Г1ьгл  ыкил,.  1[(игь  пачам,  с  ь  П(чтп.мптма. 
а  Кончи  ль  самьпгь  логко.мыслеппы.мъ  ,зиик\рои..М()мъ. 
Сагр»  (П.  111.  оагро  [Ьпчлп.  иеликолЪппый  (Л'орхь-чело- 
ь  !.ь'!.    по   прпуп!    м1,р!л.     чтобы    другге    ;ггпхъ    пиЬтовъ   не 

р1'.а.111. 

Сов('1;мъ   другое  д1..1о   бирмаитл.    ^Печаль.    песчаст1е. 

!о.111(Ч11о".     Цо     По     ИХ  Ь     ("опКсТП       Г.0ЛПЧаИП1аИ       ДоброД  };теЛЬ 

г.!)  М1|)!, — сосградашо.  лучпкч*  успокоенге  дуп1и — иь  доб- 
рых ь  дГ.лах'ь.  Они.  посспмисты.  ли»бят'ь  и  счастливы. 
ПОТОМУ  что  (ПП1  И1>  мсдлоппыхт..  ДОЛГО  ;л > Г.ипцихъ  думахъ 
сохранили  (Л'.ою  мо.юикть,  и  иол  тому  у  нпхъ  ^ма.и)  ;ко- 
лати".  Л  ро(л  ь  (Л',рон(Л1ской  культуры  —  это  ростъ  по- 
трооностеи    к\ льтурпаго   челоггЬка. 

§ 

X. 

1110П1ПИ1Г1,  ггь  ])11])м1>  ^(пветсн  легко.  -Зтом)  вопросу 
у  Фильдинга  по1л;;ппоны  п[)(л:])аспы'л  страницы.  Но  вь 
этой  слать!,  и!. гл.  м  Ьста  д.. ли  подробнаго  илучен1я  эт(^Г() 
вопроса  Иам]1тпмъ  слегка  только  о{лппи1ую  че}»гу  къ 
этой   сторон!.   ;килни. 

,.  1)ирманеи1>  им1.етъ  твердое  мн1;н1е.  что  лужчппы 
въ  (и'нцемъ  высини  нолъ,  ч'Ьмъ  иимпдины.  „Мы,  можетъ 
б1лть,  въ  н'1;которыхь  отноп1ен1ихъ  ни;1:е, — ска:кетъ  онъ 
ва.мъ.  —  ;кенп1,ина  уп);кетъ  опередить  пасъ  лдЬсь  и  тамъ, 
но   гл.    обнге.мл,     м  у  и;  чина     всегда     победить.    >'    жепп1,инъ 

Н1>ЛЛ.     10рп],П]/Г\ 

„/1  часто  (мьиналъ,  какъ  сами  женщины  говорили, 
что  V  пихь  меньию  тер!г1.н1и.  чЪмъ  V  мужчипъ.  Мы 
часто  думае.мъ  иначе.  1М;кот(4)ые  бп}).мапг\ы  даи;е  пред- 
полагаютл.,  что  :кетцина  должна  вновь  волродпться.  какъ 
.мул;чпна.  чт<)б1.[  достичь  святости.  Я  не  |)а.!ум1;ю  подъ 
:'тимь.  что  они  думаютл».  будто  бы  му;кчины  всегда 
л\ч1пе.  чI.^гь  яачппппы.  по  они  думаютъ.  что  .луч!п1й 
мул;ч(!па    г(»]1алдо  луч]не.    ч  !>м  ь  лучп1аи    женщина,   и   ихъ 
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1** 


пыг.ает'Ь     го])П-.1п     Гимыпс, 

ТаМЪ     НП     пЬ!  И),      ^Яп     1и.!ЬКП      М!1 
1;г     |)1М11ГИ1,     ИИ      ^    ЧШ     1:П'1"       ' 

КПМ1.   оора.и'М 
КИП. 


|1,мъ    иачиити..    Пи    ]:а1:-ь    'ы 

1,1П(^,   а    111!    1Л.   .;акпи1..    на 

.^.^-лЬе  —-  иь     пшичмтмаа.и 

Га- 


^.   нр„,наюгь,    чги  апчпиипа    нал:.'   ихъ.    1а" 
.,_  ,,5,1,  ,,опа   11п1ь.;п|:ааись    раит.иракпиг!  ью 


■.!.   .;а1аа1Ь"    (166  — 


V  оиропоПц.'.п,.  ,,-ак,,  и:;.:1.гп.о.  житита  постеиеиио 
.маип.ипрустгл  и  ,:о  иП.хь  .ииагглхь  труда  гь  уо.  - 
хомъ  :;ам1.,г,ичь  мужчипу.  1ак-,..  ко,и.ч,.о.  "  Д  ■''''' 
,'мп,     -Гамь      п1.    Шлт.     могучичь     ^г^ит    гь    иорми!.   кь 

:.,:,;    и;и-ал■V.гд■Ьи1льиу,кд^^^ 
',,п:1,   и    ,;р.пин.п,-омг     про.:р1;н1.,    и1.т,пг.п    прпиципп,  ,. 
жп.л.и,   ГД1,   ис-о   обдумай,..    иа.,аии..о    и    пуии-и-    -   одио 
„,„,,:  „-,„уд.,    паио,ипгл     легким  „    "-■'>'■•;■ 
,,,,,м       Кром!.    тог,..     ,п,а     лн'И.-ки.     трудл,   ьи'   ч.и    дс 
,„„:,;мул,ч-ко,о.  адотсии.иа    .п.   :.к.>1.иМ11,    мч-ьои    куль- 
„пы    гакои     м.млчи,     .Ншчфл..    чп,   дал;..    дЬ.чдаи     грудь 
^ч1г.л,п.ипч-л     иа-грудог,и,     Г,при.Ь.     //^-л"     '-""^'''^^     '•■' 
•,.-,.,и,и1,   п.агп.    гиралдп    тгл;..    ч1.мь.    иапрпмКрь.  иь  I  ос- 
,;„     но  .мапгипа.ии     Пиагп,   .глк.  дЬ.ю.   и    можно   прод- 

,„;,,„,.  что  она  оуит.,  гтолдь  ..и'  "'■•■'^'' "  ^^Г''=:' ,;;'';;,;; 

,.,„,^,,     „„,1    оуить    сь    ус.г1.хомь     ип.олилт, г.а.то.и. 


ад!'(»ката   пап    пппаи'иого    маьмсра 
„11р1\.1.('1а1а..тг   (ам11;  умараиацаг 


о 


ч(м(иг1.ка.    Малетапп 


6амим.>иьт  домикъ  гь  и.раидои,  на  которой  сдл  ь 
,;,:,.  н1.мра  комната  аа  оамоукоиою  стЫюю.  гдЬ  ас- 
жит-ь  ч.аок1апа  иааа  гт  ниЬтамп  ггопть  на  иоак1;  окоао 
„его  а  паат.,0,  рааи1апепио.  коо-гдЬ  по  ггропиламъ. 
(-отце  иросаЬчпаа.гь  ч.реаъ  Д1.1рк.1  иъ  гг1>и1;  икрыпП, 
какъ-то  пра1.по  ппИацаа  п  соадавая  въ  комнат!,  поа^- 
темпогу     Г>ь   ь-омпатД.   оЧ(Ч1Ь   а;арь-п. 

ккапч'И     деревенски!    нп'мь,    крики   играю- 


,.11;аа11,   дон< 
'I,   })епиг'ь,     : 
иции.   исно   саьтты  вь  тихомь  ное 


щихл,   ,н.йигь.     м.,.чан1о  гкота.     Голоса     му.кч.игь   и    жги- 

['Л'ЬооД.дениоМ'к   воад\х1>. 


49 


Вотъ  жент!!па  ра.^а'ламааагть  рась  мЬриима  ударами, 
гул:-  раашк-иащмаса  и.;а,ааека.  "Вотъ  I  !апаика  пратотт. 
с1''ао  беак(а1еч11\  1и  ириа:у.  Гк'Ь  ати  а1;ука  {ди.а^и^аг;!  вт 
домъ,  какь  если(3ы  не  бьтю  еовс1-.мь  ст!а11,.  Ни  а\ь  ас 
зам'Ьча^'^'Тъ.   тп.   нпмъ   г.е-У;  такъ   ириг.ыкаи. 

„  Ч|мп!',!л:'ь  аеапп'ь  па  ниакоп  ппсачмп.  ТТод-ь  иимт 
разосгааиъ  магь.  /1иа1а  его,  вс1;  (М'о  в;;[И)11ыи  д,  !ап.  еесдра 
его.  бра1  ь — около  него,  так'ь  как'к  р.})емеии  осталоев  мало, 
а  {•ме})ть  так'ь  оыстро  наступает  1>  на  восток!..  Они  гово- 
ра гь  С1.  ПИМ1.  .попов.но  и  н1ааив>...  Ьап  не  мучатъ  ни- 
ка1ьме  \а;асы  нередъ  вечной  гиосаью.  Л  1;се-таки  жиапь 
так'ь   пр1атпа.  а  смерть  таь'ъ  горьь'а. — п  глал'ен»  идти   туда! 

^Л  кап  да  он'ь  мечется  в/ь  аихорадкЬ,  н}еаходитъ  ь'ь 
нему  ста1)ыи  другъ,  —  мои:егь  мьггь.  старп1ина  дер(аа1и, — 
сь  и!;лой  чалмой  воь^ругъ  гон  мал,  и  садитси  о1а>д<>  уми- 
раннцаго   ч(\н)1г1.ка. 

—  Г)Сномнн.  —  говор1ггь  0!гь  медлен)н»  и  исн<». — про 
в(ч'  то.  чтп  ты  сд'Ьлал'ь  хорон1аг(».  подумай  о  своих'ь  доб- 
рых'ь   д!.лахь. 

.,11  польнои  С1.  трудом'[>  обо1)ачива1етси,  нроиуетъ  ра;;- 
оудигь  (а:ои  мысаи.  нробуетъ  овладЬгь  своими  восномина- 
Н1ИМИ,   а   ста{Н1К'ь   иомг1гает'ь  ему    в.счюминать. 

Подумай.  —  1"(Иа)рИТ'Ь    ОП'Ь,  —  о    СВОИХЪ  Д(|брЫХ7.   Д'Ь- 

аахъ. — о  томь.  ка]гь  ты  дщ-ал  ь  милостыню,  о  томь,  какь 
1ы  ка)рм!ггь  Гг1,дни1аигь.  11од\маи,  какъ  ты  рапоталь  и 
на  спорсааапа  строи.гь  маленьк1е  дома  для  отдыха  г.ь 
лЪсахь.  гд1.  (.станавли[;алси  путешественникъ  и  нах^миль 
воду,  а  утолалъ  свою  а;а;кду.  Г]се  ат(^  хороипя  веим!,  и 
люди  1;сегда  будутъ  6лаг(»да1)ны  тебЬ.  Г]спомни  (аа)ег<» 
брата,  какь  ты  помогаль  ему  г.]>  его  нужд1>.  какь  ть1 
корм1г гь  (Ч'о  каь'ь  ты  добывалъ  про11итан1е  ему^  пока 
самъ  (и1ь  не  сталд>  на  ноги  Ты  постуналь  хорони»  съ 
ним'ь.  и  ;<то  тп;ке  отрадная   веии». 

„Нетрудно  представить,  какъ  .1ицо  бо.1ьного  просве- 
тляется,   какъ     г.1а.;а    его  ааблостять.   и    как1И    къ    нему 
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Д(и;1;;и';г: 

_    Прти.мтк    ка!;ь     иыап    п^р:I    па    р1а:у    п    ищи.ьп- 

н^.1(•;^  ч.М1!Ь.  Ка.;ались,  тпгго  иг  мижггь  (Наспка.  п.  .ппи 
,-:ур1.  а  !!.:.  ишако.  Т!(>  пиипи.и-;!.  ирисилси  Л1  мальчи- 
ком ь^  п  (чаиь  ИИ.  !1а:и:а;>  гредч  ^^оп  1)Птьиротю!1  стихш, 
и   сл.1;;|    гамь   не   угииуаь.    Пичп.    и    маи.   -и^ио    мальчика 

„„К^НЧа     1И^     :П10УЛ^ТЬ     оиъ      Г>ТПМ1.,     11      КЛИЧИ.     оИП     Ь-ЛМиШТЬ 

и  тгпК  па  ьорапИ.  И  пыькп  п-пЬ  ..пп  оп;ь:апь!  г!.мь, 
что  жиап.  г,\ь  кли'рь  иг  тмпа  пгсча(ЛЫ'мъ  п  .л  чаишемч.. 
1>а!<.м1П1  лхь  лица,  ьа.гла  'ит  1П)1И1.чми  (ли.огп  мачьчпка. 
(чикамтап.  тсГиио  и.л.  (ир.»М1ии1  1)1лл1.  Да,  к<ии'Ч11<>,  лто 
11р1ат11аи  гдмць.  Г.слк.мип  гишг.  ;1;(Ч1\,  кпп.рал  илк'рь  гь 
топои,  ]:акь  ты  лии'.иль  (чч  1;а1:ь  ты  покппль  (ч-.  ьлигь 
ты  пылч.  1',1.р(МГ1  »Л1  1И'р(МЬ  ь.с  1.М  ь  м11)()мч,.  Ты  пыл'ь  хоро- 
1ПИМЧ.   м\л:е>ьь    ьгл  пси,  Т1,1  !ычпгалч.  1чм  Ппа   лнимы ч.  тсои, 

П     ты     ЛЮОПЛЧ.   (Ч>    14»    ГЛЛо    1и1П1\    ДЛИППуЮ   ('( »10ь1,(Л  И  УЮ    ^КИ-ЛП.. 

^Да.  опч.  лтомь  пр1итпо  шлтхпныь!  Ра:;\  м  !.('Т1  и.  ьлч^ 
ото  11р1лтп«)  и(ли).мппаты-1)а..у.  Ралу  м  1алч-л,  Ч(Мо1г1лгь.  п]п\- 
помтпп.  п  прелгтаитгь  (чм?}.  ато  (ЛЩ'  р-ачь,  Л(Л'Ч('  у.мретч.. 
упижоеинып  л1.м1о1л.1<)  (жру.каипцпхч.  (МО  и  гчклшмипа- 
!11ямп  о  до6рыхч>  д1.лахъ,  (чи'.грпимтыхч.  пмч..  И  если  ап) 
отлпчастси  пть  (к'иччаа  дру лпхч.  народоич.  учлпп.лтг.ать  уми- 
ракпиихь,  то  л  но  думаю,  чтобы  обычаи  лтотъ  былъ 
хулсе,   ч];мч>   у   другпхч,. 

^1одумаито  (»  (лчи1\ь  добрыхч.  д1'.лахч,!  Ми1»  пред- 
етаилиочч-л  лто  пог.оп  идсчм1.  чго,  поступай  хорошо  1ГЬ 
иапкл!  жманп,  мы  готоиимь  (лаЦ,  пртитпуи»  он^ггь,  исио- 
мпиаа  обь  лтпхч,  1алцахч..  Ну.  а  (чми  мы  ничего  хоро- 
шаго  не  едЬлалп?  Или  екиерпыл  дЬла  лпачительно  И1)е- 
иосходитч.  добрый,  ччо  тогда?  1>011стипу,  смерть  будетъ 
ужасна  тому     кто   не  можетч,  иепомнпть  ни  одного  добраго 

д'1;ла  въ  е15ое11   лпклт. 

—   1к'и  жи;;нь  икк'тунаетъ   передъ   челоиГ.комь  г.ъ  его 


смертный   часъ,  —  скалалч.    мои   собес1-.днпкь 


все,    что 
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т.килг^  ппч.  мпж.пл.  ,:апомнить  сч-  })аппл!о  лГлстьа  до  по- 
,,11, -пни  (чп  ь.ипха.  Пси  жп.л!!>  такч.  п  блс(Л1етъ  передъ 
111РП.  !;акь  ]лиал!- ппбудь  ландша.!ггь,  очаренныи  м.ьппей. 
Г.СИ  ота  лмьл1ь  иьчгкл!  ему,  кажлаи  мелочь  лтоп  жп.лгл  — 
дойра   п чп   чла,     уди1:ольсть1и     пли   страдан1и.     грЬха    или 

прагьмпосчп. 

.Д1е1ои1лгь  пе  мом;ечл.  ичб1,;кать  С1и)еи  лпьл!И  даже 
1!  1;ь  смс1)тп.  Иа1пими  скедневными  поступками  мы  р}>- 
ппюмч..  ]:акова  будетч.  нан1а  смерть.  Если  мы  жили  хо- 
ропп».  мы  и  умремч,  хороню.  Л  если  нГ.тъ,  то  и  умремъ 
похо|)(ино.    Какч.  чсмовЬкъ  живеть.  так1>  опъ   и   умираетъ" 

Мплч.  и  трогател(М1ч.  тотъ  обычай,  о  которо^гь  рал- 
скалыг>аетч.  <1>ильдпнгъ!  Но  онъ  воаможенъ  то.п.ко  тамъ. 
1д1;  есть  семья.  гд]>  есть  доброе  соседство.  1д1->  есть  доб- 
рый дЬла,  гд1>  есть  в1,ра  въ  загробную  жилнь.  >  Не- 
красова смерть  русскаго  пахаря,  лютрудивпшгося  въ 
пот'1;  и  поработав.н1аго  лемл!^",  полна  достоинства  и  ве- 
лич1я.  Н1)остая  жи;шь  и  копчи.1ась  просто.  Н^)  торжество 
и  пра лдники  культуры  не  въ  деревне,  а  въ  город!;.  Какъ 
уми|)аютъ  тамч>  Какч,  умираетъ  рабоч1Й  на  фаб])икЪ. 
биржевикъ,  факторъ.  торговецъ  и  всЬ  д'Ьльцы  техниче- 
скаго  и  лкопомпческаго  прогресса?  Какъ  умираютъ  „пе- 
редовые умы"  и  „критически-мыслящ1я  личности^? -Не 
такъ.   какъ  бирманцы... 


XI. 

Г>ирмапцы  суев'Ьршл.  Они  в1;рятъ,  между  прочнмъ, 
и  въ  патовъ\*благод'1;тельныхъдуховъ,  которые  живутъ 
въ  лЪсахь  и  роп^ахъ.   На  одномъ  дерев*  поселился  натъ. 

„Случилось  это,  1;онечно,  еще  во  времена  королей. 
Натъ  и;илъ  на  дсреьП.  много  л^тъ  и  очень  его^любнлъ. 
Никто  не  могъ  Н1)ичипить  дереву  или  чему-нибудь  ^жи- 
ву и^ему  вокругъ  него   какого-нибудь    вреда.    Такъ    былъ 

4* 
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заиоглшм.   кь   пнич!    (юит.ми    патъ.     Г(М!лапо     выстроили 

ма.ичплпй  Д(»мь   л,.1и    пата. пдтгь    п.п.    таких  ь,    каьчс    л 

1ГЛД1.ЛЛ.  подъ  г.Глтглмп  лтого  лгр(Ч'а.  —  и  пршни-или  туда 
щгГлоил.  и  г.')ды.  11  г.(г  шло  хпрошо  у  т1.хь.  кто  уча- 
стиоиаль  иь  ..томь.  По  (чмп  тилько  кто  нип\дк  д1>лалъ 
чт(>-п11п\дь  д\рп()1\  т<)  нат ь  ег(»  иакалыг.аль.  Ьлми  кто- 
нибудь  "срГ.лалъ  Корин  дор(ч;а,иать  И(П4)ои:далъ  ому  йоги. 
а  если  (агь  д1>лаль  иродъ  иЬтилмь  юрока,  иатт  иокро- 
;кдалл.  ом\  })\ки.  Коли  ла^  оиь  иробоиаль  иапости  гфсдь 
пли)л\,  то'  иатъ  (чпччиис'л  гъ  лори>а  и  \оик.аль  сч^лто- 
тат!^!^  11оль;;'Л  бккк!  уГгГ.жатк  оть  иата.  „и.гп.му  что,  икт 
-ииюто,— "Г01ш})илл,  старипта,  ~  иат ь  м.»;коть  б|гл;ать  (ч;о- 
р'Ье  исчкаго  чолокГ.ка".  Много  болт^чныхъ  страниикоиь, 
которкк^  расчюлагалигк  подл.  дд^р(чи)М'ь  и  наруитли  госто- 
11р1иметг.о    1И1та,   охоллкч.   околи   ого   обитоли,    л:осток(»    ии- 

плаллгиил.  ла    «тг». 

Но  —  \гл.1  —иатъ   \пи\ть.    Доропо   и   до   (Ч1хл,   иоръ 
паходитси   та.ч  ь.    но  иа'1  ь   псчо.гк  много  л  1л"ь  гому    наладь. 

1\     думаю,     ч!'о     ОМУ     ио     ион}1аг;пло(Ч.     больню 

:;д1;(ч.,~-(ч;а;:алъ  ааритиа.  -  Г.идито  ли,  лглыисч,  аигл1и- 
ск1о  иравитоль(Тиеп1!Ы(>  чиноиники,  расчюлолпьпич.  тамъ 
и  не  бочлигь  иатоиъ.  Они  убиг.али  ееб1.  на  обЬдъ  куръ, 
п'кти,  сч^иетали.  Они  етрГ.ллли  л.еленыхъ  нонугаеш,.  ко- 
торые бьыи  на  дер(чг1>.  и  малеиькихл.  голубкоиъ,  ьч)то- 
рые  д'1;лали   гнГ.лда   г.ь   его   г/Глпихъ. 

„Все  :т)  было  отвратительно  дли  иата.  Онъ  нена- 
видкгь  веик1и  громкл11.  грубый  ралг(и>.ор'ь  и  нар\П1ен]я 
ирилич1и.  Дли  него  г.еикаи  ильлп.  бьыа  еглиценна.  И 
иатъ  ушелъ.  Сгарппта  не  лналь,  куда  оил>  унюл'ь,  но 
БЪ  стран!»  бьки>  таь'ь  много  дер(чи>еггь. 

—  Оиь  упюлъ  куда-нибудь  1п>  бол'1>е  мирное  м1;сто.— 
гово})иль  старншиа,  —  куда-нибудь  въ  лГ.съ,  куда  ^ппгго 
не  ходить,  ь'ром!.  настухог.ъ  1ыи  олени.  Онл>  будеть 
тамь  илггь  на  дерев!.,  'хоти  и  не  думаю,  чтобы  было 
такъ  легко  на1гги   такое   чудное  дерево,  какл.   лто. 
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Дларптна,   каи:етги.    былъ   очень    онечаленъ  лтимъ, 
таьъ  ЛИ'    тчип.    какл.  и  некоторые   иль   ого   односельчанъ. 
11    1л.икалалл>  пр1\диоложен1е,     что.   еслибы   (И1и   снова   но- 
1!])ипл1!   домл.   дли    ната   и   поставили   бы   туда    цг'.ктовъ    и 
роды.  Т(»   нать   МОП,   бы    улнать    обл.    лтомъ  и   вернуться. 
]1    даи:о     иредлоильгь    самъ   участвовать   въ   лтомъ,    чтобы 
лдо   могло   слуишть   какъ  бы   ;;накомъ   ночтен1и  со  (•то1)оны 
англ1искагп   правительства.   Но  они   не  думали,   чтобы  лто 
могло     помочь.     Ни     одинъ     иатъ   не   иридегь    туда,     гд1^ 
происходитъ  такое  дви;кен1е,   гд!.  такъ   мал«»  лаботитси   о 
:килни   и   гд1.   проивлиють  такъ   маю   ночтен1И  къ  состра- 
дан11о   и   миру.     Кслибы    мы   убрали    отсюда    нангь  домъ 
отдохн(и^ен1И.  то  тогда,    пожалуй,    иатъ   и  явилси  бы.   но 
при   пастоии1ихъ   обстоятельствахъ  трудно   было  его  ожи- 
дать обрат1н>. 

/Гакь  что,  кром!;  того,  что  мы  отпили  тронъ  у  бир- 
ман(Ъ-аго  ]:ороля  и  лплиыи  его  золотой  дворецъ.  мы 
таклл'  ЛИН1ИЛИ  обители  лтихл.  духовъ,  стражей  на  де- 
ревьихъ.  Они  улетаютъ  отъ  намного  холоднаго  матер1а- 
пь;ма.  <пл.  грубости  наншхъ  нравовъ.  Старниша  :тгого 
не  сь-алалъ.  Онъ  даже  и  не  думалъ  ска;шть  :ггого,  по- 
тому что  онъ  очень  ли»б(»зный  человЬкъ  и  больни)н  другъ 
вс1.хъ  насъ.  Но  я  думаю,  что  всЬ  они  такъ  объяснили 
себЬ   лто"    (247  —  248). 

..1\ал;ется,  велд1>  паты  П1)и  нашемъ  нриход'1>  были 
опечалены,  ненавидели  нагие  нрисутств1е  и  искренно  же- 
лали нанюго  ухода.  01П1  вЬдь  духи  страны  и  народа  и 
при  иностранпомъ  владычестве  они  не  могутъ  жлггь"  (252). 
Иолои:ен1е  веи1,е11  исно.  Ген1п-покровители,  духи 
страны  и  народа  уходятъ  въ  лЬсныя  трущобы,  чтобы  не 
вид1>ть  ипмнаго  торжества  евронейской  культуры.  ^1>иль- 
дингъ  говоритъ.  что  паты  ждутъ  „ухода"  англичанъ. 
Но  у  иду  п.  ли  англичане?  Едва  ли.  НоЪ  таинственной 
странь!  '  (|>араоновъ  они  что-то  не  торопятся  уйти.  Надо 
думать,   что   и   илъ   Нирмы  они   не  уйдутъ.   А   если   такъ, 
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^1-аМпп1.1  1Ии('1  П      И      !;\лы}р!. 
,,М1..       ЛП!  „тЧПИс     ИрПИД}  1Ъ     II 

,,|и     11атп,:ь    п    имлп,     пхь     1пял.     пока     -[Ь    1Н'    ^п.ть 
и,;ь    пргдЬли.ь     Ьирмы.     Ти1да   душа    гще   <М11п:и    пари  1а 

\  I  ;|(|11'1Г-... 

111,11,   |:и,:м.|-,1;11()ст11,  1г!-.тг  11т;;п;11\1.   ,„-||о!;ат11    ,п.ма1ь. 

,,„„-,ы    ..г, ии  яиг.тич;..,!  1л11лур1,1    „сгаиоип.ш.-!,  псродг 

ХУШ.мо  какам.-то  .'.ирмаитч: ь.  Кнроиа  ужо  даино  х.и- 
поп,  1п  1;,:1;!,сг11о11  пчмимрл  на  ч\-,|;пп  счгп.  и  ина'К'  жить 
1„.  м,,;|;.'11,.  .,1'а;с.:пс1т'  нас.мг1ми\  1;,1ат1иаи  Ги.рьоа. 
,,ач|;и  раппчнм..  синдикаты  и  гросты  1;а11ита,1Пстовь, -^ 
1Н-П,  стрии  сд'.рои.мн-иаго  катпа шппчегкаго  (ютегп^а. 
которое  ста.ю  п  иавсег.ш  остаиегся  и  качмга.и.пи'и- 
ским!.  и  феода.п.иым-ь.  —  ио.пюаст.!  то.п.ко  при  п.иит- 
м1,р11о|1  II  1инм1до1:ат('.иаии;  ,1;.),101|1алы1(П1  политик!.". 
1,р\г1с  иаро.и.!  Кироиы.  ура.;\.м1;и1.  ио,1ь:;у  и  технику  ко- 
тп1а.1Ы1ои  11о,1ити1;и  атмичаиь,  стали  (.п:;ав(1ДИТ1,с"Л  та- 
кой, же  ио,1итиио1,.  и  |;1.  капииегахт.  дипл(1матимееких1. 
осоГп,  и  1а,1да1<.и1ИХ(;1  етратегог.т,  итихомс.лку  соадакпся 
проект!.!  и  и,!ат.!  11о1!1,1Х1,  к.1!1це11тра!ио11111.1ХТ.  ла1-ереи. 
Кир'>1И'"«-1;"1'  1осударпт!о  беат.  .1;оло111альиои  политики"  — 
де1г,1;ава    второстепенна!!    и   внимаи1я    1!е   п-оии!1ая.    Даже 

ИТа.!1.1111Ц1.1      !1011р(!Ги)ВаЛ1!      Су1!УТ1,СЯ    ВТ.    ЛоИССИН!!*',    И"    I;"- 
Л0И1аЛ!.!1оИ       !!0Л1!ТИК!1      110      !1р1опр1.Л11     I!     Т-ЫНуЖДОИ!.!       б!,1Ли 

01-раничит!,са      \11орлдочеп1омъ     своихъ      иптересокъ      на 
окраинахт,,    т.-е.    .;ахватом1.    у    смавяиъ    адркпчческаго 

иобере;!;!.!!. 

Беаь  „коло1пал1.но11  политики"  не  о!,1Ло  61.1  и  „МЧ"'" 
вого  1н,!11!;а\  т.-е.  синдиката  евр01!е11ских!.  бирягъ  оиро- 
д1;.1яю!цих!.  1!,1;1!У  иа  продукт!.!,  Мо;к110  думат!..  что  мечт!.! 
объ  унш^ерсальи'ои  кулктур!;  били  и  у  другихт.  народовъ, 
оста11И1И1тхъ  .!ам1;т!!!.!И  сл1;д!.  въ  истор!!!.  Титулъ  е!1!!!ет- 
скихд.  (||арао110въ  даеть  воомоилюсть  11род11ола1'ат1.,  что 
и  01!!!  мечт;1,1и  о  >йроиомь  10СП0ДСТВ1;.  Г.Ьроят!1<!.  так1Я  я;!' 
М1,!сли    бродили    у   банкиров!.     !!    марксистовъ     Лссир!!!    и 
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Иапи.мпа,    1;да,1ыкоп    лира    ч\  исп^ивал!.   еемд    и    1'11М!.    1Ь> 
1ам  1,    г.ыла    1а    (ичи'.птосп,.    чт»»    ппъ  лтпм'ь    мсчталъ  (МИЛь 
1:ы,и:11п\1чт1и-и     наридь.    а   не  товарипиттио     на    акщихъ. 
'1\ч!./}||.   !И1    гла!:Ь   .^пи!    ири''ЫЛЬН(»и    антренрн.л.!    стали    ни 
н|м,л1М\п1,(Ч-п;у    моимхнародньи*  ьиаритил!.!.  1ЛПор!.!1Д  сп.'.инп. 
д.)1;ар1!1Ц«чл1;<>    на  паихь.    прт.имми    къ   см'иь   деньги,   еим- 
!1а111<.   II   филссифио    дЬльи«и;1.   и   аферистогл..   Че1)елъ   .*те 
до1М})1та     \Н1!Г.(>р("ал!.П()П     1;у.1ыуры     пусти.  1а     (Л'П1:    кирили 
гкип.;!,    1;г1.   с,1(Л1     (м;р()Н(М1С1:аг«>     населении    и   ])ас[негд'лила 
да;ке   раГичпи   массы,    который   латосковали   о  оплЪе   нра- 
впльномь   раснредЬ.илпи   богатствъ,   дооываемыхъ  при  ио- 
мони;   колон1альнои     политики   и   М1})ового    [)ынка.   II   лти 
мятеи1пые  пролетар1и  вполн1>  солидарны  съ  своими  лксплоа- 
таторами   1п,  томъ,   что  надо  эксилоатировать  лемнун»  по- 
верхность  и   .;емныи   п};дра    ве;зд'Ь   при  помопц!   коли111алл,- 
пой   политики.    Мирпыи  трудъ  м(в(>гв((И(Я  рыпконъ—сло.к- 
пый   и  .запутанный   деиизъ    „текулцей'*    сощолог^и   и  прак- 
тической  ;ки;л1и.    .1юбопытно,   что  то   ;ке   ивлен1е  было   и 
въ   РимЬ.   Но  тамъ    пролетар1атъ    былъ  проще  и   откро- 
вепп'Ье.    „Рапет  е1  с1гсеп8е8"    лвучитъ  несколько   иначе, 
чЬмъ   повы1пеп1е  лараб«»тпой  платы.   Но  псточникъ  утихъ 
девиловъ  — одипъ:   умполхенте  желапИг,   увеличеше  потреб- 
ностей.  :)го  вл1яп1е  больпшхъ    „м1ровыхъ"    городовъ.  Р>ся- 
к1й  больпюп   городъ  силою  вепрей   выну^кдается  при.>иать 
матср1алистическое    понпман1е    пстор1и'^   и  иаслажден1е, 
какъ    единственную    ц1>.1ь    ралумной    челов1>ческой    дея- 
тельности. 

Легко  вид'Ьть,  какую  неодолимую  мощь  должно  было 
пр1обр{зсти  при  подобной  постановке  дЬла  учен1е  объ 
универсальности  европейской  культуры.  Когда  марксисты 
гово1)ятъ  о  „стих1йныхъ",  неотвратимыхъ  ;тконахъ  эво- 
лю1ин  ка;кдаго  оби1,ества  и  парода,  они  даютъ  разитель- 
ное дснчалательство  того,  что  ;>тотъ  догматъ,  обоснован- 
ный не  на  дока;;ательствахъ.  а  на  сил'1>,  уже  давно  ^по- 
ставленъ    выпю    ралума  и  критики.   II  съ  ними    пеобхо- 
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Д0.1Г.»      .;\,мт!.      идти     по    ТГГ.И    10])Пг!;.      Ип!;а      Ь-аКТЛ-1!11и\,1Ь 

]имтп;1  "1И'и;;;п,!.а1тыи  ('опыгп!  1И"  и.^мЬпигь  с^и'мь  ии.т- 
•ппл!  11  п.н-тиио  д1..1а.  ■|'и! ча  .а  ■  пхшиь:.' "  ,;акипы  скрпмнп 
(•1ап\!!.  а'ь  п-(^рпнк\.  п  г\  пип,]  ^амонЬчсса  ка  и\д\1ъс.]и- 
гат!.('Д    <'и)лЬг    .'Пчч'пачтп. 

Чд()и!.1     11{.а1;11ДЫ11а'     (.11,1.111!  !Ь    г.(Д<.    постткм'К У   дТ.ла    и 

(-1,.     11гмфПЧ(Д'1аИ1       ГОМЬД!     /.рЬШИ      исдЛ.Пт.     ПКНИД,!       Кд'.рШПЛ 

на  М1ага'ргады1«)('гь  <"л  М!1(С111.  надо  остаиотт.  гатмате 
на  д;:\\ь  нодробносглхь  -на  !;от1( П'.отюстп  и  па  оеа- 
1а»рыг1111   са   11а(чм(Ч1Г.!    п    1;о'л:иа1. 

[дгти'гь,     Л(чд11п;!.     1;аг11Ди1Г1..     макодопцы     при    *1М1- 

.ппш!.    п    Лд(д;('ап ар!..     Рпмь  ~-  отдпчадип.    п(М)б1.11;1101;еп- 

П1>1.мь  масдорс!  1.0М1.  г.ь  г.попнпм'!,  дрл!..  Ош!  11()()1.;кдали 
(чк'1-.Д(Ч!.  пхь  цари  папогпдтд.  цардмп  парен,  они  го- 
Т()!Ы  Г-ыдп  ааг.ооиап.  пеоп,  (Ч'дш'ил  пмь  была  члда  дор'»1'*Ц 
1и)Тп.м\  чдо  они  ИЫД1!  г.оннамп,  ро:кден111ЛМИ  дди  иоб'Г.дъ 
и  тр!\.мф()1;'ь.  Самь  п(И'ъ  иппны,  Марсь,  огЬпалъ  пхъ 
днамепа.  II  про  ппх'ь  молено  скала гь,  что  они  !илн  въ 
иоход'ь   110   столы;о   дли    кориетн,   па)Лько   дли   бнпп.. 

По  гчитплнлта  лп  Киропа?  —  Какъ  екалать?  ('ь'о- 
р'};^.  —  нРлл..  Она  мпролимпии!.  иногда  (иклп.  миролюбниа. 
Она  любить  букиы  .Л*а\".  ко1  да  ои1.  написаны  на  тр1ум- 
фальн1.1Х"о  аркахъ.  Она  любить  нотолкоиать  о  „р.Г.чномъ 
мир1.\  .,когда  народы,  1)аспри  нолабыиъ.  ьь  единую 
семью  соединитсд".  И  она  говорить  об1.  лтом'].  сь  красно- 
р1,ч1ем'ь  и  лпту;палмом'ь,  догпишыми  удивлен1я.  II  (Н1а 
(км.бенпо  миролюбир.а,  когда  ей  гро;;итъ  опасность  гюйны, 
ибо  она  слшнк'омъ  богата,  чтобы  рискогиггь  сгч)1'Ю  до- 
бычею. Приараь-'ь  ев})опеись'ои  воины  дли  ..  ми])ныхь" 
собсгиеппикдигь  аасчагмиегь  ее  огьмадыпать  1ч-1>  '"н)льппе 
иопрослл    а(1   ('а1гП(1а8    -гаеса^.     Лучпю    уи;1.    пупь   поде- 


})утС'Я  !еп\татьт  въ  парламент!.!  Оолдатъ  много,  поме- 
рап(л:и'  гренадеры  гл.  бо.и.пюи  и1л1!..  па»  лто  не  для 
болыпип    виппы.    а    1»адп   обе;!печен1и    мира. 

Ни  1;ь  г.<п1рпсах  ь  колон1а.11>ной  политики  Европа 
очень  иоипственна.  .1д1.сь  она  обидчива,  и  ея  интересы 
::;агр»п1\ть  .тегко.  Щекотливая  вь  г;о11росахъ  ^чести\  она 
п<»  1И)вод\  и  6(1\ъ  повода  зоветъ  противника  кь  барьеру 
или  посылаетъ  „в.ь  1-лубь  страны"*  лк.^екущонный  отрядъ. 
Она  хо}юн1<1  лнаетъ  свои  силы  и  силы  своего  врага.  П 
она  пгпнетъ  в-(Н1нскимъ  пыломъ.  когда  ей  враги  бе;«а- 
1ЦИТН1Л  и  бслоружны.  Правда.  иногда  и  (пт  дктаетъ 
(ипибки.  Сь  бурами  почти  оншблась.  По  ;пи  ошибки 
р1,дки.  II  своих'ь  Китченеровь  она  считаегь  достойными 
лавровь  Александра  Македопскаго,  Цезаря   и  Суворова. 

Но  ата  миролюбивая  воинственность  и(^  даетъ  ув'Ь- 
ренности  на  долг1и  с1)окъ.  ^)то  миролюб1е  въ  Ев|)оп1; —  . 
под,о;)})1ггельно.  -^га  воинственность  въ  ииыхъ  частяхъ 
св1>та  —  не  убедительна.  Р)Оинствениые  народы  иногда 
бываютъ  111М'1нными.  Нмъ  И1и»гда  присун1,е  какое-то  ры- 
царство. Но  Европа  вн'1;  Ев})оиы  не  гуманна,  хотя  она 
старается  калаться  гуманн(1Ю.  ')то  козырное  слово  въ  ея 
азартной  нгр1>.  Р1>дко,  но  случается,  что  она  нроявляетъ 
и  настояп;ее  челов1.колюб1е.  Ея  школы  и  больницы  иногда 
поставлены  отлично.  Иногда  можно  встркгить  самоотвер- 
^кенныхъ  до  самолабвен1я  людей,  преданныхъ  незам'Ьт- 
ному,  скромному  доброму  д1;лу.  Иногда  кажется,  что 
вели"к1е  заветы  <1>ранциска  Ассизскаго  и  благороднаго 
фра  Ди;1акопоне  да  Тоди,  который  умеръ  отъ  любвп  ко 
Христу,  не  для  всей  Европы  прошли  безсл'Ьдно.  Были  же 
в1>дь  п  тамъ  велик1е  пророки  добра  и  правды,  безъ  ко- 
торыхъ  судьба  запада  была  бы  другою.  И  теперь  есть 
там'ь  многое,  къ  чему  надо  отнестись  съ  нолнымъ  ува- 
жеп1емь  и  почтительнымъ  вниман1емъ.  Но  это  сто1ггъ 
па  заднемъ  планЬ.  На  (|)асадЬ  написаны  друг1е  девизы, 
оабавно,   нанрим'Ьръ,   что  за  послЪдн1е  годы   частная  бла- 
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ГОТВОрИТсЛЬН'ИЧ  !.       Пь      КЩ'ТЯХЪ      ЧСииШ 

ф1ас1;о.  1_)п;|  не  дисхигас!  ь  п,!..!*!.  [иИ^ои  ;0-1''-  Ис  !;с1.\ь 
спас.-ичъ  оть  нптотгт  и  .тиммп;!'^  По  ря;;1г!;  :ип  гит- 
ствепнаи  и1..1Ь  илагп!  пирп  имымсиГг  Ра.а:!.  пшь  \и;</  н  ьтъ 
бильпи'  иидси.  1:<'1ир1лмъ  иплын»  и  <Чь1  ш-»  пс  сИ-ла!!. 
допрагп    1|;лп'г^    И*»   '-'тп   тплул:^     „и  цчкиилл ""     личппи    ск\- 

ПШЛП     л     пр(\Л'Л11!;ог!Л!,       1:г. 'М '  Л  \  П  1а ',1      1'.1>     иЛП1ГаХЬ.       1Л»ТпраП 

НС  ВО  г.си»  ;гл!л111.  пошла,  и  гамь.  1'\  ^[апногц.  п  шмь  (лце 
не  п\'(тп(^  слог.п. 

Но  !;ь  .,кл)ло111;!хь*''  !\мат1огть  (М'.ропепца  (чаноьлпс'Л 
;1ачло1а)Н'  п  О(\л1о1цад11о1и.  Гладгюпь  !;о1ма-т*)  ппсалъ  о 
^Л1;1>рст1;а\1."  '1уро1гь  1',ъ  Ги1лгар111.  Мго  соплсмоиитл! 
иольлоиалпег.  бурскими  лллпцппами.  ь'акь  дпь'ари  поль- 
луютсл  нмггамп.  по  доказали  (люю  практичность  и  куль- 
ту[)у  гЬмъ.  чг<|  соор\дили  ссб1,  так1с  ииггЫ;  иъ  коп)1)Ыс 
ис  иоЛ1'Титъ  1;раллчл:аи  пугл.  1ии11р'птра1и<>ипыс  лагери 
го;кс  были  ториа'сгг.ом  [.  1П{1.1пч-кч1п  рдилшаго  геп1И.  I  а.м  ь 
сг.р'инлкл.аи.  особенно  ашлик  каи  гуманнослл.  вси  обмЬина 
11рс.:[)1,н1см'ь  I: л.  ., нилинч!  рас1.".  Миролюбииаи  1;оинствсм1- 
ностк  на  оспо1',1.  бе лчслог.Ьчиой  гуманности  сЬеть  по  .;ем- 
ному  лицу  свои  с1>меиа.  и  лш  сЬмена  когда-нибудь  в;и)1г- 
дут'ь.  Не  така}1  воингт1;е111И)С1  ь  нужна  дли  лого,  чтобы 
ел.  должнымл.  блеском  ь  поддерживать  идеи»  всем1рнаго 
господства   и   униве[)сальнои    ь'ультур|л. 

'Га1гь   же  тревопачгь   и    гл)просл,  о   беакорыст1и. 

Когда  см1).1ыи    „самобьггпик-ъ"*  своего  народа,   неукро- 
тимый  левл.   н\мид1иско11     ПУСТЫНИ.     И>гурта,    вл.   римск<н^'1 

ТЮ[)ЬМ1.     достаточно       И,>уЧИЛЛ.      римскую       КуЛЫуру, 01ГЬ. 

откунивипил.  олл,  г.раюггь.  ел.  (лгЬвнымл.  П1)ел1»1лпемъ  б])о- 
силл.  Риму  вл.  ЛИП.О  (Ч'.ое;  ., п})ода;кн1лп  городл.!'*  Да.  иг1»> 
уе11а118.  Мо;кетл.  быль,  онь  и  погибл.  потому,  чю  сгаль 
прол.а'л:пымл..  ^то  болГ.е  ч  1,м  ь  гЛ.роитно.  1*е1\лл.  ггь  Кар- 
оагеп!.  и  111е11еметевь  г,ь  К'рыму  сь  совремеппоп  точ!:11 
;зр1ипи  1ЫОХО  лнали  ц1л1у  деньгамл.  и  не  бы.т  достаточно 
культу[)пым11     людьми.    Много   факт<игь,     кол'орые   докалы- 


ваютл,.   что   прпла;кппсть    отлично    \  л:]1!:1е1е'Л    съ   культ\р- 
и^кчьк'.    п    что    !:улы\р1!о(ТЬ  ел,  годами    ыч^   л  Ьсп'^е  п  л^'^с- 
п1,е     ::{ак[г1,плл1'Т!.     у.лл     д[)уи;б!,1     ел.    продажностью.     ^>Т(». 
К(,:1.'М:;о.    ьь    порлдкЬ    ьели'и.    ;)го1ь>мл..    ];акл.   первый   двп- 
гаммь     кулыурпоп     лперг1и,    и    иасла'л;деН1е.     1:акь     цЬп. 
шД.хь   \(чгпи.     протиг.л.     прода;кности    скалать    ничего   не 
мо[\гь.   а   ла   нее    могуть     скалать    многое.     1»о     всикомь 
случаЬ    ,. })еальпые   интерееы"    ла   нее.    И    прода;!П10Сть   ггь 
(ч;о(Ч!     л!юлю1ии     пе    отстаетъ    от:.     п})огресса     культу1)ы. 
Они   всегда   (л:ерстниьл1    и    всегда    идул  ь   въ   ногу.    Но  лло 
спутникл.   но   меньикч!    м1;рГ.   опасный.     Движимый    ])Око- 
выми    сво11ствами    своей   натур}л.   (нгь  можетл.    п])одать   а 
н]>поасШ7>  даже   И1ггересы    культуры.     Мои;етъ    случиться, 
что  въ  МИНУТУ    крайней    опасности   у   культуры    не  най- 
детси   белкорыстныхл.   слугъ.   сюйкихъ   друл.ей   и   в14)ныхл. 
союлнпковл,.   И   тогда — тогда  она  ногибнетъ.     ибо  расиа- 
дугси  т1>  носл1;дн1е  об[)учи.    которые  стягивали   ей   л.ло- 
тую   бочку.    Н   все   надеть  нрахомъ.   Ун1Г   Тго]а,   йпГ  си1- 
ии'а.    Правда,  до  ;)Того    еп1,е    очень    далеко,   но  миролю- 
бивая    воинственность,     свпрЬная     гуманность    и   нринци- 
н1альная   продажность— такая   тройка  гнЬдыхъ,   па  кото- 
рой  пе  лнаепп,,   куда  вы1>ден1ь. 

Эти  черты  вно.ятъ  свои  отт1и1Ки  въ  ходячее  поият1е 
обл.  униве|)сальности  сов})емепноп  культуры.  По,  при  вни- 
мат(-1ьпомъ  отноше1Пи  къ  д'1.лу,  открываются  и  повые 
горилонты.   Пернемся  опять  къ  <1»пльдипгу  и  бирманцамъ. 

:\1ожл1о  было  бы  поставить  вопросъ  о  томъ,  что 
выше  —  культура  духа  илп  культура...  скажемъ,  эконо- 
мическихъ   и   техническихл.   сторопъ  жилпиУ 

Когда-то  Европа  ставила  для  себя  действительно 
крупные  и  принфипальные  вопросы— о  первой  причпнЬ 
м1ра.  о  суи1,ности  быт1я,  о  белсмерт1и  души,  о  волмож- 
поели  и  грапицахъ  полиаи1я,  о  послГ.днемъ  смысле  зем- 
ной жилпи  и  человеческой  хЬятельности.  ВсЬмъ  извЬстно, 
что  отв1;ты   па   лти    вопросы   пе  были    при:]наны     удовле- 
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ГПорПТСЛ.НЫМП     11     п1и  .ИЧЛИМ  !Л  1 Ы  М I! .     Чн»     Иа'      !,1.ЛаГЬ/     ЬЫ.П! 

^. ,},  5.,1,5,,    пппьтп!.    !;1.  ь-пторыхь   гка.а.тсь   мп.ич»    гста.п- 

1101!      Г,  1ЛМЧ111.п('1!1     11     ИСК.!  И 'М  ИМ  "  П.ПаГО       1\1  уГи  и:.  >М  Ы(М  I  Л  .        Г>  Ь 

киицЬ    ьч)ицп!П.    1И)П(>|)'Ж«ч'Т1ин;а,!11  начала  криппичл.ли!    .1и1- 

ЛОП.фш.     Птп     ПЬП'Лио     1!     111К-Л:ДС.     Г>Ь     ПСТор]!!     МЬИМП     ;ГГО    11 

П(мн')Х(»лпмп.    :)1.)   ()('ган(И'л;а.     чгоГ.ы    смм^кпыл    ел.   духом  ь 

1.1И     (•..,;л.а1!ГЛ     ШИ'.ОП     П     ГнктЬс     Г1)аИД1(К>11(>11     КЧИПиЛПиП    0000- 

[цанлцсм^!  М1ЛСМИ.  Ни  с'Л.  одпон»  1.Д)Птикон»  по  иролпилчиь. 
|1,,(м1,  1]1.и;ара  пег  л.с  стрептьгл  палл».  И  1'  •  !'счк<»мь  слу- 
ча!.  1г1.1л.  пало'чюггп  !п> ллпилпь  щма  и  хплпппл  1'Л.  лру- 
П1Х!,  1'(»})(»л,а\  ь  II  (ч-лахл,.  По  пмсчпю  таь'аи  и;ал:да  и 
оилалЬла  шклмыткамп  клльтуры.  Чого  у  наел,  1г1/гь.  юю 
пуслл,  11  V  др\л  пхл.  ПО  ''.\л,ол'л,.  По  ихпому  иых(МЛ1ло  лакъ. 
МП)  про;кто  пппросчл  1П'  по  праг.у  1иад1.ли  1Л1^I.мап^^^^п. 
ч(М(11:!.Ч(чт1;а.  <  Ит  по  рЬпюиы.  ю»  пхл.  п  рГ.талл»  п(^Ч1Ч<). 
:)1(,  иралч^пыо.  .\п  пп1<(>п.;/1чч  1:п  1^(И1ро(чл.  ,1,л'Л  прак-тичо- 
сьчл!    ,1Д.;1Тол!Л1.м'Г11     «'НИ    .л!ач(Ч11И    ПО    пмГлотг.     ,\Л'Л    ЩУЛК- 

ТПЧ(ЧЧ;п11     Л;Ьл  Г0Л1Л1<И'Т11       Гпра'-К'      1;алп11.о      лрип'     1ИП1р<КЛЛ. 

к'осорыс  пали  рЬпп'и.  тою-рь.  01Ч1ча(Ь.  (лн»  'ла-  мппугу, 
не  схолл!  С!  м!.г1а.  пГм.  :.|и  ..ип-учю  !;о!1ри(Ч.Г"  1чч;у11цч1 
•л:1|.;1111.  II  пполагилп.  11  рЬпшлп  -мл.  дух!.  мат(Д)1ал11.;ма, 
10  .пплнлцаги.  клигь  Маркч'л,  плп  посиь'п  Г(»рькаго,  то 
л'оок'уичцаго,     ь'акл.     Иптцпю,     колорыи    лак-л.     (кч»ро   ут1'- 

птло'Л. 

^,!;1  п1!})мпт1а  лючаль,  псч'чапло  п  иолп(Ч11о" — дапю 
(ЧЛ)  (Д)аг.п1Г1ол1  ЦП  (покоппал  !!  счаоопи'.аи  'л;п.л1Ь,  потому 
что   ею    1\хл.   юскуогь   <»    1'.1.чпоп    правд!,  п  (•  полной  пра- 

т\ЛПОСТП.     ('(.     ЛГОЮ     цД.ЛЫо     ППЬ     (Лр(Ч!ЛЛ.     (ЧИ)1!     дома    <Л'Д(»Х- 

1ии;1Ч!!ч.    ггЬ    .мпч;пи   думать   па    прослор!'   и  оолл.    помЬхи. 

ДЛЛ!     ЛЮЮ     ОПЬ    ограничил!.     (ЛЛ.И     ;К0Ла1ПИ    П    Лп1:оЛ1.СТИу01('И 

малым!.,  Длт!  :>того  л'!и*ъ  п  поло  гип.  пр»' ппоппаот  [.  ю- 
ро1\.  Дли  .пок»  опт  л  Д.лаотл.  м»прыч  л.  Ьлл  п  11(лич:1;луотъ 
ланпиЬдь  (■(»страдап1ч,  ;кал(нлл!  ю»  1ич'М}  илп-.ому.  ,1.14 
;ггого   (игь   от1:алал(';1   огл,   до(Л!()ГИлма  !Л.  (ч'М1.1.  и  отл,  И1ум- 

11011     Л!.Л10Л!.!1ГКЛ11.        Чт«»      МО'ЛОЛЬ       (Л.-алаЛ1.       НроППЛ.      ИТОГО 


0Р.ро11е(Ч11.  ПО  ('у1цест1п^  По  замыслу,  по  стромлеи1и>,  по 
11о|)Ы1;\  —  ;>то  самый  ВЫСОК!!!  видл>  умствспноГ!  И  духов- 
пои  л  1.ЛГ0  1!ли)ст11  чолов Ьчсскаго  со.;нап1я.  ^)то  евангель- 
скаи  Мар1ч.  которой  „единое  есть  па  потреоу".  Нельзя 
осу;кдат[>  и  хлопотливой  Мароы,  которая  „печется  о  мпо- 
л1,мл.'*.  По  в1;д{>  дум1л  Мар1п  и  ея  призвап!^»  вы/иг,  ц-Ьш. 
с\ет1.1  Мароь!.  (-олпательпост!)  вь  вьилиихл.  воп})осахъ  че- 
ло1гЬчесь'аго  в1.д1.111я  '^'}>11((г,  ч'1>мъ  солналельность  въ  д1>- 
лахл.  техники  и  торгт'.т.  Г)Ьдь  ото  .И1ачитъ,  что  бир- 
манцы жи1:утл>  бол1.е  шлсокими  духовн!.1ми  интересами, 
ч'Ьмл.  е1^)(иичп!.ь1.  Другими  словами,  ихл,  культура,  по 
направле1П1о  и  обл.ему  умстиепноп  и;и;пи1,  1и>пие  евро- 
пейской кул1>туры.  К'онечно,  съ  е15ропе11ской  гочки  лрЬ- 
Н1Я.  бирманц1л  нев'1;жественп1л  и  суев'1;рнь1.  Но  лало  01П1 
оу.говюьс  ев.ропеип,(чп>. 

Л    ра;п;!.    пер1^1Ч1ст1;о    вл,   духовности    не    входить    не- 
обходимо  вл.   понят1е  шь  универсальной   кульгу])!.? 

По  мпо1Л1Мь  11обужде1пямл,  можно  думать,  что  не 
ВХ0ДП1Л.  и  не  М(»;1:елъ  вход1ПЬ.  Понит1е  объ  универсаль- 
ной 1:у.1ьт\])1,  вс(чма  сли!'.а(-1ся  ел,  11онят1емь  о  всемтр- 
номъ  господст1г1;.  Ьирмашил  были  бы  см1ппны,  если  бы, 
не  им1.я  арм1и  и  (^юта,  ;;алума.1и  проиага!1Дировать  свою 
КУЛЬТУРУ  вь  Лнгл1и  и  Герман1и.  Так1я  честолюбивыя 
мечть!  приходятл.  вл,  голову  только  15ластолюбива1()  на- 
рода. Идеи  такой  м1ровой  пропаганды  приходятъ  въ  го- 
ло1;у  только  ТОМУ.  КТО  сОонаотъ  въ  себЬ  достагочно  силы, 
чтобы  п])опа1^андироватл,  огнемъ  и  мечомъ.  Отсюда  тотъ 
(|»а1ч-гл.,  Ч10  1;ъ  истор1и  обЪ  оти  идеи  всегда  стоятъ  ря- 
д(»мь.  Х|)ист1апство,  конечно,  распространялось  другими 
ПУТЯМИ,  по  лто  только  11(»тому,  ЧТО  \\{'  О  такомъ  господ- 
ств!; падъ  м1])омъ  оно  мечтало,  о  какомъ  мечтаютъ  право- 
верные е1Д)опеиск1е  Омары,  ся^игаюиие,  если  не  библ1о- 
ич:и  по1;орент>гхл.  народовъ.  какъ  сдЬлалл,  :п()  мусуль- 
мапск1и  Ома})л,  1гь  Ллександр]и,  то  ду1пу  живыхъ  народовъ, 
прилпаглпихл.   уб1ист15енное  д'1>иств1е  ихъ  руи^еи  и  пушекъ. 


I 


I 


.'О 


п.,   еию   пгпкмси     г.оп росомт.,     !1асК(>.и.к-и    спим  Ьстпмы 

два    ;П11     ППИИПЯ,      Т.-С      ПОНиПИ     о     М1рпИпМ1.     ПКЧК  МГГИ  !■     11 

ооъ  мшвгргальион  кулылрь.  а  гс.ш  и  пи.м  Ьстимы,  ю 
5фп  "каких-ь  ммоишхь?  Пь  практическом!,  (ппоничпи 
,,^„,1;,!,  п()11ИТ^I(^  что  уииисрса.п.иа'л  к\.плу|,а  !И'  дпажпа 
п  не  мпжегь  ставить  д.1И  г.ссп.  чслоиГ.чсстпа  с.тткомь 
,,,,„„5^1,>  „д(41лы.  1;*п-1.  у  ипрманцеи'ь,  папримЬрь,  1П.  пхъ 
м1р()ио;;.:р1;1Пи  сстк  ;).1смснты  С(К1сриатслы1(.ст11  п  аскс- 
тилма.  Дли  Киропы  лто  иыло  мы  слишкомь  высоко.  Она 
ПС  могла  01.1  полчниптьси  так-ому  режиму.  Г)0  плие  всего 
ее  смутила  бы  Полиппгли  духовлюстк  :пч»г.)  идеала  прав- 
ствеипои  и  11равед1И)п  жи.;ии.  Плъ  понят!;!  уиш'.ерсаль- 
поп  1:\'Л1.т\'р1.1  лту  духо1ли)сть  иадо  совертетю  исклю- 
чить или   же  оставит!,   въ  сам!.1хъ  минпмальик1Х  ь  домахъ. 

Для    0(ЯЦеД0СТу111И1СТИ     ВЬ    :И(1МЪ    И0ПЯТ1И     не    ДОЛЯПЮ     б1.1Т!. 

м1;ста  для  гр1>ха  и  святости,  ибо  :)Т()  краиносги,  не 
всегда  \добн1.1Я  1п.  яа1;;ни.  Гр1лъ  надо  остав1Ггь. — потому 
что,  надо  нрилнаткся,  вс1>  мы  гр1;1нны.  --  то  1ЬКо  иодъ 
другимъ.  бол-1;е  приличтлмъ  пменемъ.  1'>ооби1,е,  ничего 
сли1И1:омъ  во.:1н.!Н1енна1'о  и  слшпкомь  ни;;меннаго.  •1>сбъ 
Пыль  нра!п.,  !:о1^та  г()!;орил  I.  ( л'.оему  С!.1ну,  <1»алтону:  пинИб 
ГиГ18^1ни1я  1Ы>.  Да,  бе;;о11ас1г!.е  !н'его  останов1ггься  на  :шло- 
•ти  середин!-..    Но  с}).м11сму  ра;;счету  вь  человГ.честв!,  мало 

и    СЛИ1НК0МЪ  \М!1!ЛХ!..    И    СЛИ1И1;0МЛ.    !ЛуН1ЛХЪ   ЛЮДСИ.    УнИВС!»- 

сал!.ная  !;ул!.тура,  к-онечно,  не  дли  нихъ.  Она  для  Т(Н1  но 
средственности,  1^-оторая  одна,  какл,  когда-то  три  ]П1та  въ 
1Н1родн1лхл,  вЛ;рован1ЯХЪ,  доряаггъ  на  своей  спин!,  :;емл1о. 
Слишкомл.  высок'о  опаснее  ч1,мл.  слтнкомъ  ни;жо.  И  но- 
средств1чтост!>  в'1;дь  имЬеть  сл>.ои  на!;лонл..  Иече1о  пу- 
!ат!>ся  1'.ул!>гарности.  дая;е  поныости:  (игЬ  понятны  и 
д(.ро111  1;с1;м!..  Доля  наглости  необходима  дли  усп1>ха  въ 
об1и.еств1;.  П(^рвоб!лтная  11ра!11И!И)СТ!.  те!1(*1)ь,  при  утон- 
ченности нра1!0вл..  смГлнна.  11ре;1;де  всею  нуяпил  >1»>пм-^, 
11р11Л1!ЧН1ЛИ    II   ( м  нцен1)и!!итыи    форм1Л.     Л     Л  о     содер'лаипе. 
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Ь'сггорое   !;л!п:а(^тси    1гь   :»1-и    форм1л.     11))е  юставимл»     издать 
суду    11    но.ппип. 

Мы  не  ;на(мъ.  1;а!гь  -лтли  е1инетск1е  фараошл.  !^.ла- 
Л!лк!!  Лс(лпи11  II  1)а!:1!лона.  Г>!.роялно.  не  скуч1Н).  Но  мы 
;;!!аем1.,  каь'л.  пировали  ])11млине.  ]^>озлеи:ап>е  ;-;а  слоломъ 
на  од^^о.^гь  .юягЬ  ст  либе])ти1ни"1.  пиры,  1"Д1.  ])и.домъ  съ 
столовой  0(1и;;атель!1о  б1ллл.  и  вомитор111.  —  .;ат{)\дняемся 
пере1'>од1ГГЬ  :гго  сл(И^о,  —  все  ;гго,  пожалуй,  вульгарно. 
Мальоругъ.  об1>да!01Ц11!  но  р.ремя  спектакля  въ  театр'1> 
,,1)арьелч*",  —  нои^алуи.  и  :г1'о  вульгарно:  ;»то  ясно  пока- 
;нлваетъ.  т:акл.  он  л,  смот1»итл.  на  свои  об1;дъ,  и  какую 
рол!,  им];етл.  д.1я  него  театрл».  Но  лто  только  потому, 
что  вульга})ность-то  и  необходима  для  универсальной 
культуры.    Яго   не   по  л(Ник'Ь,   а  но  силЪ  обстоятельствъ. 

Теперь,  если  поставить  н(»редъ  собою  дв1>  :^ти  вели- 
чип!л  —  универсальнук»  1:ул1,ту])у  и  самобытность  некуль- 
турн1лхл,  е1це  народ(иа>  —  и  спросить,  на  чьей  стороне 
будетъ  нобф.да  въ  педалекомъ  и  даже  далекомъ  буду- 
Н1,емъ. — дат!>  отв'];тъ  не  трудно:  будетъ  поб'1;ждать  ку.1ь- 
тура.  Но  все  ли  она  нобЬдптъ  и  всегда  ли  будетъ  по- 
о'1.я;дать?  Этогъ  вопросъ  гора;лдо  уи;е  т|)уд111,е  и  слояхн1.е. 
Бн1,п1нихъ  враг(ип>  ей  пока  нечего  оояться:  они  пока 
(чце  мало  культурны  и  н.юхо  влад'Ьютъ  оруж1емъ.  Стра!н- 
н'1;е  враги  внулренн1е.  ея  сомн1ггельные  друзья  и  сою,;- 
ники:  слшнкомл,  уже  быстро  ростутъ  ихъ  аппетиты. 
Иной  ])а;г1,  каи:ется,  что  во;:враи\аются  времена  т'^хъ 
римскихл.  оогачей.  о  ь'отор1лхл.  такъ  краснор'Ьчиво  гово- 
1)илъ  въ  книг'Ь  ('аллюст1я  Катилпна.  Они  рискуютъ 
зарваться.  Ну.  улита  1;детъ,  когда-то  будетъ.  Пока  одно: 
не  доляпю  б1лть  другой  культу})ы,  кром].  евргнюйской... 

Ио  1г1;дь  11сто|)1я  капризна.  А  что,  если  вдругъ  плохо 
придется  кул1лур1,?  Мечтать  не  возбраняется  никому,  и 
отъ   С10!;а   не   станется... 

,Д1ечаль.  несчаст1е,  волнен1е'*',  —  долго  будетъ  гово- 
рит!, ех-иовелитель  м1ра,    съ   грусть!0    и   уиын1емъ  огля- 
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и,1и;пк'Ь  на  .:ол()Т011  и1.кь  сп'им!  к\.1ьтуры.  Лечаль,  1и- 
'(•чагт1е,  иолшчпе",  —  пи! ппрщ  ь  онъ,  нриематриг.аигь  кь 
длительности  1Н)иыхъ  1;ул1.т\ртр(МТ|)()1гь.  11  онъ  но11еи(и1. 
сократитъ  СИОН  ;к(ман1и  и  питрсипостп  и  ношчшл!.  ста- 
н(П'ь    „самымъ  счастлтллмь   плродомъ"    1гь    мц)!». 
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ПОХОРОНЫ  С.ИВЯПОФИ.ГЬСТВА. 


I. 

„Раллоиимпе  славяпо([>пльства"...  Иодь  такимъ  лагла- 
и1емъ  г.  И.  Мплюков'ь  недавно  перенечаталъ  свою  пу- 
бличную лекцгю»,  читанную  имъ  20  января  1893  года  въ 
Историческом!.  Му:5е!..  пе})епечаталъ  1гь  сбо^жикЬ  сво- 
ихъ  статей  подь  ;1аглав!ем ъ:  ^И;л,  истор1и  русской  интел- 
лигенц1[Г . 

„Въ  д'1;йствительности,  - 


-  г  о  во  рил  ъ  о  р  а  то  р  ъ .  —  р  а ;  $  л  о  - 
:ен1е  славянофильства  вовсе  не  есть  п})оцессъ  давно  за- 
коичивпййся.  Папротивъ.  онъ  продолжается — и.  какъ  я 
склонень  думать,  заканчивается  —  на  нашихъ  гла;>ахъ. 
Исключительныя  обстоятельства  восьмидесятыхъ  годовъ, 
т'Ь  самыя  обстоятельства,  которыя  вьвитли  столько  „но- 
выхъ  словъ"*,  оказа1инихся,  при  ближайшей  пов'1;рк'Ь, 
старыми,  которыя  дали  коротк1й  успЬхъ  теор1ямъ  личной 
морали  и  личнаго  самоусовер111енствоваи1я,  —  :)ти  же  са- 
мы  я  обстоятельства  протянули  и  загробное  суп1,ествован1е 
славянофильства  вплоть  до  напгего  времени.  Какъ  леген- 
дарный ге})ои  иснанскаго  :)поса,  покой никъ  былъ  выта- 
иимп.  и.гь  могилы  своими  приверженцами,  привязанъ 
1;еревками   къ  своей  старой  трибун']^,  и  в'Ьрные  слуги  его 
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на   г.ра1.и;ь    иршигчпое   д1^иств1е". 

,>р:пирс!пг  при'мы  1.  Мпникпла.  какг  ситршпа  ого  тор- 
.мткми!!,;    1!    1;;п;о1!     п|||,    г!:ир<!\(»..гь     на    а)ич11.    мыш.И'т*,!. 

1\ч»})и1""       .111Ч11011      МОрИ.!!!      П     .тЧ1!аГп      са  Миу('ОР>1 'рП!» '1!П  1И I- 

р.апгл    1:(*.:тп:.т.     ь-онг'чт».     н-'    П(',1,ь    1',.пи!пемъ    ..  пскмк^чи- 

Т(ЛП,т.1\1.      ()п('Н>ИТ«МЬ("11'.}.     Г.<.С|Л!!!  К'СИТЫХ'Ь      ГоЛи!;'!,-.       \иГИ 

мимпп  1.   пы!1,   слпти'М  !.   (  !'ры'.;( 'И  ь.     чт(1иы    т-    гсномппгь 

о     1!1!\Ъ     !!      НС     !!1,1  1 КП  И  \  1  Ь       П\!.      НЛ      П('рГ.Ы1!       П.ШНЬ      Г/!.      СО- 

анант  п(и1апннст1;а  .1!п1,гп.  доступных  ь  нранс!  иснным'т. 
н()иул:дсн!и;г1,.  11  до,  н  н.км1.  :.тихъ  „исьмючпгс.п.- 
Н1.1Х'?.  (и1стпитс.1ьс11'.ь"  :«Т11  .,  гси|)1и''  стоили  г.ь  нолиоп 
(Л1лЬ   н   до  (11X1.   !н>р'ь   ип1г1.М1.    !1с   ноколепл(Л1Ы    с1:олы:о- 

ИНоу  1Ь    СС[)ЬС.;11(). 

Мс лн    (мищн'тпо     пи    сиосм'ь    ра.;1'ит1и    пдсть    д1.нстии- 
тсльно   ипсрсдь.    а    не   на.-.адь,    т(»    ;тго    воамоиин»    тол1л:о 

Н<»Д1.     \('Л01ЛСМ1.    ЛПЧНаГ»»    СаМОуС*01;С[)111СНСТ1?0ИаН1И      (МЛ)     от- 

дЬльных],  членов ь.  Надо  у.к'с  слишкомь  и:;ло1'.чптьси  иъ 
тоорп!  н  осппснно  1Г1  Д1а1(ч;гтг1.  дли  докалатсмьстр-а  того, 
чт(1  обнрчлчи.  сопсртснси'.усгси,  нрсу(лг1.иа1'тл.  г.ь  нраи- 
стг.с11Н(И1  чпстот!;  н  праг.едиостп.  когда  отд1;л1, нмс  члоны, 
(М'о  соста1;лиюнис.  дшпкутси  г'ь  обратном!.  нанраг.Л(Ч1111, 
т. -о.  раиогашть  г.сс  г  г  иольппн  и  больппн  ун1,ери"ъ  (лихч^г 
.,  личной  морали".  Иль  бсанравстионныхъ  слагаемых!. 
то льь'о    при   <'и)лы!1<и1   чч'Х НИ чсп^ои    .1о|'.кости  мпипю  (*о,;дать 

(Л'ОЛЬ!:(»-НПб\ЛЬ     Нра1'.СТ1'.С!1Н0С     1г1,.10е.      То.1Ь1;о     Н[И1     уСИ.1141- 
!10^ГЬ     ИамаН!!!     Мо;КН(»    Д0НУС1{аГ!..    что    сотни    1М\НЫХ'Ь    \М01ГЬ 

г.ь   сшк'М1.   слои:ен1и   дастч,    насгояпии.   .юрьли  и  проница- 

1СЛ1Л1ЫН     \М'!..     а     Ш'    С\ММ\    (ЧНПаСМОИ    1М\1101ЛИ.     МаСС01',а1'0 

ума   1гГ>Т!.,    как"!.   н'!,1  ч.   и  массо!5ои  нра1а'Т1им111ости,  а  нынЬ 

Т(»р.КССТГ>у!онип,     ИН01Ма     ,,  !;оЛЛС1ПЛ11Н1ЫИ"      уМ'Ь     1;о}>НИ  }»а1и  И 

и   толпы.  —  1;а1гь   и    „нрипции'ь"    поль!11И11С11;а.  —  арпиме- 


ТИЧССК'аИ     (|>Н11Н,ГЛ     11.1И     11(*р!Ч)ОЬ1ТНЬИ1     (|)С1И11ГЬ,     00аИТ(М  1,!!  ЫИ 

только  дли   нервоиытныхч,  дикарей.     Надо   на  мно1'ое  .;а- 


,|^1А-1ЫЦ  -1;егг-:дзг: 
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:кму])ить  гла.ла.  надп  гоанательпо  на  П-.тг  на  сспи  П1и|ял.  чтг,пы 
;  1Г'ф;!;  лп'Ь,  будто  бы  сП)  одпн'ь  чслсиДлгь  гсспа  \мн1,с 
ста.  И  тенср!.  уиа-  есть  л!<'дп,  китрьи'  начпнаилл. 
догадыьа !  ьси,     чг»)    шнлма    бьплютл.    г.ссьма   п    глчл.ма    на- 

ОбОр"!  г. 

МпЛ;(ЛЧ.       быГЬ,      эти       и      Нр1!(Л;о{)бн()       !.1И      ТС(  ^К^'ППЛ  »1;'1. 

у(л;пр(Л1Наго    и    \деше1;леннагп    про1'ресса.    1И),    къ    (*пи:а- 

Л}.Н1И>.     беаустгно    И011.1б!,ИП1о      дли     110С'ТупатеЛЬ!1[1Г0      Д1Л1- 

и:ен1и  (и'ипестр.а,  чюбы  и  отгГ.льные  люли  ин«нма  помы- 
нггили  о  .1ИЧН0И  >Н1ра.!и  и  о  ЛИЧНОМ'},  самоусогертен- 
с1Г,(И5ан1и.  Г)ЬПо  бы.  ьлчн'чно,  0Ч1Л!ь  \добно  и  очень  ком- 
фортабельно, если  бы  е!:ангельск1и  .. ислбудъ"  ле!Л{о  про- 
ходиль  г'ь  лип)')('  игольное  ушко,  но  лтого.  иъ  сои^алТ.- 
Н1К'.  не  быгает'ь.  ^»ти  .,теор1и'*  н(си1Л1.1ис1>  ладолго  до 
]'.о(л.мидесять1Х'ь  годог.ь.  ладо.1го  до  XIX  !г1;ка.  даихО  до 
христ1анскои  л})ы.  II  еъ  лтимъ  ничего  пе  1И)д1>лаеп1!>. 
Каких!,  нанихидч.  !!ад;!.  !1ими  ни  11011.  а  имъ  не  умереть, 
11().1еи;атъ.  нолеиап'ь.  да  (Н]ить  встанутъ.  II  худо,  когда 
он1.  леи^атъ.  т.- е.  ко1"да  оби1,естио  о  нихъ  лабываетъ, 
И  .хор<нно,  когда  он1.  гстаютъ.  потому  что  только  тогда 
жииу'гч.   начала  любви,   милосердия   и   и^алости. 

Г)0  !;си1:(1мъ  случа!;.  лто  плохой  покоиникъ.  Если 
таь'ог'.о  и;е  и  ^,лаг})обн(1е  су1цестго1;ап1е  славя!К)фильства 
вплоть  до  па1него  врем(Л1и'\  то  напрасно  г.  Милюковъ 
читает'ь  надъ  пимч,  (ггходную  по  вс^м'ь  правиламъ  совре- 
ме!1нои  научности.  Научность  во  всякомь  случае  очень 
хо])ои11Ч\  но  да  последнее  время  что-то  ()Ч(Ч1Ь  подолри- 
тельное  и  даи;е  не  г.сегда  серьсоное  д'};ло.  Ксли  понят1е 
,,  научности  •'  опред1.ляетси  пе  безукорп;и]енпо  точнымъ 
Н))и>г1.нен1емч>  науч!!а1'о  метода  п/пмунжап  лнап1я.  если  въ 
лто  1И)нит1е  !!е  входят'ь  в'1;ками  добь1ть1е.  пелыблемо  уста- 
по1менньн'  и  дли  вс1'.хъ  равно  обялательпые  законы  и 
формь!  отвлсченнаш  М1.1П1леп1я,  —  научность  становится 
т1.мч.  сомнительпьпгь  нринципомъ.  отъ  котораго  брезг- 
лигд)    сгорсн1ится    люди^    воспитанные    па    логпкЬ    п    на 
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крптпческомъ    мып1.1е1пи.     Г)1.1Г.аютъ    11ер1оды    (1)((.1ыидл1' 

К(иШ1        Н(и)Ч}Ц>())1(1,       когда        Т<)[)()11Л11ИЫЯ       МгППИ1и1ЛНЧгСк}'А 

ооопщеи!}!  кыдан»тся  ;;а  непререкаемые  иыиод!.!  точ- 
ной науки.  Именно  такой  нер1од'ь  мы  теперь  и  нере- 
Л1И15аем'1.,  пио  теперь  .;а6ыто,  что  пееоотиЬтетте  съ  ;>а- 
конами  логики  гуоить  на  к'орню  каждое  .ю'.кнос;  пред- 
11оло;кен1е,  хоти  оы  оно  при  Н1ирокои  демократп;;ач1п 
онан1;1.  т. -е.  н{)и  елинпсом'ь  оыстромь  паден1и  уровни 
уметьеннои  и:и;;ни  псего  обиич'тна,  пялило  на  ееии  вели- 
чаьмо  мапт11(>  науки.  '1\'нерь  даию  иъ  отд'1»л'1;  ^хроники 
и  ,, городских  ь  ироие1неети1и"  газетные  рено])те|)ы  гово- 
рить о  наук!,  и  научности,  и  гов(>[>итъ  сь  доли^ным'к 
апломоомъ.  II  отъ  лтого  „дкю  науки  %  или,  11рагл1льн1>е. 
д1.ло  г.сео(И11,аго  одичан1и,  раететь  и  ши1)итеи.  ибо  о;ии1- 
ченные  репортеры  в'ь  сг.ое  времи  очень  ,,упоилис1>  бе;;дн1'1 
п1)емуд1)ости" .  К'огда  недопрокачеств>е1{нли  наука  выне- 
сена на  рыпок'1.  и  продается  по  фунтамъ,  когда  торгов- 
цам}, наукой»   не   нуи;но   даи:е    брать    нате1Г1а     на    право 

Т0р1Ч)ВЛИ     (ИТГОЖЬ     или      Г.'Ь      })0.И1ИЦу,       В'].      ЛаВ0Ч1г1.      или      В'Ь 

])а.:нось,  — остороясному  и  вдумчивому  мыслитель»  надо 
больию  иолагат1,ся  на  точность  и  онредЬлепность  те})ми- 
нов'ь,  па  ясность  и;>лоя;ен1я,  на  достаточносгь  и  силу 
докаоате.п.сгвь,  чЬмъ  на  мистичесь'ое  теперь  обаян1е 
с.юво  ,,  научность".  Иногда  лтимь  име1И'мь  ок{)е1ЦИ- 
вают'ь  теперь  и;;во})от.1Ивость  и  гибкость  совершенно  бе.5- 
соде[)я:ательноп  Д1алектики,  приспособленной  „къ  духу 
времени". 

Но  всс-ЯгС  хорошо,  что  г.  Гу1ил10ковъ  .игхот'Ьлъ  по- 
смотреть на  славяно(||ильство,  какъ  на  труп'ь.  Ко(»-что 
Бъ  немь  д1.нст1;ительно  умерло.  Кое-гдЬ  подгнили  т1; 
гегельянск1я  и  иныя  теоретическ1я  верев.К1г,  которыми  на 
ие1ия.1Х'].  норахъ  стянули  гру.;11ыя  глыбы  пе{)воначальныхъ 
обоб1цен1и.  Кое-гдЪ  выцв1кП1  и  вывкгрились  термины.  Пе- 
ресмотр Ьть  постройку  нужно  было  давно.  Но  г.  Милю- 
ковь,  уг'.лекаясь  своими^   нич1;мъ  не  доказанными  метафи- 
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;;11чес1:ими  предполояимпими.  сд'к1алъ  свою  работу  очень 
пристрастно.  Г)цъ  — 1г1,роятно,  не  и;зъ  меркантильныхъ  со- 
обрая;еп1и — сталъ  слии1комъ  сбивать  ц1л1у.  Но  его  оц1)нкЬ, 
славяно(1.ильстг;о  на  сломъ — и  то  ничего  не  стоитъ.  ^)то 
\я:ъ  с.пипком'ь.  Онъ  съ  самаго  начала  своей  лекц1и — 
каи:ется.  по  Л14чл1д1,  объ  Инее!;  ди  Каст^х^— -  слишкомъ 
надыикыся  труппым'ь  ;;апахомъ,  и  ему  всюду  мереиинся 
смерть.  Так1и  ил.ио.пи  быг.аютъ.  Но  лто  только  иллюз1И. 
и  он  Г.  со  вр(^менемь   проходятъ. 

Любопытно.  410  Г1.  начал!.  сг.оеи  лекции  г.  ^Гилюковъ 
хоронить  (мце  «много  покойника,  но  хоронитъ  его  только 
для  бл(^:;пру.  ибо  лтоть  покойникъ  у  него  скоро  оживаетъ 
и  дерипгг'к  себя   В7>  (мо  лекц!!!  дог.ольно  ра;5вя;-'.но. 

„  110гда-то.  полвЬка  тому  на;задъ, — говорилъ  лекторъ. — 
два  борюииися  пап{)авлен1я  основывали  свои  теории  о  роли 
русс1;аго  н;1рода  на  (1|илософскихь  схемахъ  ИТеллинга  п 
Гегели.  Одно  и.;ъ  нихъ,  славянофильство,  строило  по  :пимъ 
схемам  I,  С1ии1  понит1Я  о  самобытныхъ  свойствахъ  русскаго 
наро'а  и  <и'>ъяснило  съ  ихъ  помоицло  русское  прошлое; 
другое,  :;анадничеств.о,  и;;ъ  тГ.хт.  я:е  схемъ  старалось  вы- 
вести обиие  для  в.сЬхъ  народовъ  ;;акопы  историческаго 
ра.;р.ит1я  и  построить  на  нихъ  идеалы  русскаго  будуи1аго. 
Но  кости  нЬмецкихъ  мькмителей  п  ихъ  русскихъ  посл'Ь- 
дователе!!  давно  истл'1;ли  въ  могилЬ;  направлен1я  бол^е 
сов})еменныи.  бол1;е  св};ж1я  въ  своихъ  теоретпческихъ 
основа Н1яхъ  давно  успЪли  см'^нить  славянофильство  и 
лападничество". 

.'значить,  и  западничество  во  блаи;енноп  кончинЬ 
обр'Ьло  вЬчный  П0К01Г?  Такъ  говорить  г.  Милюковъ.  Но 
вм'1;сто  лападпичества  въ  средин!^  и  конц-Ь  лекхци  у 
лекто[)а  является  ('в))оп('измо.  Это.  в'Ьроятио,  п1',что  со- 
верптенно  отлпмпое  отъ  ;5ападничества,  хотя,  съ  другой 
сто})оны,  мо:кетъ  казаться,  что  мнимая  смерть  западни- 
чества въ  начал'Ь  лек1ци  была  только  кокетливымъ  обмо- 
рокомъ  хоронуснькои   я;ении1ны,  которая  замышляетъ  дать 
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своему   супругу   бурную  сцену,  чтоб!.!  :;а!::1;;ат1.  со'!;  ноиьи"! 

КОСТЮМ'Ь. 

1>ъ   ;>Т()М'!.   1П)11рос'1.    1".    Мнлкпанп.     1'лн)бт,о    очет.     но- 

ТОЧСН'Ь. 

Онъ   гоиорпт'ь  о  С11()})ахь  >.ои:ду  ()в[1мя  ф})а1пиимп  сла- 

ИИП<»ф11Л1.С1Р.а,     11;;'Ь     1;оТ0р1.1\1.      ПДНу. как'].     1Л1Д1К»     11:П.     СГО 

спбстнонно!!  леьлин  II  и:;].  1'Г"  статонк'н  ..  11()1101иму  ,.:а- 
мЬчаи!!!"  Г»л.  с.  ('ол(и;1,1ЧчГ\  —  онл.  1Л.!думал'1.  самъ. 
^11()(Л'()|)он1!11М'1.   лрнтол И .м ъ,  сл  Г.дшип ПМ1.  ла  лк'Н    илаимнон 

КрНТПКОН     ДШХ'Ь      р()ЛСД1НЛ!111.1Х  Ь,     НО     НО     110ЛНа1ЛН11Х'1,     ДруП. 

друга  1!анра1'.ил11п,  нрпхндплосл.  пст.иыиат!,  нодчась  до  ли^ 

НПОЧа!.!  1.1110.  которое  а1;Тор1.  ..  Г)|.1Л0Г0  и  Думъ"  ГЛЛНОСИЛ!. 
когда-то     ПЛ'Ь     С1Н»р01П.     (■Тар1.!Х1.      С.1а1'.11Н0ф11ЛО1ГЬ     И     КОТОроО 

опт,  с'1.  С1;оим!.  об1.!чн1.1М'ь  оотро\  м1ем'1,  лаь'[» Ьннлт,  сра!'.- 
нии'],  Л1Л1  нро})(м.л11|1и  СО  сноромл,  О  том'ь,  огкуда  про- 
исходить г.1;д1>М1.1:  иль  Новгорода  или  иль  1иеиа.  ,1,ли 
лиць,  нм1.и1них1.  осноиан1е  гимн  1.1:аться  1гь  самом'ь  сун1,е- 
стр.оиан1и  1г1,дьм'ь.  (люрт  ооь  ихь  нроисхожде1Пи  имЬль, 
конечно,   мало   нох  чпкмьнаю''. 

Это.  конечно,  .:ло  п  оч1Л1!.  осг})оум1И).  какь  ьсе,  что 
Ы.1Х0ДИЛ0  нль-нодь  талантлтлио  нер^!  Ге[)11ена.  Но  г;он})осъ 
о   и!.д!,махъ   не   та1гь  нростт.  1::11гь  (ЛЛ)  хочет'ь  представить 

г.     .МИЛКНЛНГЬ.     И     Гер11,(Л1-Ь.     когда     ()1ГЬ     ПИ(Л1Л'Ь   ЛТИ   СТ[)0ЬЛ1. 

пп1б1»л)  .:ад\м1.п'.алси  нал  I'  !;о!1р(к'о>гь,  откуда  идет'ь  на- 
стоии1,а;1  1г1,д1,ма.  1'огда  ему  ]:а.;ало1Л.,  что  она  ндет'ь  иль 
11ари;1:а,  непременно  иль  11арпи;а  и  только  илт  11а})иии1. 
Тол!)Ко  1'амъ  иодитси  идохнотчша;!.  пламени;! и,  пол]иче- 
ск'аи  ь'1.лл>ма.  Но,  о.л1акомиг.1Иис1)  сь  нею  на  >гЬет1.,  Гер' 
цент  очень  ралочароиалси  иь  нарилсско!!  р.Ъдьм'1,  и  ь})е- 
менно  11(»клопилси  болЪе  1!ролаическо11,  но  и  болФ.е  \\л- 
де;к1И)11  лондонской  ьФ.дьм!;.  1101'да  же  нро1ило  и  лто 
\1иече1ие,  онл.  стал^,  настойчиво  утвери;дать.  что  на- 
стояиит  1гЬдьма  идет'ь  именно  илл,  К1е1Л1  и  именно  и.г1> 
Новгорода.  Таким ь  обраломь  спо})ъ  о  вГ.дьмахь,  въ  исто- 
рическом!,  иоридк!..   им'Г.лъ  дли    Ге})цепа  жи1!он  и  лпчпы11 
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смьамь.  Да  и  г.  Милюкову  нечего  говорить  по  поводу 
этого  спора:  „моя  илба  сь  краю,  ничего  не  лиаю\  Не 
съ  .11.1С0Н  горы,  по  иль  Калепберга,  т. -е.  илъ  Лондона, 
Фра!1К(1>урта-на-Маин1;,  }]ерлппа  и  иль  инььхъ  Г)рокеновъ, 
гд1.  справ>лиются  шабаппт  вЪдьмь  и  че|)ныя  мессы,  нри- 
ходитъ  къ  нему,  какь  пим.1>а  :)гер1я  къ  Нум1>  Иомпил1ю, 
нЬкая  в1;и1,аи  дЬва  и  диктуетъ  ему  лаконы...  х(ггя  бы 
^обиие  дли  всЪхъ  народов ь  л.акопы  историческаго  ра;;- 
1;ит1и".    Н   ими   ей — Метафилическая   Лбстракц1Я. 


И 


> 


Н. 

Пто   вина  г.   Милюкова,     что    1Ч'0  мысль  надо   угады- 
вать,  что  его  мьк'ль  лакутапа  иногда  въ  пестрые,  но  часто 
двусмысленные  и  сомнитсмьпые  обра;и»1,  что  свою  собствен- 
ную  ТОЧКУ   цуЫул   опь   не   ука.л.1ваетъ   сь   доллаки^   опре- 
д'кюпностью.     1>ь    лтои  лекц1и  онъ  критикь.   А  при   су- 
ждеп1и    о    К1)итиь'1;    особую    важность  нредставляетъ  во- 
просъ,   по   какому   праву,   во  имя  какихъ  идеи  и  идеаловъ 
онъ    11р«ньи10ситъ    СВОИ    приговоры.   Ксли  ЛТИ  права  не- 
оспоримы,  если  эти   идеалы  действительно  высоки,  а  идеи, 
но  лав'Ьту  Канта,  могутъ  стать  источникомл,  ;1аконодатель- 
ства    для    всего    человечества,  —  ему    и  книги  въ  руки. 
Пусть   учить:   онъ   нри.;ванъ  учить.   Онъ,  по    правдФ,    ла- 
мысла  \\  совести,   вьипе  того  круга  явлен1Й,  который  под- 
лежитъ  его   юрисдикц1и.   Но  если   эти  права  спорны,  (чми 
эти   идеалы   низменны  п  прилрачны,  а  идеи,  какъ  нетер- 
бургск1я   дачи,   наскоро  сколочены  плъ  барочнаго  лЬса. 
ни  умъ,  пи  таланть,   ни  ген1альпость,  ни  даже  самъ  пре- 
восходительпып  „духъ  времени"  не  спасутъ  сомнительнаго 
дЪла  такой  критпкп,   ибо  тутъ   и   нЬтъ  критики,     а    есть 
только  сл1;1И)й   и  ограниченный  догматплмъ,    сердитый    и 
белсилып.Ю.  Если  случайно  торопливый    „духъ    времени"* 
выдвинетъ  так1я    „задачи  современности"    которыя  погре- 
бу ютъ  отъ   человека  отречен1я  отъ  разума,  отъ   права  и 


г  !* 
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обязанности  ('().5иат(Мьнлго  и  И(Ч1рем1.нио  нраисп^еппаго 
оти()ПИ'1ПИ  кь  дЬисттпчмыюстп, — не  :>тому  духу  кремепп 
днктор.ап.  об1ц1('  ;;а1аты  историческаго  ра;иигг1и.  Но  бу- 
детъ  счце  хуи^е,  (чмп  ,,ду-\'|'  ирсмсмт"  п.гь  принципа,  как'1. 
теперь,  отиернетеи  отъ  г.слко11  ..дТ.истиительноети"  и 
истинно  сутпмч.  н])и:;наег'1.  Г0.1Ы1О  ср.ои  туманны;!  мечты, 
обобп1,а1оиии    не   (1>(п:нп>1,    но   П1ии1г1С},1    11о.;нан1и    и   о.пще- 

'1'Р>0рИ1ОПи'Л     :>1'И     11рОЦ('ССЫ     1Г1,     ПИДЬ      ^^СТИХ1и11]ЛХ1.  "*       б01'0ВЪ 

мим(М(1Г11чес11'аго   и.;ычестр.а. 

Та1пе  нер1от,ы  быг.алп  и  нреигде,  ь'огда  [Си)рм},1  .ю/ики 
станог.и.пк'ь  о.тцег1;ор(Ч1ны.ми  /п/<1а}Н(слм/(,  и  к'огда  мькмь. 
оторг.аннаи  оть  ноч1и,1  (ип.гга,  .:амыка.1ас1>  иь  кругу  д1алек- 
тичесь'ихь  тонкосте!!.  •|м)р.мал1.н1.1хъ  дефиниц1и  и  он(^{)а1ии. 
Такоп'ь  быль  не])1одь  средн(мг1лсо1и)и  схоластики.  Но  тогда 
;>то-г()  именно  и  было  ну.л:но.  Схоластики  ио-сиоему  п|)е- 
к[)асно  ;;нали  .югик'у.  и  то,  что  они  сд'1;ла.1и.  носму'/Кило 
дра1ои1л1ным'ь  мате|)1алом'ь  д. ел  но;>дн1л1Н1их'ь  иеликих'ь 
масге^юь'ь.  ь'акоиы  1):1Кон'ь,  К  Ьгь  и  Канть,  ь'огорыо  С(к:дали 
\4(мпе  о  научном'ь  мотод!,.  Л  теперь  мы  пере;к'иг.аемь 
пер1од'ь  н(и;ои  схо.1астики.  когла  логики  пичти  не  .л1а1отъ, 
когда  ьслиьоо  учен1е  о  метод],  почти  соис1>м'ь  лабьгго,  и 
К'огда,  именно  нолтому,  ир(И1,ессы  и  (||ормы  мын!лен1Я 
и[иобр1.ли  какое-то  сунранатура.ик'тичсм'кое  и  метафи;;и- 
ческ'о(^  суиим'тио1и1П1е. 

Чтобы  доис1{атьси  личных ь  иде1[  и  идеаловъ  г.  Ми- 
люь'пг.а,  мы  должны  начать  съ  конца,  съ  ,, итогоиь "  его 
лекц1:1,  потому  что  тамъ— п})аида,  вь  туман!,  —  мереицггся 
бл'Ьдныя  очсртан1я  (ло  собетвеннаго  духовнаго  облик'а. 
Ходь  МЫСЛСЛ1  г.  Мил1пк(и;а  в'ь  самой  об1цеи  схем!;  нред- 
стаг.ляется    вь   ел  1;ду101цем'ь   РЛ1д1;. 

!1(»сл1;  (ла]»ыхь  слаг.яп(н||и.1<>1гь.  строивптх!.  свое  :;дан1е 
па  Гегел!;,  II.  /I.  Данилсмнлпи  сд'1;лал1>  ^попыгку  1И)двести 
ПОЛЬ  ь(>:;ду1П11ыи  ламок'ь  (маиино(|)ильства  болЬе  и.|и  мепЪе 
со.тдныи  научньш  фундам(Л1Т1." .  1)м1.сто  ..реальной  (?)  на- 
родное ги"    он'ь    иостаии.гь   могафи,;ическо(^   поп,ят1е   „к\ль- 
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турно-историческаго  типа"  и  этимъ  проложилъ  дорогу 
,. пац1(И1альному  лгоилму"  и  ,.реакц1опному  обскурантиз- 
му^. К.  М.  Леонтьевъ  вьпнмъ  „изъ  нац1опалистической 
тео])1и  вс'1;  п|)актическ1я  носл1.дств1я"  и  довелъ  ее  „до 
абсурда" .  Чтобы  спасти  идею  всем1рно-историческаго 
П1)едналпачен1я  русскаго  народа.  нослЬ  неудачной  по- 
пьпки  ност1)оить  всю  систему  в;;глядовъ  только  на  иде'Ь 
пац1опали;;ма,  надо  было  опереться  на  религ1о;]ныя  начала. 
:^то  сдГ.лалъ  Итад.  С.  (\)ловьевъ.  „Созерцательность  средне- 
векового мистика  соединяется  В1,  учении  Соловье1;а  съ  схо- 
ластической калуистикой  опьггнаго  талмудиста "*.  1*а;и)б})авъ 
учеп1е  ('олоиьева.  г.  Милюковь  дЬлас^тъ  неожиданны!!  и 
СЛИШКОМ).   риско1{апнь1и   15Ыводъ.   ^Отож сспалстс  }иА(11'п1 

Со     П/т/р/ ССОМГ,     Г)},Ц(>    ПИС.1)ЬЧННМ7.   АПКПСГКПМо   вЫвОг1оМо    ИЛЪ 

гуман!1тарнь1Х'ь  1К"ем1рпо-историческ1!Хь  тендепц1и  ста])аго 
славян(^<|»и льства'*.  На  апали.гЬ  уч(М!1я  того  и^е  (^ол(»вьева 
опъ  дТ.лаетъ  и  лл'М'ои.  бо.]];с  просто!!  1!  несом н]>нпый 
вь11и)дь.  Кго  учен1е  Д(Пча;;ало  ^!!есовм'].ст1!Мость  славяпо- 
(|>!!льства    с'ь  современтлм!!    этическим!!   и   оби1ествени1лм11 

В03.5рГ.!!1ЯМИ'*. 

Мы  еще  вернемся  къ  подробностямъ  лтихъ  положе1пГ1 
лектора.  Мы  отмЬчаемь  :;д'Ьсь  обнцй  ходъ  его  мысли 
только  ])ад!!  „!1тог(пп/  иль  этой  м!.1сли,  чтобы  ЭТИ  „итоги" 
стали  по  возмоипюсти  попятными.  По  па  двухъ  подроб- 
ностях ь  считаемъ   необходимымъ  остановиться  теперь  же. 

Есл1!  вообще  возможно  говор1!ть  объ  „отожествлсн1и 
рел1!Г1и  съ  !1})огрессомъ''.  то,  конечно,  только  въ  томъ 
случа!;,  есл!1  слово  ,.!1рогрессъ"  будутъ  понимать  совер- 
шенно не  въ  томъ  значен!!!,  въ  какомъ  оно  входптъ  въ 
словарь  обычнаго  пониман1я.  Если  лто  прогрессъ,  то  со- 
вер1пенно  другой,  ч1>мъ  прогрессъ  на  почв!,  „культурной 
эвол1оц1и".  Это  прог|)ессъ,  несовместимый  съ  „современ- 
ными этическ!1ми  и  об!цественными  воззр'1:л!1ями" .  Иодъ 
од!!0  слово  подведены  два  совер1ненно  разнородпыхъ  по- 
нят1я,    и   только   при   такой    иостановк'1;    д'1зла    оказалось 
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!'>(). ;мо;};т.1мь  ^прпмирип,''  п,им1  Со.1()1;!.ева  о  р.(>д1',()ре1П11 
на  .;е.м.г1.  царства  Г)0и:1и  сь  1чм)})1(М1  ,..тпорал1.н()-:»гл ш- 
тарнаг»)  прогресса",  тогда  Ь'ак1.  на  самомь  дЬ.гЬ  :пч1 
..  идеи "  сь  такою  „тсор1(чо  •• ,  конечно,  несог-.мГ.стнмы. 
(\\<»Д('11П'  принесена  сдпн!1;ом!,  бо.плнаи  дань  1;1.  \н1,ерп-ь 
несом1г1. иному  })а.;лич11о  р.ч  и!  г.ькднихь  ступеней  оооГнцо- 
\1\п.  не  опп])ак)Н1,агоси  па  опьиь  и  поэтому  линичтаго 
реадьнаго   содери:ап1;1. 

1)Тороо  .;ам1.чап1е.  Пусть  читатель.  слТ.ди  .:а  ра;;ьи- 
Т1ем'ь  мгкми  г.  Мпдюк-ог.а,  не  пугаетси  сл(и;ь  „мета<1и1- 
оичесьдп"  и  .,мета(||1ыика" ,  ь-мто])Ь1ми  он'ь  такт  лки'ит. 
стран1,а1'ь  пуо.шь'у.  11и;1:о  мм  1оь'аи:ем'ь,  что  г.  .Милкжоьь 
по  наклону  ср.о(М'о  ума.  ни  мегодамъ  и  пр1емам'ь  .мыпые- 
ти  —  от'ьислеппыи  М(*та<|»и.:1м;  ь.  непримиримый  нрагь  оиьп- 
ног'  науки  и  ;>.М11И})ичес1:аг.'  метода,  от15лека1оиии  сг.ои  фик- 

1;1И     не     ОТ'Ь     ^1''^I^^■'''''Ь?     «^     *'''•     //^^'^'''^Спб?.     МЫП1ЛеП1Я. 


III. 

Ь'ь  ь-а1;1!>гь  '.ке  „итогам!,"'  Н[)ии1ел1.  г.  Ми.покоьтУ 
II гиги"  :)тп  ;о  тако!!  степени  сг;оеоб11а;;ны  и  пеои:ндапны, 
до  1а!;ии  сгенепи  сикруип!  гс  :ып,1  для  г.сси  его  ь'ригики, 
ес.п!  ьь  (Ч'о  ста!  1.1.  (члч.  ь'ригика,  что  мы  считаедгь  Н(>- 
оо\одимь1>гь  нриьсч'ги  и\ь  п,!.лико>гь,  по  По  ча(Л  ИМ'}.,  д ли 
оольн1аго   удоостиа   пхь    ра  :см(1тр1.1ии. 

..  1)Ь  о(чи)ь1;  стараг.»  слаг.ипо(|>иль(Лч;а.  —  гоио|)И1ь 
г.  Мипокои'ь,  —  ле;кало  'пприргни^  с  протигор1.ч11ч  Идеи 
на1иопал1,ности  м1ииала  д,ать  долииюе  })а;ииг11('  идеЬ  мес- 
с1а1пь;ма;  а  месччансчсаи  идеи  мЬтала  ра(Ч{рьгг110  идеи 
на1и(И1альности.  1»ь  руссьчи!  па1иональпости  ц1л1или  ре- 
лиг1«';ное  начало,  а  ьь  |)1Миг1о.ии)М'ь  начал!;  цТ'Пп.ш  его 
парод  пук»  форму.  11р[1  даль1г1.Гпп(\м'ь  ралинт1и  уч1ЧП)1  лто 
ирогпиор1.че'  ььипло  на})у'/Ку  и  поье.И)  к*  ь  тому,  что  ди}, 
основный  и,ич1  стара1'о  славин()(|н1льст1'.а  ра.;дЬлились,  и 
ка;кдаи   и.;ь   1П1Хъ  получила    отдельное  Л(»г1!ческое  раовн- 


75 


т1е.  Въ  основу  лтого  дальнЬГипаго  ра;иип1я  положены 
были,  невидимому,  и:ив.ыи  и  цЬнпыя  начала.  На  помонгь 
при  обоснован1н  идеи  на1и(И1альност11  призвана  была  исто- 
рическая и  обии'ствепнаи  иа/^ка;  а  всем1рную  задачу  Росс1и 
попробовали  пост[)оить  на  выспшхч,  .тт'искн.гъ  пцхСова- 
н1л.'о,  И  однако  ре;;ул1>таты  вполн1;  посл'1аовательпаго, 
логическаго  1»а:л5ИТ1я  обЬих'ь  идей  оказались  малоудовле- 
творительными. Г>ъ  теор1п  лто  развит1е  привело  русск1и 
н(111/(пн(1л(лм7.  къ  мета(|>изическоп  концепфи  „всем1рно- 
историчеоапо  типа",  а  руссьчп  ^и'ССIаннАМ7^  кь  химер}; 
всем1рп(»и  т(М1крат1и.  11ри.1агая  :гги  теор1и  къ  практик!;, 
нап1и  па1иопалисты  припыи  къ  обскурантизму  и  къ  си- 
стематической занигг!;  })еак1ии;  а  нагии  месс1аписты  спас- 
лись ОТ'Ь  лтихъ  в.ыводовъ  только  т'1;мъ,  что  —  худо  ли, 
хоропи)  .П1  —  приладили    свое    м1})(пи)ззр1;н1е    къ    теор1и 

111)<н'1)есса"    (ЗО;)). 

Оставимь  пока  гд'1,  лтп  ^кунельныя  слова  па  совести 
г.  Милюкова.  ^*.д'1;сь  устрапимъ  только  изъ  счета  „химеру 
всем1рп(»и  те(»крат1и".  Г>лад.  Соловьевъ,  возражая  г.  Ми- 
люков", виелн'!.  резонно  гово])илъ,  что  .,у  пего  п'Ьтъ  един()- 
мыпьичшиковъ  и  посл'1;дователей",  что  „лЪвую  ф{)акц1Ю 
славя по(1)ильства,  которую  будто  бы  представляетъ  едино- 
лично оди1гь  01гь,  1>лад.  (л)ловьевъ,  г.  Милюковъ  сочи- 
нил'ь,  что.  если'  п]>т'ь  „л1;вои"  фрактци.  го  п1;т'ь  и  ^правой", 
а  но;лч)МУ  г-есь  вопросъ  надо  поставить  иначе.  Другими 
словами,  для  легкости  и  удобства  критики,  въ  интересахъ 
вяииней  теоретичности  изложеи1я,  г.  Милюковъ  поб'1здо- 
поспо  побивалъ  призраки  своего  воображеп1я  и.  вм'Ьсто 
д'Ьиствительныхъ  противниковъ,  им'Ьлъ  иередъ  собою  свои 
собственнь1я  измыпыен^я,  борьба  съ  которыми  по  этой 
причин!;  трудностей  не  представляетъ.  Впрочемъ,  это 
обобиимпе  кроется  уже  въ  ипстипктахъ  мысли  г.  Милю- 
кова, который  везд'};  ии1,етъ  схематической  правильности 
рисунка,  схоластической  стройности  составляемой  системы 
и  который,  поэтому,  когда  хЬйствительность  не  даетъ  ему 


1^      _. » В«> 


111 


ВТ* 


71') 


пуииплх'ь  данных'!.,  готовь  гочптггь  и  пр:11;\1(».  и  лЬглкч 
II  центр'!.,  ЛИНИ)  бы  на1Н)лтг1ь  пустые  1;иадраты  на  [нах- 
матной   дос1:1.   ('Р,оего   11.]д1;.пи. 

11;;лагаи,  и  бе.п.  долипнт  1:омпетент.!осг11  по  собстнсн- 
пому     11рп.;пап1И\    уч(М11о    1)Лад.   ('оло1'л,1М!а,    г.    .Милюктп,. 

МеЖД\       ПроЧПМ'1.,      1'01;орпТ'1.;       ..  То11.1{0    С"Ь     ПОМОПи.Ю      ('<>}<). ил 

г.('ем1])на'.1  цер1:ог.ь  моиа'гь  иыполпп'!!.  .Н';1:ап1л ю  па  ней 
1'.ыен1У1о  .;адач\' — осх  пм'С!  г.пть  на  .:ем.11;  прппнппь  Ги)1М)- 
чел!)1".1,ч1Ч'Т1'.а.  (  ои'.п.  .тт,  пеоиходпмь.  ел  Ьдог.ате.и.но.  п 
д.!И  ны110лнен1и  1и'<мирпо-п(л<)}И!Ч(^('Кои  М1пчлп  р\<чл:а1'о 
народа''.  >  Т1ид)и:да'! !..  ч  го  .»га  мькль  ('олоиье1^а  была  кг- 
()0.1иО/(мым;.  г-.ыиодоМ!.  п.г!-  ,.1((>(\1}ьч1)1;(П})1 .1),}Щц)  лостоиии 
ра;нп11ли"  идеи  (ла})аго  (ма1;инофпльетг,а.  —  по  мепьнкл"! 
.м'1.{)1.  е.1П1П1;о.м  I,  емГ.ло,  11(1чтп  та1гг.  ;ке  е.ппп1{ом1,  ем'Г.ло, 
1;а1Г1.   п    у  11'.ер;1;да  Г1ч    будг(>   б!,{   ела1',инофплы     -  ..  х\до   ли. 

ХО{)ОПП)    ЛП. приладили       (Ч;п(^      >ПрО!;о,;,;рД,И10       К'Ь    Теор!П 

прогресса" . 

.,  Ч1..мь  ;ке  об1,исп;илс;1  (.н.'а'Л  И'  //'(<»,'. /и)"и>р/п}Ы.1'>и<>г)1п> 
р(*.'ллы'аго!;'ь? — (Л1|)а1пиг.а(Л  ь  чал!. о  г,  .Мплип.чил..  — Т1'.>Г1., 
(1Ч1ч;пдно,  что  г.ч.  са>п»>гь  п|)ипции!.  слапчпофил'дл^аго  учен!;! 
;^акл;очалси  :ме.\пчгп>.  ппрти1;ппп  самгп!  и!д)ны;1  идеи,  самыч 
бла1ли  11ам'!;р(Ч11ч,  ра.;ь  т1»лько  они  сопри1;асалп(ч.  с'1.  с.1а- 
11чно(|м1ль{ч:о1о  П(»чг.(и<>  и  \  потрсбли:1пс1>  длч  Г,(к;р;»;1;деН1Я 
ста])аго  \чети.  ^^тпм'ь  гредн1>1М'ь  ;>.1(^мслгго.мч.  былч..  сч. 
нангеи  точ!^!  ;;р!;н1и,  б(\;ус,!(и;пып  харак'ге})ч.-  апсо./шпипмо 
с.!анино(||НЛ1,с1хаго  уч(мпч,  не.;а1;он11о  нереипипши  его  ме- 
та(Ьп;л1чес1Л!о  о(чп)1;у.  1>'1.  \ч(чпп  о  на1понал1.ности  1км!.:;и 
не  сч1ггат1.  г.ч.  гл.клпен  ст(М1ени  цЬннон  ту  идею  глубоьдио 
сиоеобрали,  о})!!!  ипальности  т'.ои^ои  нац1онал1.нои  и:и:!ни. 
па.  ];ото])01Ч  стоило  с.1ат1110(1»ил!.ст1:о.  Ие(ч)мн  1.ПН0,  что  лта 
идеи  о  1'.11(;.1Н'1'»  нндитпуальном ч.  харагггерЬ  каи;дои  оби1,е- 
ст1^енн()н  группы  находитч.  (ч;ое  полное  опра!М,а1пе  г,ъ  со- 
1?])еменнон  об1цест1ч^ннон  11аУ1г11.  Но  стоигч.  тол1>1;о  обт.- 
исшггь  л  го  с1юеоб[)а.ие   илъ  ирису  щаго  егч  народнаго  духа. 


/  / 


1;акъ  .♦тим'1>  сам1>1мъ   народная   инди1^идуальность  делается 
абсол1отно1Ч,  нера;;лоип1моГ1   и   все  дЬло  оканчивается  испор- 
ченнымь.   Народность  бс;гъ  духа— это  будетъ  тогда  „этпо- 
гра(|)ичес1аи  матер1алъ";   народность  одухотворенная  — это 
или  ;>1!ено  во  1^сем1|)но-историческои  ц'Ьпи,  или  замкнутый 
въ   себ'Ь    .,кул!>турно-исчорическ1и   типъ\   неподвижный   и 
предустановленный,    ка1сь    ;:оологическ1е    и    ботаническте 
тины*  стараго  естестволиипя.   Совремсчшая    общественная 
иау!;а  не  лнаеть  такой  класси(|)иь'а1ии   народовъ— на  бел- 
дупшые  и  дух(пп!ые- — и  не  11})оводитч.  такой  р'1;;:кои  разницы 
меи:ду   лтно!  ра(|п1ческл1мь   матер1аломч.  и  культурною  фор- 
мою/ Нащональность    дли    нея    иг  (гпи.   причина  всЬхъ 
Я15ле!11и   нагиональноп   истор1и,  а  скорЬе  [пАЦлипатг,  исто- 
})1и.    равнод'1л1Ствую1цая,    составивгнаяси    и;п.   белконечно 
сложной     СУММЫ    отд'1к1Ы1ыхь    исто])ических'ь   1и1ян1и.   до- 
стуннаи   всикимч.   иовым?^  вл1И!11ям'ь.   1)011росъ  о  лаимство- 
вап1и   дли    пей   !1е  есть   вопросъ    о    раз1)ун1ен1и    народной 
супиюсти,   а   просто   г.оп|)осъ   пра1:тическаго  удобства.  1а- 
ким-ь  обра-юмч.,    и   г;с1,   у;касы,  кото1)1.1Ми  Г1И).;ило  сла!зяно- 
([ныьствп    обч.евронеирлиеиси     ?осс1и:   потери  самоб]лтпа10 
тина,   11ре1фан\ен1е  въ   неорганическую  массу  и  т.  д.,  для 
сов1)еменноп    науки   сучь  только    призраки     разстроеннаго 
мета(|пьи1Кою  вообраи:еп1и.  Г>сяк1и  народч.  живеть  для  себя 
и  с1'.оею   :ки;ип.1о;   это   признала  реальная    наука    нагиего 
времени,    но  :>то   не  мЪшаегъ  ей   признать  также,  что  въ 
основ!;    вс1.хъ    лтихъ    отд'Ьльныхъ  жизней  лежатъ  общ1е 
соц1ологическ1е  законы,   и   что  по   этой   причине  въ  без- 
конечномъ     разнообразии     иац1ональныхъ     еуществован1й 
ДОЛИШЬ!  оть1скатьсл    и    сходные,    общ1е    всЬмъ    имъ    эле- 
мент1ч   соц1ал1>на1'о  ра;'липтя''    (303  —  304). 
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Г.   Мил1ок()1Г1,  па  1:а;кдой  страниц!»  своей  книги  гр1,- 

И1ИТЪ     Т1'.МЪ.     Р/Ь     ЧС:^ГЬ   (И!1.   ОГИШНЯОТ'Ь   С1И)ИХ'].  Пр(>ТИ15НИК()1и>. 

Почти  1Г1,  ка;кдо.м'1.  (МЧ)  утвср'/кдсчпи  :;ак.11<>ча(:гс;|  внутрен- 
нее нротиворГ»ч1е,  ь'оторо!^  вск1)ыт1>  не  Т])удно.  ( Ип.  говп- 
}И1ТЪ,  что  ^В})едным1.  :».1е.мент()>гь"  славинофи.п.сь'аго  учен1И 
11В.1иегси  его  „Гхмус.ювнми  \а|)актеръ,  аисолюти.^мь"  на 
ноч1!1>  метафи.;ич(Ч'ких  в  носгрое1пп.  Такимв  мета([)и;;иче- 
(•ки?,гв  представ. ичпе.м'ь  И1;.1яет(';1.  но  (чо  М1г!.н1н>,  ир^м- 
ставл(мпе  о  ^народ11о>гь  дух!;''.  „Современна;!  оппич'твен- 
наи  нау1:а'\  „р(\члв!1аи'*  наука. — кв  сои^ал  1.н11<».  1\  Мн- 
люковъ  не  ука;н.1ва(^т1..  в'ак'их'в  именно  ав.то{юв.в  и  кавли 
именно  1:ни1Л1  онв  им1.ег1.  в.в  гл1ду,  когда  унот])е6.1иетв 
:>ти  неточный  и  с()мнителвны;!  В1лра;1:ен1;1. —  ;»та  „наука" 
о11;е}Н'а(*тв  такую  М(^тафи.;и1;у.  Что  ;ке  она  говорить?  Л 
она,  (чми  в1;{)итв  г.  Милюв'оцу,  г(Н5о{)ит'в.  чго  ^1а1и(Н1алв- 
ноств  дли  н(^и  }(1'  саи'.  п/){('и{Н(1  вс'!.х'в  И1^импи  на1иона.1в- 
ной   исто|)1и,   а   скор'1.(^  1)1\])1.и.))ип)1п   истор1и". 

Пуств  будотв  тав'в.    По    г.!.дв   ра.гв  дооьггвпг    ре,1//.р>- 
1И((и/о   1ГВ   (л;о1о   очер1МВ    !Н'и.;о1;;кли)   дол  лингв  ста!  в  //уу/г///- 

71ПЮ    Дру!Л1Х'В     И1'.ЛеН1И      1ГВ     ()0!!1,еМ'В     Д»;ИИ;еН1И     ИСТорИЧ1ЧЛчО!1 

:вилн11.  1)Ъ  таком'!.  1!|)едста15ле111и.  |;(Н1ечно.  н1.т'в  ничего 
мота(|и!;:ичес11а1'о,  н!.Т1.  1!!!какого  абсолютилма.  Донустимъ, 
что  К1.  началу  вл(чнч:а!'о  11е|)1ода  русслаи!  исто})1и  })усская 
нац1онал1Л!оств  о1Ц1ед'!к1и.1а(л.,  в'акъ  ре;:улвтат1,  ,. и;;!.  Гк\;- 
1а)Н(*чно  сл(»л;ноп  суммы  отд1. лвных'в  ист()рнческл1хъ  \и\'л- 
Н1И".  Чю  л;е,  :»тотл>  ,.})е;:уль'1'ат1>"  нололшли  В'в  кав'оп- 
нибудв  сараи,  г.в  а})Х1!1гв  или  му.кч!.  чтобк!  онъ  г})1.хомъ  не 
стал1>  причинох^  дру1Л!Х'в  И1!лги1!1  1ГВ  том'в  ;ке  нанравлен111? 
П  он'1>  не  сталъ  могучим'в  (|)ак!ором'в  да.1!Л1],инич1  истор1и? 
Еслиб!>1  он'в  не  лег'в  !гв  ос1И)1'.у  историчесв'ои  ;ки;;ни.  1!е 
такъ  (пА  1Чсв  отоиваласв  от  в  нолов1ичгв,  печен!. Г1нгв  и 
татар!..     И1,    р(\]11л,и(иппь    лтого  исто|)11ческаго  дви;кен1л, 


но  здравому  смыслу,  по  законамъ  логики,  по  ^современ- 
ной'' и  но  всякой  друго11  обтественной  !1аук1>,  1!(Ч1;:;б1;жно 
должно  явитвси  ут1н^р;кден1е  и  умножение  нац1оналвности, 
6ол!,1иаи  устоичивоств  и  менвшан  инм'Ьнчпвоств  ея  суниизсти. 

С1И)С0бН0СТВ    боЛВПШГО    нр0ТИВ0дГ.ЙСТв1я   ВСЯКИМЪ   ВН'!.1ННИМЪ 

и   внутренним'!,   враждеонвшъ  вл1ян1ямъ. 

Ксли  ^совреме!И1аи  !!аука"  донускаетъ  нац1о!Шлвноств, 
какв  1и.]11Л>т(ппп  1и'торическаго  движен1я.  то  она  долж!1а 
донуститв  (Ч'  и  ка1гв  прични';}.  опред!)ЛИ!ОИ1,у10   на11])авлен1е 
днлвн1>и!1!аго   дви;кен1я.    ибо    въ    противном].    случаЬ    нто 
будетъ   не   наув'а.  а  софистика.  Ксли  же  нац10налвиоств — 
и     какв    ])е;;у  1!>татъ,    и    какъ  причина  въ  историческомъ 
проносе!; — яв.1иется    постоянным!,    факторомъ.   то  вполн:!^ 
и.;!и1!1Ителвно  и:е.та!11е  отм];тит!.  лтотъ  ностояннвтй   факторъ 
каким  1.-!1ибудв  (1нр(м!;л«ч1нымъ   именемъ.    Почему    г.    Ми- 
л!<н;(нл    не   нра1чггси   термп!!!.:    ^народный    дух'в"'."     Слово 
хо})о1Н(Ч'  и   впо.1н!;  соотвЪтству101цее    нонят1ю.    Сь    как(И1 
стати  думат1>.   что  отъ   лтого   ионят1я,   въ  которомъ,   какъ 
МВ1   У'<ке   !'.1Г1!;ли.  ничего  мета(1)н;н1ческаго  н1,тъ,  нац10налв- 
ноств    сра;;у   ;!{е  ста!1етъ    „абсолютною"?   Р)Ъ  истор1и   ни- 
ч(ЧЧ)   абсолют!1аго   н!.тъ.    П    велик1е   народы    гибли   въ   ве- 
лик ихъ   исторнч(ччп1Х !.    катастро<1>ахъ.     Римъ     по1ибъ.     П 
нич(чч)   }{г[И1.1(п.ш11М(1а>  н1.тъ   въ  области    обн1,ественнон   и 
исторической  Ж11;н1и.  >'мираютъ  и  народы,   какъ  умпраетъ 
каждвШ   чел(и;1.къ.    11    велик1(^   пароды    „доступны   новымъ 
вл1ян1имъ".   хотя   далско  „не  всякимь"*.  какъ  утверждаетъ 
г.   АГилюковъ.    Г)!.в1о    !'.ремя,    когда   Росс1и   окаиаласв  до- 
сту1!1И)Ю  одному  очепв  ск1юрпому  ..новому"  1и1яи1ю,  именно 
В11ЯН1И)  тата})Скаго  ига.    Что  д!;.1атв?  Не  хватило  силъ  от- 
бнтвся.  П  носл'1;   Петра  она  стала  ..доступною'*  ^новымъ" 
вл1ян1ям1  вплотвдовл1яи1я  „псторическаго  матер1ализма%— 
но  все  же  не  оченв,   1'.се  'л:е  меньше.  ч'Ьмъ  она  была  до- 
ступна ВЛ1Я1ПЮ  ханскихъ   баскаковъ.   О  какомъ  :ке  ..без- 
условпомъ  характере".  „  абсолютизм  Ь",  „  неразложимости  * 
и   ,, недоступности"    нов1.1Мъ  вл1ян1ямъ   ндетъ  рЬчь? 
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Такп.м'ь  ;ке  „полсмпческим'ь  11р1е.м(>мь"  является  и 
рГ.чь  о  /}р('^//п}1(1Н(и,'.1гнип(П1/(  исторпчгскаго  типа.  ^)т() 
термит,  иеуклюиаи,  иет(>чп1.1и.  но  исе-;1:е  понятный,  хотя 
бы  но  „н})едуст;1Н()иленн(1И  1а[)Мон11Г  Лейбница.  >  етои- 
чи1?ост1>,  прочность  И  иаьиимпюст!,  тина  понятна  и  бе.гь 
всякой  нредустан(и^леннос1и.  — тол1>1:о  и.гь  иеторичеслюи 
иипп'чести    п.а;1;стны.\'1.    патлкоп'ь   и    инстинктои!,.  котооые 
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съ  годами  г.се  (мубясс  и  глубиа*  1:.\<>д;1Т'ь  иь  народную 
жи;;н1.  и  исс  яенЬе  и  яснТ.с*  ска.н.1иан>тся  ки  на1иональ- 
номъ  сам('(  ().;нан1и.    Что   я^е  туп. -то   метафи.:ическаго? 

1)0  ВСЯКОМ!,  случа  1.  „современная  обни'етг.счшая  наука'' 
д'Ьлает'к  еове[)П1енн<»  Н(Ч1;;1;инительныи  нромах'ь.  если  1',и- 
дитъ  метафи.;ику  гамч,,  гд1.  никакой  мета(|>и::тл1  нГ.тъ, 
а  есть  только  простые  историческ1е  факть1.  ]ми,е  больн11и 
промах'ь  она  дЬлаеть    вь  юм'ь    случаЬ,    если     во.;стаеть 

ИрОГИГГЬ       ВЫВОДОВ},       И;ТЬ      СВОИХЪ      СобсТВ.СМШЫХЬ     НОСЫЛОК'Ь. 

И  соверпюнно  л(ч  комысленно  дчйк'тв.уст'ь  :>та  наука, 
когда,  подсЬкая  то1П)})омъ  себГ,  ноги,  допускаеть  П1)ои.;- 
вольныя  и  торонли1!ыя  об(|би1.ен1Я,  н])отивор1.чаи1,1я  ея 
основамъ.  Ксли  на1иональность  есть  ре.;у.11.т.1Т'ь  истор1и, 
то  надо  всегда  тн1,ательно  смот|)1.ть  на  то.  /:(п;<1И  именно 
истор1и  она  является  р1\;ультатом'ь.  11есом1г1.нно,  что  не- 
зависимость от'ь  в.н'1;п1Н)1го  Н})инуя;ден1я,  внолн];  само- 
стоятельное суи1.ествован1е  — тольь'о  но  (л?оеи  правд!;  и  по 
свое11  дум'1;  —  воснитьпягет'ь  сове])П1ен110  д})угои  на1иональ- 
пыи  характер'ь,  ч1.мъ  су111,естиова1пе  оа  спинок»  другого 
народа  и  иодъ  его  покровите чьствомъ.  Оть  н1;которыхъ 
историческихъ  „ре;;ультато1;ъ''  до  ихь  ^причинъ"  рукой 
подать.  11о;>тому,  го1;о})ить  о  ^(.1//п(>1:ом7>  своеобра.ни", 
объ  „оригинальности''  вспко}'  на1ионал1)11ои  я:и.;ни  — 
зн(1чн)и7>  (П}1кизыв(ин1.(Я  (ит  св(>(  й  основиоп  )1П1'п{/(  ,>р}ьн1н. 
Прочность  и  нера.;лоясим()сть  ре;;ультата  ;;ависить  оть 
П})одоля{ителы1ости  и  однородности  со;;да1инихъ  его  п])и- 
чинъ,  почему  ре;;ул[лтт.  ре;;ультату  —  ро;;нь,  какъ  ро:ии, 
и    причина    причинЬ.     Съ  лтоп    точки  .;р1>п1я  еи1,е  болЬе 
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ст])а11ио!о  яв.ляется  мысль  ..о  глюлн!;  (!)  индивидуальпомъ 
харакге{»1.  л7/>//>/о/^  аОт^сп/вгнноы  группы".  1»1,  ;<гомь 
момент  1.  ^со1{рсменная  обиии'твенная  наука" ,  если  (Н1а 
д'!л!стглггельно  ут1;еря;дает'ь  лто,  обнаруживаетъ  бли;>о- 
руь'о(Л!..   для    н.пки   П(чь;винительную. 

^Г)сяк1н  народ'ь  япп'.ет'ь  д.ел  себя  и  своею  яль;нью'', — 
011.  имени  науки  св.п  1.1.1е.1ьс!  гуеть  г.  Мил!оков'ь.  Любо- 
ныгно  б1лло  бы  .:нагь,  с1.  к'аь'пхь  :>то  ппр1.?  1)0Т'Ь  буры 
П(Н1ро'м.1;а.т  я'лггь  дли  сеи-л.  да  у  нпх!  члп-ь»  не  В1Л1Н.10. 
А  крас110К(|;к1е  индЬицы,  ип.!,\сы,  ф-м.1ахи  г.'ь  КгиптЪ 
уже  и  ш  щи.'.уют!  .  Л  р;!;;1;1.  Ьельгел.  1111чч1цар1я,  14- 
мын1я  я:тлл!.  они  и»  л1\\?л\\л^1  ^  нпхь  есль  ^вно.1п1", 
индивидуаль.лли  характер!."?  011{\да  о1г1.  успЬли  еп)  на- 
бран.ся?  11сто|)ичес1ё.!н  япь'.нью  он'.  \\  я{И!:утъ-то  бе.;!. 
году  нед'Ьлю,  так'1>  что  ихч.  на1йональность,  как'1>  /х.^//.!'»- 
}И((н/о  европ(Ч1скаго  дипломатическаго  равнов1.с1я.  для 
ц1>ни  историческо!!  причинности  никуда  не  год1ггся.  Ксли 
г.  Милюков'!,  не  клеве111,ет'!.  на  „совреме!1ную  наук\"  и 
вЬрно  1!ередае1"ь  ея  в1Л!;оды,  то  .;начитл.,  что  :)та  наука. 
отв(*р!аи  ВС'!;  нока.;аи1я  ошлта,  В1лматывает1>,  как'ь  наук'ь, 
свои  !1аутинные  ;;акон1л  иль  себи  и  кажд1ли  ]пт;'ь  попа- 
дает]) !;!.  просак'ь,  ко1да  начипаетл.  с1;ою  раиспу  не  вь 
;;акоулк1,,  гд1;  мало  двия:ен1я.  и  не  в'ь  темномь  укром- 
номъ   мЬст];.   1'д1;   п'1гп>   1'.]>лра   и   св'},я;аго  во.цуха. 

1)иолн'1;  послЬдовательпо  ^современная  обп1,ественная 
наука''  поступила  б1л  только  въ  томъ  случае,  если  бь1 
она  ол1;(^ргла  фактъ  и  110!1ят1е  на1Цоналы!ости  ц1;ликомъ, 
если  б!л  она  при;и1ала  всякую  нац1опальпост1,  ^и[1и:;ра- 
к'омъ  }'а:;строенпаго  ме1а<|>и.;икою  воображеи1я".  А  пока 
;тгого  н1;т1.,  вопросъ  о  „потер'1  самобытнаго  типа",  о 
„ра.;руп1ен1и  народной  суииюсти",  о  „преврап1,еп1и  въ 
пеорганичеслхую  массу**  сох})аняетъ  все  свое  тревояаюе 
зпачен1е.  Конечно,  1и)  н!лн'1;!инимъ  временамъ  есть  не- 
мало ,,на1иональпосте[1",  немало  „обп1,ествен11ЫХъ  груинъ"", 
для  котор!лхъ    „вопросъ  о  -;апмствован1и"  —  „просто  во- 
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прип.    ираьтичсскаго    удопгтиа".     Кслп   иы     ис!»     народы 

припили  :,Ц)ТЪ  11[)П111иПГЬ  КОЧуИМЦИХЪ  ЦЫГаЯЬ  11  Д[)уГ11ХЬ 
.||(ц')11Г(М1'11  ЧУИ^ОП  СОПС  ГГ-СШК  К'ТП .  ПЛОХО  ПрИШЛОС!,  (Зы  ПСИ- 
КОМУ   .;а;киточиому    и    .мшаслпр.ому    хо.глипх. 

Мели  допущено  см Г.дстшс.  т!,м'ь  самымь  прилпапа  и 
1[1)пч11па.     Ьлмп   сеть  смГ.дгплс,    оно   не   мо:кгп.   не   стать 

11рПЧ!11Н)10.       Г)П0Лн1.     ПОНЯТНЫ     Н0ПЫТ1Ш     Н  1.КоТ0рЫХ1.     (|)ПЛО- 

с-о.|.о1гь  XIX  иЬка  п1И1лнат1.  ла  л.акономъ  причинности 
апр1орпое  Л11ачсн1с,  поо  чс'л»нг!.чсскос  мыт  л(лп«'  осль 
:)ТС)Го  лакопа  дал;с  смцсстс-опат!.  не  молитъ.  И  1:о  иси- 
{{о.м'Ь  случае  НС  ,дл)14)смснно11  (м'нцссгисннои  нау1:ь  })ал- 
пилать   лтотъ    горд1с1Г1.    у:;с1ъ    псооГицси,    1ичч)6ъсмл1011ил1   и 

для     ИССЧЛ)     {пСГаТОЧНоП    .м1|)П1;о1!     1Л1Н.Л1    ПрИЧИНТ.   и    СЛ1>ДСТВ111, 

ип'Ь  котороп  н  1.Т1>  1',ол.\1о'л;11ости  да;кс  сунич'пюиан!;!.  Го- 
рг-атьси  с'ь  историчсскихь  пггсль  горалдо  трудн1;(\  ч1.м'ь 
ду.ма1(»ть  иынЬнппс  .,пср1Мо1л.1с  умы".  1)л1.дныс  при.:раки 
досуи^еи    и    прои.л;ол1>нон    мечты    еще   далеко    не   наука. 

И  при  такл)мъ  полоиилии  д1;л1>  „соиременнаи  ()б1це- 
стгичтал  наука",  по  уг'-Г^'ен'ио  автора,  прилнаетъ,  что 
„иъ  осно1'.1,  1;с1.х'ь  лтих!  (пд1;льпых'1>  и:и;не11  .кжатъ 
оппцс  соц1ологиче(л;1е  лак(И1ы",  и  что  „по  лтои  ину- 
Т})ен1им1  причин!.  1;1>  белконечномъ  рал.нооорали  на1ио- 
нальныхъ  сУП1,еслл5о1;ан1Й  (1(к1шиы  ()тып;(П)11,<п  и  сходные, 
ооние   1и1.м1-   имъ   ллеменыл   соп,1алы1а1Л)   ралглыли''. 

Ну.  .,1е;кать"-то  они.  11(ктл;ким'ь,  леихап»;  иъ  лтомь 
едиа  ли  иолмоиию  сомпТ.р.аидл!.  Они  ..дол;кны  отыскатксл  . 
11раид(И1од()6но  и  лто.  Х<»рон1о  оудутч.  искать, —  мо;1:ет'ь 
быть  что-пииуд1>  п  иа11дутъ.  Л  пока  что,  П(1иски  едг'.а  ли 
но.пюжно  палвать  достаточно  успЬтпыми.  Правда,  иче- 
ранппи  день  лавтраншему  дню  не  укалчикь,  хотя  бы  вь 
исключительных'ь  случаях  ь.  Найдутся,  может ь  бьггь.  ла- 
кон(Н1скатели  поумпГ.е  пынЬпшихъ,  мо;кетъ  быть,  они 
будутъ  и  удачливЪе.  Но  искать  лти  лаконы  очень  и 
очень  пеле1ко.  Нредва1)ительпо  надо  очень  внимательно 
илучить  подле;каи1,1и  обоб1иен1ю  матер1аль. 
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Пало  пч(Ч1ь  осторояпю  отм1.тигь  д1ли'тиителы1о  глу- 
б|){:ог  сл1ое«м'|рал1е  н'11ь-оторыхъ  народовь,  у  (^оторыхл,  ;тго 
с!и1('пГ)рал1е  вылилось  илъ  мног<иг1.кового  исто1)ическаго 
нропыаго  р.ь  опред1.леппыя.  Т(Ч1е])ь  с  гегка  ластываюи^тя 
(|)ормы.  Надо  отм1>тить  и  ту  на1иональную  „оригиналь- 
ность", которая  еще  борется  сь  внЬпптми  и  внутрен- 
ними 111)от11вод'1.иств1ями.  ладсрживающими  ея  проявле1пе. 
Мои;е1'ь  быть,  нЬкогораго  вниман1я  ласлуип1вают1,  и  тЬ 
иолитическ1я  ,,об1Ц(Ч'1  венныя  группы " .  которымъ  само- 
стпятел[Л!ое  до  поры  до  в})емени  суи1,ествован1е  дано  по 
канри.л"  ЛИН  1омат(игь.  оберегающихл,  мнимое  ев})опеиское 
равнов,Ьс1е.  Совернимию  иначе  до.глпю  быть  отм1>чено  и 
оц!'Н(Л1о  „сг.оеоб1)а;ие''  т'1;хъ  этног})а(|»ическихь  г])уппъ, 
кокфыя  п. 111  никогда  не  ;кили  самостоятельною  Ячилнью 
или  нрояв.и.т  столько  })албойничества  и  хищничества  въ 
манер'1;  солдавать  (Л5ое  благ(инк1уч1е,  что  ради  спок(и'1ств1я 
сос'1.деи,  на))од(игь  мирныхь  и  трудолюбивыхъ.  своевре- 
менно были  сокра1Цсл1Ы.  Короче  скалать.  надо  очень  вни- 
мательно, оч(М1ь  подробно  и  очень  точно  указать  всЬ  до 
одной  м(^})ты  раллич1я  мел:ду,  папримГ.ръ,  цыганскимъ  и 
англ1И(Л{11мъ   11атр1оти.;момл.. 

.Много  ступеней  на  л1,стпиц'Ь  лтого  „своеобра;ия", 
и  1Л1л:лая  илл>  них'ь  сама  но  себ1]  требует7>  тпцгтельпаго 
илуче1пя  и  С11е1иалы1ых'ь  лакоповъ  своего  „соц1алы1аго" 
ралыыля.  Д1;ло  лто.  конечно,  м'Ьпткотное,  кропотлиых^  и 
хлопотливое.  Иов.идимому,  далее  подготовительный  работы 
для  11остроен1я  лтихь  ;;ак(Н1овъ  еще  не  сд'1^лаиы.  Но  н'1;тъ 
пи  мал]иЛп1ихъ  осног.ан1Г1  утверждать,  что  лти  работы  и 
пнк(Н'да  не  будутъ  сдЬлапы.  п'1>тъ  основап1п  отрицать 
волмояпюсть  иоявле1пя  трудолюбивыхъ,  очень  обралован- 
пых'ь  и  очень  даровитыхъ  людей,  которые  сдЬлают'ь  эту 
})а«'и)ту.  Тогда  явится,  конечно,  возможность  п  далыгЬй- 
ших'ь  обоб1цен1й  въ  лтой  порасти,  а  въ  далеком'1>-дале- 
1:омъ  будущемъ  и  во;;мои:11осгь  установлен1Я  лакоповъ  на 
почв!;  лтихъ  обоб1це1пи.    Г)се  лто  возможно.     Почему  бы 
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И  и1;тъ?  Но  только  ^арапЬс  моиаю  скаоить,  что  п])!? 
сложности  и  1и'ст1)0т1.  ^глуГюнаго  С1н)соора.ли"  лтп  но- 
вые   со1иологпческ1е    законы     оулутъ   очень  :»лсмента{)ны 

II      11})0СТЫ.       что      ОНИ       ОП})С,!  Ьл ИТ'Ь      ТОЛЬКО      Н1)0СТ1л1ППИ      и 

иаиболк'  61.ДНЫИ   содор:кан1с,мъ   <||ормы    •,1:п:;ни   п  что  они, 

ДО     И.ПГЬСТНОП     СТСН(Ч1П     КОМПСТСНТНЬК'     дли     1И>П]!0С01ГЬ      ПрО- 

пыаго  и  иасто;ицаго,  ннчс1'(|  но  С1:а'л:утъ  о  оудуии'мь,  и^'^о, 
по  слоиамь  самого  г.  Мплин^оьа.  на1ионалы10(^  С1'.о1м)о1)а.:1о 
мно;1:нтси   н   растстъ  дали^  гь  у.;ах1.  лиосралыю-:'!  алитар- 

паго  прогресса. 

}1сп«»,  что  1гь  таком'ь  нрелд'таг.кчпн  д1,ла  н!;т'ь  ни- 
чего метафн.;ическаго  п  нпч(Ч'о  аосолютнаго  и  сь  г.  .Мп- 
Л1око1л.1мъ  -Мо;1:но  согласчт.сл,  что  „дол;кпы'*  ;!;е  „отыс- 
каться"    ООНие    С(|1и<»-1<>1'44^'^"1'1^'    •'•:1''^*11Ы.     По    г.    МНЛИП{0Ь1> 

пе  оылъ  оы  и1.ре1гь  (ч'иЬ.  если  оы  хот1>  ьъ  одпомъ 
\твер;кд(Ч11н  V  нег(»  не  о1:а.;алось  „ипутреппчго  нротпьо- 
р'1;ч1;Г.  :;акопы  ^Д(к1ипп.1  отыскатьсч'*,  --  гоы.рптъ  оп'ь. 
Значить,  ихь  (чие  н1ль.  Но  уи;е  есть  ,,с(Н'.ремепнаи 
обнич'тьеннаи   наука\   а   нау];а.   какъ  н[)илнаег'ь  лто  самъ 

г.   Милюког.ъ |ает},    лаконы.    а    не     нраг.ила"     ('277). 

:ни1чигь.  лти  ;;ак()ны  у;ке  есть.  Л  лаьч)Н'ь  науки  ооч;;а- 
теленъ  дли  каисдаго  ;;до])оьаго  дплньичпи.  Что  и;е  лано- 
1'.'!'.д\и^т'ь  лги  лак(Н1Ы  1\  М1ьиоьч)ьа?  Но  г.  Милюког/ь  пе 
так'ь  нросгъ,  чтооы  ьс1;>гь  и  каждому  С1)а.;у  и;е  пока- 
зать ;1тп  лаконь!.  Надо  не  ра.гь  и  не  дг;а  нооыиать  гл. 
катим  л  р1 11  лтого  лаконни1м1.  чгооь!  получить  нуи:ну1о 
юридическую  сн1)аику.  Дальпю  01гь  иъ  люоелпоп,  1и»  то 
ук.и)нчиг.011.  не  то  гл:радчиг.о]1  (|)(4)мЬ  доьольно  туманно 
нам!. часть  суниюсть  лтихь  .;аконоггь,  хоти,  г^алалось  оы, 
эти  церемон1и  и  нр1"досто1)оип1ости  соиерн1е11НО  1ь;лип1ни, 
погому  что  та^гь,  гл,1.  есть  точный  и  определенный  ла- 
ко1Гь,  лтимь  лакопомь  -моилю  уоить  даи:е  ;ки1Л.1Х'ь  нро- 
тпг'.никоь'ь,  а  пе  только  слаьино<Ьплог/ь  еь  ихь  „загроо- 
нььмъ".   по   с.ки;амь   г.    Милюкова,   с\и1ес!Ь(»гап1ем'ь. 
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„К'акь    аисолютизмъ    на1ионалып.и1    чуи;д'ь    современ- 
П011   (•()Ц10лог1и,   точно  такь    ;ке   аосолютизмъ    религ1о.;пый 
чуи;1ь   с'Ч',|>еменпои   лтик!;.     Разъ   стагппи    на   почву   лтого 
а6солютп.:ма,   слав>ино(1»ильство,    ес.1и    хотЬло   быть   послЬ- 
доват(Мьнымь.   дГ.йсгвительно   не   могло   иомирптьси    пи  съ 
ьли^имь   другим'ь.   Г)и.г1;е  скромнымъ   р1,111ен1емъ  всем1рно- 
ист(|рическо11    ;;адачп,     ч1;м'ь    1^.одво})е1пе    царств1я   1)0ж1я 
па  з(^мл1,   и   г;(ч*м1рпаи   теократ1И.     Кь  лтому    гллводу  по- 
Н(4'.()л1,   нрир.одпла    '1(мусловпость  нравств(Ч1НО-])елиг103наго 
треГкн',ан1и.   Но  такой  безусловности  не  признаетъ  сои1)е- 
личтаи   лтика.    и.ш.  т(1чн1;е  гово1)я,    она    ип1,етъ    обоспо- 
ван1я    лтои   бе;;\('л<и'-ности   въ   д|)угомъ  м!;ст1;.    не  въ  мета- 
ф11;;пк1.   И    |имиг1п.     Самая     попытка     Со.ювьена   есть,     въ 
суииысти.    н1;которыи   ьч)мпромиссъ  между  современными 
лтическимп  стремле1пямп   и   аскетическим!,  идеаломъ  псго- 
рич(чл;аго   хрисмланства.    Какъ  воппй  теоретически!   ком- 
пр(»ми(Ч'ь,    опъ    должепъ  былъ   въ  копц'Ь  копцовъ   разло- 
л:иться    на   свои    н})от1п^,ор'Ьч1я   и  привести  къ  одному  изъ 
двухъ   краи1П1Хь   1илводовъ.     Противники   Соловьева  стали 
на  сторону  ср(М1!ев/1;к(ии)го  идеала,  самъ  Соловьевъ  скло- 
1ИЫСЯ   \\ъ  сторону  совремеппыхъ  во:;зр!>п1Й.   Но,  не  говоря 
о   томъ,    что    воп})Осъ    о    совместимости    Т(пч)  и  другого 
остается    открытым!.,    и    въ  свое   послЬдпее  р1.п1ен1е  Со- 
лгпл.евъ    внесъ    черты    релихлозпо-правственнаго    абсолю- 
тизма.  1')Ь  результат!,.  всем1рпо-историческая  задача  чело- 
в1.честв,а    представилась    ему    гораздо    яснЬе.    чЬмъ    она 
п|)елстаг;ляется    сог,ременпой    паук!;   и  даже   соиремепной 
прикладн(»и     СОЦ10Л0Г1И,     с(и4)еменпоп    теор1и    прогресса. 
1-)то    черезчуръ    ясное    представлен1е    о    конечной    д^ли 
челог;1.Ч1Ч'тг.а  пе  соединяется   ли   иногда    съ  недостаточно 
отчетливьпгь  попят1емъ  о  его    ближайшихъ.    болЬе    низ- 
меннь1хъ.    но    и   бол1зе    пасуигныхъ    задачахъ?    Не  пере- 
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Борачпиается  лп  тии^рхъ  дпимь  при  та1:омь  11.;м  Ьпсн!!! 
епччтычтоп  11е})(Ч1«чггиг.ы  \\с)\  1('рарх1И  чг.ки'.Ьчсчмпкх !, 
цЬ.нч'трсм.ичпи  и  оии.;а111(<иг('1!?  Не  рпск-у-'М!.  .11!  мы  при 
;)Т(*.мь  о.пг.иаптг.му  и  рс!  почесть  дальп  Ьппичч  11ра1и'1гдл1- 
и()М\  трсм1(>иап11о  отдан,  пргпмх  пич'тио  п*  рси.  трсч'юва- 
11|'ЛМ1!  праг.а?  11(^  очутпмси  лп  мы,  попди  ;ипм1.  пу- 
к'М'ь.  п(М)('Д'ь  да1Л1(>  .:па1;<»М1,1М  ь  у  1тид);1:,им11емь.  что  юрп- 
Д114(члля  начала  слиткомч.  г1.(Л1ы  дли  чолои1.ч(Ч'тиа.  при- 
лиаппаго  ьь  чему-то  1;ы('(>кому,  ..да^ко,  калл'тги,  иоГкч'- 
пому'\  ка1гь  п1утлп!;о  т.1ра.;п.1(';1  Ллма;;о1П.'*  (оП4— оОо). 
Чтопы  1;ыд,1>лпт1.  .'.орпо  вопроса,  угтранпмъ  проплиоп.- 
ныи  и  псдокалаппыи  ашм^х'мъ  Д1алектич(чл;1;1  устромлоигл 
(мч>  но  нан1)а1'.л(М|1|о  кь  глаиииофпльсгр.у.  11рп.;ра1гь  на- 
ц1онал1.наго  апсолютплма  (ч>лдань  автором  1.  рал,п  П!оого 
(Ч)6(*тг.(Л1наго  удопсм'.а  г.ь  нол^'мпческом'ь  спорт!..  О  но- 
Д1и»р(лип  иа|)ст1;а  1и);кт;1  па  ;;смл1.  и  о  1КЧ\М1рпоп  тсокра- 
т111  го1"о})плп  НС  слаиипо(|»плы,  а  гог.о|)пл'1.  Г»лад.  Со- 
ловым;},. Поотому  ;>1п  „выводы'*  И1ЛП  о1П1о^,ь  ПС  п.;[.  сла- 
вяно(1>пль(л;п\ь  носл.виигь.  Л  тсалъ  псторпчсч  1;а1  о  \1)П- 
ст1ансгва'*  „а(л:стпч(ЧЛЛ1М'!Л  :\1о;1;по  па.;|;;1ть  юлыл»  в/в 
оч(ЛП.   \ч'ловп(».м  1-    п  ограппчстюм  ь   опы^мЬ   .):о!1(    п(И1Ит1п. 

ТаК1>  КаКЬ  ^11ЛорПЧ(ЧЛЛ)С  \р1и  1  1а1ИЛВ.и"  в.ыи'пгало  п  вы- 
ДВЛПаСТЬ     па     ПСрВЬЛ!     ПЛ.-МГЬ    .мНЮГ.!.!!!     М1:Лис.'|»  и,!,     нроп1С- 

Н1И    п    ;калостп.    Г.в    влип  I,    Г.  1;С1,.    ( 'олпт.св.а     ,.( »п})авдап1е 

ДОора"  есть  ПС  М;!Ло  СТраПЫи  ,  !,.Лор1,!;1  1!(Л;Л1иЧ;11(.ТЛ,  [;(-!- 
1;\10  ВОЛМОИПИКЛ  в  ЮВорПГВ  и  Чо.МЬ,  буЛДО  оЫ  П1Г1,  „(ЛМО- 
НЯЛСИ     В1>     (ЛОрОПУ     С(П;рСМ(Ч1П!.1ХТ.     В(»Л:;р|.111и".     ^)!;1    .]|ПКЦ!'Л. 

К'в  которой  НС  ра;1  1;о.л'рапм»лс'л  г.  Мпл!оки1;ь.  моиал  ]. 
овггь  и  нолс-шал  лл'л  (Л  о  полемлчо.  ьл1\  в  Ц1.ЛМ1.  прптл- 
нута  къ  вон})осу  о  слав;1поф11Л!лл  в,1.  :;а  мпич;.  п  ргнлч'И 
на  волю.  Иалнть  вл.  одну  ьуч\  вес,  чтп  попаилсл  подв 
руку,  как-ь  мы  впдЬлп  п  ь'акъ  мы  \1лыпм!,.  —  лю  вла!^- 
наи,  надо  вс1>мъ  домпппрующаи  че1»!а  мыпвичии  в.  Ми- 
люкова и  „современной  нау1>лГ\  налллт  па  сходсн-.о.  но 
равнодуинин!   кь   рал1пч1Ю. 
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Тенерв.     откинув.ъ   всГ>  лти   ненужности,    какъ   толвко 
;]а1емпи1оиии   сун^ноетв  спора,   сосредоточим!»  вниман1е  па 
п|м.!ивопоставлен1И     „современной     лтики"     и     „историче- 
ск-аю   хрипланства".    .Д'овременнаи    :ппка"'    не  п]>илпаегь 
белуслов.ностп     Н])австве11по-релив1олпаво   нрипцнпа\    Но 
холу'  мысли   авлора   лсно.    что  она  не  п]!и;л1аеть   Гкмусло!'.- 
нпгти    и   нравств(чтаго   и  |)елив1о;:наво   принципа,   ^^го  ла- 
мЪчан1е   неооходимо   потому,  что  иъ  нравственн(И1   ооласти 
ое;:условпымъ   м<»жетъ   Г.выь   и    не  религ1о;ип>111    нринципь. 
Ковда     К'антъ   давалъ   свов.    формулу:     „поступай    вдчл  да 
так'в,    что«п>1   ка:кдое    твое   1)}инен1е   мовло   стать   исючпи- 
1Л)МЪ   всеоонщво    ;^аконодательства\  —  сивь,     несом1вЬппо, 
давалт>    белусловпый     Н1)инципъ.     Кс.т   приеме [д.Гльси   къ 
д(»калательствамъ  въ  его  „Критике  практическаво  ралума\ 
пельла   не  ламЬтить    въ    пихт,    начала     принудительности 
для   всякаго  филосо(1)скаго  ума.    воспитаннаго   на   исто1)1и 
мысли   въ  Ф:вр(1н1..   Когда  онъ  нанкмъ  въ  нап1емъ  со.и1а- 
п1и    ЯП1В0П   го.1осъ    „мо1)а.1ьнаго  лакона'',   ое.^условныя  ла- 
1Н)В'1;ди   долва.   и   когда    отм1пилъ    полное    песоотв1>тств1е 
этого   нравл'тв.еннаго    со;]пап1я    съ    с(*:;нан1емъ    воспр1ят1и 
плъ   М1ра  явленШ,  — онъ  далъ  ооралцы   трелвои,   холодной 
и   удив.ительноп,     ос(м1енно   для   напюго     времени,   ловики. 
ЧеловЬкъ  Х()Ч('Ш7>   пъшп.   ое;]конечно    счастливымъ.  —  лпа- 
ч!гп..   онъ   и  (1()ЛЖ('нь   иы)1/'.   белконсчно  счаст.швымъ.  лна- 
чить.   онъ   и   и11(1ийъ    оелконечно    счастливымъ,    если   онъ 
толвко   ласлуя;иваетъ   лтого   свежею   деятельностью   и  с.чкчо 
в.1>1)пост1>ю   'вел1лпямъ    долга.   Л   если  такъ.    дгмжпы   су- 
пмчлтиллпь  и  вл-1>  постуляты  для  осун1ествлен1я   лтого  бел- 
к«н1ечпаго    счастья,   въ   отой    жилни     неволмояшаво.     т.-1Ч 
1;огъ,    загробная    Ялилт>   и   волдаян1е  ла   лемную^  д1>ятель- 
пость.   :)1имь  онъ   говорилъ.   что  таково    строен1е   нан1его 
ралума.    чте.   иначе   мы   не   моя;емъ    мыслить,   что   вся   си- 
стема   на1него    мынвклпя     ралорв.ется    и    распадется     на 
клочки,   если   мы   не  приведемъ  въ  необходимое    соотвЬт- 
ств1е  лти   идеи.    ])(Л^улируюиия   всю  дЬятельность    нан]его 
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СОф]!!,  .1,а.1Ы1И*  1;о'1(»})аГ»)  1ГЬ  !'.п11|МИ,-;1.\  Ь  !М.;|1а!П;1  ПС  По- 
ПИМЬ  ПП  <М:;1ГЬ  ф11.1<){-()||>Ь  \!\  !'■..  Г\ ■^1  Ь  Г!.  Г.МЦПту!!.  1"С1<' 
11С0Т1^10т1:а\  Ь'  П|)1т\  ДП  1ЧМ1.ПИС1  !.  :»1!!ХЬ  Д<  •К'а'мЧКМ  1.СТ!;  Ь  I  гл 
0И])(1П(М1ЦСГ.'!,.  УМ  ЬНИЦПМ,  М|,1ГИ!Г!,  ,  I  Г.ПС  11'ЛГ1  ЧМ  Ы!( »  К})1!111- 
«ИЧК'П     11      !  I. истин-. (ЫШ       [Кч -.1  Ь  ЮГ.а  1Ч'.1Ы1(».        1<'М\.       1ГП»       гь 

11{)а1и;т1ич1нпм1,     ипититЬ,     '.-с.    !;ь    поИ/Пап    о   доиром!)    и 

ДОДИ;И<>МЬ,     ИПД'.ГП.      ГИДЫД»      .•М1111р1!Ч(ЧД:оС       ИОШПФ',        ПоГ.ДС- 

ченнос   11. ;ь   ипыта.    прилетел   Л'МГ"    и  оисгоитсльпо   посчп- 

ТаГЬСЛ     сг     Ь'аШОМД.     Ип!.     (Ч.     пи     ХОЛСЛЛЮП      П    !1С\  МиД1!^1.  Л! 

лплп.'п!!.  \  1;а.:л л  1.  1\  ирппаси*,  1й'1()ри:1  огд  Ьллс!  ь  иь  на- 
шем!. .МЫПККДПИ  (Чк;иа111с  п>(П,>_  Ч}}}П  (■(1)1'..  (»1Ь  СЧ1Л11а111;1 
Ш0((>.     ЧИН)     (111.1  II'  и  о     ''>1.ч11Ъ. 

Теперь,  иддГ.дт;].  родш  1«).л!Ы!1  1!}И|Л1ить  ид ь  праг.- 
спимтагс,  иол.мидпю  ппстаспть  стрось,  г.подн!.  ли  отри- 
цаетъ    „(■'>!;рс.м1дта'л    пл\!;а"    ид  лсдоглпхдл.   ирагч'пчдтаго 

11р1П111,11Да      ИДИ       ]{\'11>'^       Ио      (•Д<Л:аМЬ      Г.      М1!Л1и1Д»1;а,        ^«'Да 

тцсг'Ь  г.п()(Л!<11:а1!1Л  :)Т0]'()  лрдицппа  1;ь  1р\гп\гь  м1дд  !;, 
ПС  г.л,  м.чафп  1пг!.  и  иг  т.  ргллддп''.  Г.  I,  1да!;1»мь  'л;с  .>'[1» 
1п\дч)\п.  мЬсмь"?  ()]1;1.1а  11!д!-.  Мели  спл,  „(Ч)!;рс.мсд- 
паи  :илддГ'.  1дп:1.  памдд.  если  пачд!  дасдл»  не  11}»а1Л1да, 
а  ла1Д»П;.1.  г»»  1!пчсм\  лд'  дл  ла^опы.  ]ддла  <ип1  таь'ь 
!1\л.д1Ы.  1:!члм.а  11|);'Ч\  гел  1'.!.  „д[)\гп\1!  .м!дд!.",аид  та^!  ь. 
1' !,!.    им  ь    па  1'»   (ДИЛТ1.    ПС    К(И;  :*л;ст\    р ФчлУ 

!'!!.    ллс.     1п.   (ла.мп\м,     лЬП.,     «идюма     ^безуслотюсти" 

ТрсГиЛЛИПП     „С'()1?рС.М(Д1тД1     этики"?     К'аКЬ     ПиП;!!!,     ЛТоП,    ЛД- 

га,1илд1лп    паукдсь    |д    Мпдилдил!?   Сь   дочки    лр1д11л   ^опд1;е 

(Д;1,ЛД!\Ь  П  псд!,1^  (ЧД;{м'АИМППЛ\-ь  гд.  (ДЧИ1Х1,  ДС(»р(ДЛ1ЧС- 
(К'ПХ'Ь  с(Д1и1;аП1ЛХ'1.'*  Л.'С  1  ра  ЛЛ  СП!  11 .  и  1Д  ( 1  < -рЬ!  \Ч.  (Л!'Ь  1ЧИЛ1- 
рПД  ].  1'.Ь  ПаЧадЬ  (ДЧКД!  ДСКЛ!,!!!.  ПаДрПМ  Ьр'Ь.  сь  ЧСЧЬД!  лр1,- 
П1Л  !1СД*>р11Ч(ДД;а!п  Ма  ГСр1аД1!Л>1а.  т.  с(Д1и1;1,  ГД'ФХТ.  И1  И'п- 
ЛОГПЧеСКПХ  Ь  11аД(ДрС(ДМ,'*  ДСЛДП  Ь  „  Л!Д>11(»М11Ч(ЧДПС  фа1ггсры"' . 
Ио     Г.1.Д1.    ДТП      :»1;<И1()М1!Ч(ЧЧП1'      фаЬЧсрЫ      ПЛМФ.ПЧИИЫ     11     сд\- 

чаптл.  К'ак'ь  ',1:с  они  мсгучд,  дсл;ад1.  гд.  (чдюг.!.  чеп)- 
диос   пслч'дсг.пагсУ     1с11\('11пл-  гак\Н'  фпк1П!и  -лиачплс  пЫ 
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соверпидшп  отречься  сп,  г-сТ.хл.  лакоиогл.  паучпаго  п  <|Д1- 
дисиф1ддид)  МЫ  111  дети.  11плт(сму  тч.ихслдлмс  допустить, 
'!Тм  ..(•(И'р(^М(Д111аи  паука**  6едусло1Д1с(д п  прамсчлчдтых л, 
1111м'н);;а1П1!  С дч 'р[пеп ПО  ПС  прп.таетл..  как1,  не  прп/лпасть 
и'  1И1как(Д1  пг.;\едоипсс1п.  Не  прплпасгь  .>Т(И1  пс.,у(М(И^- 
ттопл!    11   г.   Л111ДНПДДП,.    Инь   V 11  ч'р ИМ а'лтч..     что   11}сллпан1е 

мС,Л(М01Д1ОСТП         ПраВСТтдтаГс         11})11П111!Па  ,.СОСДППИСТ(Л! 

].}1и!ла  ел.  недоетаточпп  олчет  пшымъ  понятк'мъ  о  сд//- 
}1Г(пЬ11'( 'п,  6од1.е  ии.мепдыхь,  по  п  ''п.п>>'  }(чг>1пп{>,1.г7, 
залачахь"   чедпр.ф.чеетпа,    что  рл,  прссгтлк.м  ь   слхчаЬ.    ..при 

Та1сСЛ  1,     1!Л,м1л1сти     <  чт  >.  ,н'>'  НИпИ      ПСрСЛИДПТПИ.!  "  .      ..  11ер1ДЧ)- 

рачпгаегеи  чоч^а'-  чц.>м'-'  \л:\\  !ср;1рх1л  чсдо|;1;чеек1!Х}.  ц1дс- 
стрсмдешп  и  оп;1ла11!!ссте1!".  чди  мы  .рискуем!,  при 
..том:,  идпилаишему  П1)сдп«»чссть  -с/./и//мР''"  .  и/пп^ти,',  н- 
т,м;1  треоо1ДС111и  спать  прсимуицч'ти.п  //^/^егУ?,  пч^  пп>,,1- 
}пп.\у(  ,1})(гвп'' ,  рд(д:\смь  прплначл..  .дне  ]ир11Д11че<д;1И  па- 
чал(1  г.//////у;мл/-  пч1>сны  1,ди  чслп1:1д|(мдл^а.  прп.ллшпаго  къ 
ч.>х1у  ■  го    //мго/до///.     дсК(Д     ка;кетси.     чсму-ти    и<  <'*  (  ичмц. 

ЬДИМ,     111УТЛ111Ч»     ГЛ. !раЛ1ЛСИ     ЛдмаЛОГ.Ь". 

\\1  !дги;дс.мь  иль  лтихл,  гспроеогь  дапл..  очегидио^ 
и  и(длс.!ы!1  п1лг];!ь.  Гл'ть  ссд  }.с  .,  иасу  щпыи "  ладачи  пи 
чсл(и:1д1сстгл1,  чЪмъ  ирагч-т!  сптли.  —  лто  грео()иан1И  п])ава. 
1Ьпч'р1т;ь  ^гдчдрхл.  лппмь"  .плдичд^ую  поч]:у.  мь1  ос1:ср- 
иимь  сьлир'нпую  К(*лД(Д11п  ];акл)И-то  пока  гдге^  никому 
П(д;1,дсмои  1(^ра'рх1и.  Дли  Ч(М'Д'.1.Ч1Ч-Т1Д1  !прид11чеек1И  на- 
чала ПС  тЬепы.  иос  оно  пи  1гь  чему  гл.ичлкому  и  исо- 
пенно  къ  ^пс'кчлюму'"  пе  п])и;гапо.  оа  т1)еповап1ИМи 
ираглк  1:опсчпо,  н«мь;л  приллать  .д'>елус шгипсч  и" .  а  пп- 
лгому  I!  прагдтгеппыл  1рсГ)оиа1ИИ,  паписаппыи  па  дн1> 
почки  .еоир1'М(Д111с11  .инкд!^  кдкл  1г1,что  мспГч'  ^1асуи1- 
ное\  как-ъ  н1>чтс  ,,далыг1д1н1ее\  какъ  н1>что  елишкомк 
просторное  дли  (гго1цаи1паго  чедсги  1, честна,  нретендог.ать 
на  такуш   исключ1ггельпу10   прирлккмдю   не  могуть. 

11(^редь   нами,     ноиндимому.     новый    ти1гь  М1.1слп.   на- 
чала  сов.ерпкдпю     новой    •{а1лософ1и.    ]сь   ксторимъ    очень 
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1!;|  Ш       Пр;!!"Ми  1  и  1.1  1.еИ^       1];И'КПЛЬК0       :И 
ик\  (аППИ;;      НИПЛО     !М)р1!:М)1!  ил      !!' 
Чг  1<||:  ьЧ<'*'1  ;,о     Щ'     И  |)1!.;1:а  !!<» 
КО!    !а       I'.       МпПпКаигЬ        !м1!(фПГЬ       п      .;;1,!,ач1.       Гп!:р('.М»'1111а[  <* 

ппм;  [им'са         !.(а'\11,|то    \лт<»,|;а11.   сум^М}     „ип111,а1'.'    паага    , 

;.Г<*  ^<п1\1>ч:  '^ааП'  па  1и  апП;;ма1Ь  ПГ  о'И'ИЬ  у:к(^  ..  гькми^п". 
]{а1:ь  аа*  *'!•»  поппмаи.г  К.нм.  очень  лемти',  ш-иои  чю 
чсаппЬчсеил)  ни  кт.  мгм\  Ш'оссио.М}  1И'  !!1т.а;апп.  ('11\скь 
нгь  1ад('и!::!г.а  к- ь  ^I1I.а:^^1\  1;р\"п»  п  лао!;^.  11аа!иа1!ь  ь'а- 
тпп.с;!  1!  '  нак'аппцчп  наосаач аа.  пс1а!ниат.('и  \аа'  1ИМ1>.;а. 
Ь'аь-ь  а.г  ионаи..  ([а!!{И1М  Ьра-,  ^('р<'дта'  {•}.Ч(ап1'**  акио 
..  таа.ц-окаааИ*?  Пси.:;!  ли  '''о  ионимап.  гаК!.  аа\  капп. 
1а)гаа1~!<!  Хрпаппп)  ттимааа  (аапп.И'?  ^Ч(''  1Ч"Г1.  гч. 
сьт11>Ь,      гиьириаь     .И(»1ь    пичкатып    <||11аи(-=,||  ь,  —  кромГ, 

СЪ'У'.СТИО Гп'^     |аП    !!     !\'П1а-Т'Ч     !а!1а    1иа!а1()     !:мЬс!и     соап,    ЧКи'»],! 

ппа  ПС  11р(И'!'Па.1а  и  пс  сгапаа  аааппи»" .  -^гп  1'.1'1!..  га1- 
аа  ач;;,  \  аа  не  гааппа..М1.  имсаа)?  1>а.  !а1:п\!ь  сахча!.  аь 
(аи'и!.  .аиа  1ита)1  а,  п  гаа!  а1'1.(|ч1а(и;ь  гапцюс  и  иочсччкт 
м!,(1м  паи»  (ичич-и;  с!П(>м\.  ппк'а  1ап.с  П1а1|)П.а1а1тиму 
мьа'аа1<мь>,  11{)а1'аа1.  сп  ь  а.апп.  да1а1о.  (чп^с  при  Г)ааа.и- 
.\ирЬ  Краса^.Ч!  (  оап!.!а!1: !,.  Опь,  ии  лки-м}.  (>Ч(а11>  рс- 
аипи(»  1;и  рааап!..  пр»>1ааь  ''ап'о  пок^аплпа  ,.(Ч)прсм(М1И01т 
атк'и"  г.  Мианаапа.  -Иим  мысаикма  —  Лааапа  11пи<>- 
1аачь  маа  1!..  [(«ада  ино.а'.ми'ьП!  ^аамашацаиа '" .  —  } -^^ 'а 
ипга!  1пми\!\ ,  прс1:ра(а1и  (|итаагар(И;аит, га.  —  {'чаач.  хаа- 
стачьсч  (аиапмч  пп!-р('Г)п\и.  а  (а^иа!  [лхтч!.  (1спи(ат»!  ааа 
е1;ии\1 !.  апии!  и  1031 1,,  Питиапи.  таюмаиаь  о  !а.р<а;Ь  (ачкач» 
пп'П'ииаа;.  (К'ап  :>'га  1ачри!'.а,  ..  ^штч»  ппаа.  много  Ьаа.  и 
ао!а!\аа".  ,{.аа  ••гиха  (Ио -гаччагь,  ч.-с.  .на  (ааппа!  \ри- 
ат;!П1  а  ааа  [а>ро1ач  Ласти  Попо1а!ча,  юрпдгакчаГгч  на- 
чаас1.  пс1а1аимом\,  И1*  о\аиь  'гГаапч  и  1Л'  ном  !апа!о1  !, 
оаагоп1М\  чном\  ()г\  пцч'П'.аснп*'  ..Гм>а!.с  ииамчатых  .а.  1а>  и 
•и»!  1,1'  иас\  а^иых  ь"  аадач!..  Гол1.ко  прич^а^г^.  аа-  т\  I  ъ 
чсан  1,Ч(ч;1ч;о? 

Чс  аа;ьЧ(а"гг.о  не    ириа.вано    „даа^е    къ  пспсч'ному,  как1> 


и1\|ааао  1ачрааиа1а1  Ллмазовъ*^.  Бпоап!.  аоиитпо  и  сто. 
Если  ис  и})иаг-ап<»  кь  1алси1:иму,  чс  куаа  аи*  пча.  1иь  ис- 
песаюмхУ  1а('1!>  аюди.  —  гпаорпгт.  гп,  оааиоп,  м].С'ч!.  ('а.1- 
люсии.  -  1юа.оопыс  а;и1.о1  И1.ИМ  ]..  кпто})Ымъ  ирп}10да  ири- 
П!\аа  гол(;1;л  к  а  •аа\П11>  и  коччгрыхч.  оиа  иодчини.ш  аач- 
л\ак\.  ,Тд:1  пихч.  иопадсич.  ччкпаа)  ..асмпоц  рай",  и  ю 
не  по  „высокому"  шаоаону. —  Л  пить  умс}1сть,  и  не  шпа. 
\.М('рс!ь.  та]гь  лучпк'  нить  ум1'})еть".  'Гак'ь  р)а.и'у;кда1огь 
эти  аючч!  при  апгаш.  Ч  го  да'  оьпаи'та.  сч.  ними  по  см^^рчи'.- 
Пни  а;и1!ута  г-ч.  лимо{.,  —  гонора!'.  Данте;  они  не  огпи 
ни  хоаоаиыми.  ни  тсапыми.  цоатому  и  н})еоы1аиие  наана- 
4(410  имч.  не  аемное,  но  н  не  не6еен(на  „Ихч.  не  нри- 
ннмаетч.  небо,  ибо  они  его  недоскнты,  но  ихч.  не  н})и- 
нимаетч.    и    адч..    чтоб'ч    грЬнтикп    при   иид!»   ихч.  не  едааи 

Г0])а111Ь(.Д1''. 


\1. 

Г.  Миад<да)г/ь  ча(До  го1;оричь  гп,  ег;оеи  стать1>  оба 
^еврогич!  '>М1>'\  ^либе1)ааьно- сгалитарномъ  нрог})е(Т'!-,\ 
какт.  ноелГ.днса!  цГ.аи  и  нанкаа»  ])аавнт1я.  Но  а  думаю, 
чт.»  ,. гог.рем(а1наи  сгпьаГ'  ис  дити  е1'роне1иаа11  с»  аанада. 
Па    та!    еаЬаа^!    ие   е1:[)онеиека1Го   ума   и    М1лн:аети. 

1\андь.  Конечно,  .мыслитель  и  учите.п.  нс  только  дда 
нЪмцеич.  Онь  дла  ис'Гхч.  ег.ронеискнхъ  нлеменъ  и  на- 
родоггь.  1аго  М1чел1>,  кагаь  гогда-то  мысль  Арист(»дела. 
Л(ала  на  1;1а;а,  на  риды  ноколЪнШ,  и  не  скор»»  люди  до 
конца    нсрсдумаюгч.  то.    что   ска;}алъ   имъ   атоть    К(а1иге- 

берГСК111     М\Д|)еЦЬ.     По     (ШЧ.     ]И)ДГ;ОДИЛТ>     итоги       га]И1,1г1((1{п(( 

м]лсаи.  Пбъектомъ  ею  критики  былъ  „чистый  })а.;умъ^' 
ьь  той  (лч)  форм!.,  1гь  котор(Н1  наиболТ.е  отчетливо  и 
арко  она,  г;онлотт1ЛСи  въ  ар1иской  семь1>  на[)одов'ь.  Какъ 
нои:омч.  онч.  отр1^оа.гь  мечты  о  всемогуп^еств'Ь  разума,  о 
„н(на)11  пород !•>  люден",  о  которой  мечтали  1;ецк1й  и  Ека- 
терина,  о    ,нерерожден1и"    человечества,  о  которомъ  меч- 


( ,•) 


та1<^ть     фг 'ьстоипсты     и    их' тцпп  !л     иатих'?.     дней.     ![«> 

сиг!.,  тир»»!'!.  I!  11})(Ит1Ы1(М!.НиСГ!1  МЫСт  ":ГЬ  1ИМ1М1.1'11. 
ПмТ1.  |)аГ.111.1\Ъ  I!  ДППЫП!.  и  ПИ!,  пЫ,Г(,  Д  1.!1С  Г!;П  IV.  1  ьпи 
(•К{)(ПичГ1.     1:!.     (*!;иП.\(,     при  :11а11!;'\  1.,      1'Л'''     и!..!!. — само*'     111П- 

р<»1;<и'.  сами.'  ц1,.и'('()пира.а!(и\  (К'лс киаю  сппип  ики'  ирп- 
мЬтаис  нашего  пиыиткк'  пп., чаи!;!.  ,1.1;!  пныта  имении 
()Н1.  и  раг'ппиа.гт.  дорщ-у.  И*»  !гь  интересам,  ппыгиа!*» 
1!.;\меи1;1  И  ип,;иаи1;1  <И11,  иа  ие.а.1плеМ1е.!ъ  |1»уиааме1п!. 
И()с:та1;11а  1.  ре1'\  1;т11а11ле  ирапщптл.  п('.;  ь  1е>[()р1Л.\  ь  мгк'.п. 
не  !•'!.  си.лахь  им'.алии.  'Имеи!;!  иь  (*Г!ми!И<н!  аи1'пче(*1аи1 
(ЧичемЬ  Сграитцл.  П'И'1:;11И«'НИ1.1;!  .<1'<»м\  1;опр()су,  аанер- 
шаи  пи;1  е1(»  ла'мицы  аишиимт  'иита!'»  ра.;ума,  ,!,;гл:е 
1П.    1:пнте!»'ет1    „Криппл!    М1!е1а1<>    ра-.\'ма'"     ш.мЬчет.!    оси- 

01.1М!.  иЛЧ'Ь'ил!  1,  К  })И  1  И  Ч» ';-1е  М1  МиЩИ  И  [МуинТГаГо  Ир(И1И]П10- 
1;еИ1Ч     1;1.     (•\111И'М'11,     1;п!1р|'(че 

\11,1       не      <'!\ДеМЬ       !1рП1И)ДИ1ь       ОЧр1ЛИКИ       И..Ь        ..  К'рПГИК'И 

числаш  ра.;\чма".  ио1пм\  чгг»  'ч.а.пгь  1ьаита  '1е.М(Дгь.  п 
(Д|»  1!чде;|ачпе  трсиуел л  ''ичыиин  паучимп  п  фид()счп||(да>п 
ио  и '.1'от:и.  Не  мы  елчмЬлимл,  ту  <)еиеид1\ди  мыед!,.  !е>[<»' 
р\!<|  пнь  гд:  !ад1Л!чад'Ь  п  е!ач^  \'Ч(чп'е  о  ])(дуд;!л дштлх л, 
пр;111И.т1а\  ь.  <И1г  !!ат'М|.  чк)  умеи!е  и  !уп1!..  о  М!р!.. 
о  1)1и1.  и  е  еииие'Д],  чгЧ' и,  Г.чее):  Т1  д}.;!  кмыкичд!  не  мо- 
;котд.   <'епч   дпт:а:;ппе    !п>    пр(*  !'1;да\1.     чпоа!!»    пчп    1:1,    ире- 

Д'ЬдахЬ      ;)МИДр1!Че(Д,-аД  о       Пи,Ч1а!!!.1.       Пи       -Пп      \'!(ДИ('      и       1;Л. 

иредЬ!а\!.    чшч'аго    |)а-л\>'|М    и.мЬди    игримн(И'     Д1ач»д|1е   для 

ЛОГ!П;П  1!  1ЧЧ  М  (Ч  Л'иД.ОДОГ!  I! .  ЛП'^а;!  НЛ1Ие.М\-  Ч|ЛтИЧП1и  р(-- 
Г\ЧЧ,1  1  ПГДИЛе     1!р11И1Ц1П!Л. 

1!(Ч!\иЧи!Л      (Ч1Л>.      Иа!!рП^1  Ьр  I',      ме:ир!!ЧЛ,     11  р  1:  (' Д  Д.  ЧМ  еч  !Ч  Ш 

та1Г!..  Иьм'дпчи  !!  !;т1  ма  1'ед чи* »  ич\чап  ;11:леи1а  д\И1е1Ч]о11 
д1чг1чмьпослч1  1:1.  ихч-  ччаимши!  ирдчитии!  ер;ти1.  п(^  д1;- 
ннгч.  нпгдГ.  не  оетапагмипапе;!.  [.чип,  \  ппсч !.  т^ч!  прп- 
чптл;  д,д;|  1-адмип  ирпчптл  тцп  (Ч1  ирдчииь  п  иди  ,1и 
11исч!,11т\ь  !;ич,\Н);1П11Л\  ч  1]»атт1  опылиад''»  пич.нан!;!.  не 
гчлн\(д:а;1  идл.  })ук1.  пигп  чмтцедчеекоп  причиишити.  Мп- 
;1;ел  1>    и1ле[>.    теоЬ   т'а    11;еми1    дирч1  1>   ии1д1,   не    г.слрЬгинд! 


п:] 


д\диа,   каь'ь   пр<*ета;1.   дичии   лодач-Д!  еииа;1     иерачд')дп1ма;1, 
пи    1;,,1Ч1!(1(    м1.р1..    де    смерти,    сунишсть.  Пи  не  смуииик'И 
эишт.  Писгуиаи  исе!ма  такъ.  „какл.  иуддо  иь: '•  дина  была 
пригтою   СVп\нистI.и^    иГм.     иначе    мл   ч.ал  Ьнтиьсч.   естано- 
1;1ппччч  иа'иелдорегЬ,  иерестаиепп.  и  искать.    Пе|)еГ1аи1ДИ1, 
^4ить(41    и.    ириичд:ил!.ие   иГюриаиъ  нить  пчсдГ.доиаигд.  осда- 
у,п|.1пн1дд      иа     и[)оид1;ольн1лхд.     вы1;одахч.     какл.     миим..- 
1!пгл!,диихл,   и   икинчат(мьиыхь.    Душа.    какл.  иресдаи  суи1- 
ппсдь.    ;.!(.    ион;1Т1е   лч.льк-^»    умииисди!  а<чм<1е    и.   ка]гл.  такое, 
иг    иходилл.    итд1.льиьшъ    чвеиемь    ил,    иЬиь   ими1;ричесК(И! 
причиии.чли.    Пп   :п-п   ])егул;1ти1;!1ыи    ириициил.  Д1Д)еги  М1л- 
1плг111;|.     Пии!    ее,    какъ    такую,    и   тольк..   тогда   ты   сд1.- 
.кидиь   сг.ое   дТ.до   до   конца,    удпаеин.   г.се,    чг^)    деГ.1,    надо 
.;(!алд,  и  иеч;ь  чего  ды  не  мо;1;(ДИ1.  ска.дпь   иосд1.ди;!1с  сдииа 

111!    ГЛ.   одной    опЛасДИ    ИО.:Иаи1;1.    Только  ТпГДа   ТГ.ое    М1Л]ИДеН1е 

сд,!.даетсч  ГИИКИМ1  .  и.лчить  1;с1.  иидиьидуальиыи,  !;идпыла 
^,"р(ц,,1.5,,м  ра.;дич1;1  ил.  суи1естиу1о11илп,  и  научил  ь  гео;1 
осто1.п;1:ни.  не  споты1чд;1сь  и.  не  дирнишсь.  идти  иг,  д,.рог1'> 
обобщстд.  :)тотч.  |1егуд;ыд1ииыи  иринцииь  нужен  ь  леи!; 
для  топк  мт.мил  ты  не  ьпадь  !;л.  мегафичическ}  ю  г.^)- 
л,к-дь.  ие  ДИ1ИСД  ь  до  гоги  миигочиаисдиа.  кодорое  слуи:ить 
1;!,р11ымь  14)Пч!1акомь  крхгдаго  не1;!дкег1!:а.  ИосдЬдиюю 
>1!Л(Мч    Каи  1  !.    ии1:г(*р'1Л'ь   ос1)6еН11и    часли. 

:Мп  рггучидпииьи^  п])ппдпиы  ш,  ирим1;иеп1и  ихч.  кь 
шнрисамь  пра1;|;:ческагп  рачума.  по  Каид).  -'.- .ичи.иио 
тробхдотъ  и;д!.д1атд  бе.смерп;!  дуит,  Ьпга  и  иоодадт;! 
за  чемиии  ч  1>;1теды1ость.  кадгь  ипсдуддтпьл.  морадьиаг*) 
,;-и-пна,  'неисдребнмаго    1;л.    м,.ч(и-1,чесК(егь   со:;иаи1И. 

Г/Мпч1<,1К0БЬ  бечусдоьдисли  искалл>  дилыа»  кт  м«чД1- 
фи.чпг!.  ч  ь-ь  редипи."  По  оиъ  ис  спмЬгидл.  еще  одинь 
ппь  иг,;усдо1:ш.сдп.  бсчусловности  до|ики.  бечусловносди 
лшшле1п:1.  кодорое  1дП.  дисциплины  радума  станоиитс;] 
проидродьиымь.  бедц1.Д1>иымъ  и  подлому  тратигс;!  на  и1.- 
иф-ь  п  иа  1!\ст;лки,  Иотл.  съ  лтою  бечуслоиностью  уи:е 
рРшптелыю   ничего    ие    цодктешь.    Она    бедусловно  бе.;- 
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\(миг.па,  1100  тако1;о  у;!:с  мыштето  г/т.  гппом-ь  (Т])0(мт1. 
п  (чо  .;;11,-«>111л  т'иико.и'ицм.ы  ци  Т(1|'о.  !;Т(>  хочсгь  ч  го- 
чппо  \Т1и^[);1;дат1..  И  г.  Мпчн  11:01; ь  дич;[;1ЧГ1.  .иит..  чш 
адЬсь  1Г1.Т1.  ппкаь'оп  метафпчпп!,  тркч'о.  ч  гп  тлходидо  иы 
,;а   границы    опыта. 

Т(Ч1орь,  (чми  Ь'ангъ.  гсдичапппп  и  до  (чгхь  иоръ 
нпк'Ьмь  (чцс  1н^  11р(ч;.;(И!Д(мты11  маск'})!.  кригпкп,  т^  тодьк'о 
ПС  (>т[»11ца1'ть,  но  II  ка кч'орпчсдчп!  ут1ич);к  1,а('гь.  что  чо- 
.кигГ.чгстго  прп.а'.апо  1М.  „г.ысоь-о.му  и  да;ко  кг  11('п(чч1(>м\  " , 
до  гь  :»том'1.  мочпк)  г.11д1;тг  черпл  (МЧ)  т}ичп  чг1;,1н>  про- 
11{'Х(>:кд(Ч11я,  расг'ртипаго  иородг  ним'г  глЛ\  оо1Д1Т('Т1!а  (Ч'.[)0- 
11ей(ч:аго  дпаигл,   г,('1.   писиппггы   сгрошмкч.чи!   мыс.ш. 

( )1ЧлУда  аа'  „1'огр(\М(Ч111ач  :»т111{а''  .;а11.мггг><11;ала  (Д5ое 
\ч(Ч1и"  о  томь,  что  Ч(М()1' 1;чо('1  г.о  по  ирп.ч'.апо  ^1гг  гд.кч)- 
1{и.м\  II  да'л:(\  ь'а'.ьчмси,  1;  ь  !ичкччи>му,  какь  тутливо  гдл- 
раг.п.к'и    Лд.ма.:ог'г**? 

( '{).:да.и)(ч.   дп    ;>До   (мучаГгно     или     пГ.гг,     гь     (чпу   лп 

Т1;Х1.  пли  других  г  1ИЛ'ирП  Ч(ЧЧ:11Х'Ь  ( >и(Л<  Г!  ГОЛ  Г(ЛЧГЬ.  ПЛИ 
ППГГ      Г.Л1Ч1П0МТ      (М)Г.р0М0ПП<мЛ  п.     ПО     ЛДО     ПпДоДаЧПО     1С  1ГКП 

(•   П(чдл('01;(>мт  п  толькч»  о  .;гм11(|.мь   прп;а:ап11!    чологЛ.чгггга 

1;Ь     (Ч;И.;11     СЬ      [рУГПМП       у  ЫИ  рИМ0П1ЧМ11,      ГЧ>Г(»[>1'1И     МЫ     (*ТМ1.- 

тпмч.  1т:ко.  сог.падаог'г  (  г  исчк.гаплмп  догматами  'вран'  н- 
г/;пн  рглтчп.  >  11'.ера:1.а'л  гакую  проеду  и»  п  па  .кшад!. 
гд  1.М1.   п;а'.1;('тпУ1о     мыслг,     и     опасаикд.,    ч  го   у    пасъ,    при 

ПоргПОП      1[)0Г.оаЛ1О<Л11       ^ЛуЧПКМ!     ЧаСТП     ПаПКЧ!     ППТ(МЛ11ГеП- 

пдп",  огого  оудсгг  г.полп!.  достаточно^  чтоиы  обг.пппть 
М(Ч1;1  гь  юд()(1)оопг/1;.  Иочтому  и  охотно  продостаглчг) 
слог.о  чолог-1'.1:у.  1Кчг;м!.р11Мо  .'пл!;(^  мопи  аг.торптетному. 
котораго.  иад!.10(ч.,  ппь'то  по  :;а1101.о::р!гг'ь  г/ь  аптпсч^мп- 
1!г;м1..  Пуслч.  огу  мысмь  (ч^ададь  .;а  мсмгл  Г(Ччмь.  1(ЧЧ)га, — 

ГОГО])ПТЬ  Г1ДЧМГ,  -  11(^рГЫ11  ЧПГТО  ДуХо1Ч!ЫП  ])!ГГ  Г,0  ГЛЧ'- 
М![)По1!     ПГ'Гор!!!,     НО     Г>'Ь     ТО     ЛО»     Г.рОМИ     Ош.    С(/1{Н)'(П,    ИСКЛЮ- 

ЧИЛЧМЫ1ЫП  Г)Огч,  <и1}{пп}  п.;б[)а11наго  игключитсмгпаго  па- 
рода. .()гг,и1Ц(Ч11Н)(»  р(М11Г1(Ч0  псключечпо  другпхъ  народ- 
[илхь   оогог,ь   и   сусчгЬрноо    предстагдгчие   о   гысокоп    цЬн- 
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иосш  своеобра.аа  пдоискои  иаилп  судг  1рат1цы.  гула1- 
гаюпп'ч  ;'ТУ  тгтою  Бога.  '>Д'!;(Ч>  подосинль  и  юп  (А'.;емерТ1Я 
п  г!.Ч|Г)П  ллгчт.  М!лс  п,  оггаотси  папр;(Р.Л(Чпгио  па  .;емную 
лаьч!;-  1!  .;омныл  пагралы;  „да  блд!'!.  дп  будогъ  и  да 
ДП1ГИ  г1,го1гь   буд(чпп  на  .;омлп"  (Куно   «1>т11орч>,    „Гоголь", 

!.    И.    (Л р.    21'"---->-2|. 

II  ПСУ  ип1Г,ому  Д.УЧП10.  чГ>мь  мс})гглсму  льву".-- го- 
тч)])п  гь  Ь'огс.ють.  м\дры1!  ^ )ккле.иас Г 1  .  г. 11.  котораго  такт 
мпоги  !1,1ггагь  Ч1»р11ал11  наши  нессчгмлсты.  оабыгая.  что 
лосспмп.;м1.  1иччч1мидму--  ролнь.  что  1иччч1ми;;мъ  усталой 
чугстглчшостп  пе  сеть  пгчччгмп.-.мь  тоскукмцаго  духа,  со- 
знан чцаго   (ч;о(>   гысокоо   прплглипе. 

,1,а,  тутъ  д1>пстгптолы1о  н  1.тл.  стремдечич  „кт>  высо- 
ьч.му.  даа:о.  калотс.!.  тчкччюму,  какь  иптлиго  выра  апся 
Ачма.юг/ь".  Туть  ткч^пчько  не  тЬсно  но  тидько  г,ь  пре- 
д,Ьлахь   1ор11Д1Рочч;аго.    по   даи;о.  пожалуй,  п  полпцопсчгаго 

начала. 

:)ал;!!Гочпость,  мшиочад!^  и  долгол1;г1о  д,а'л:е  ггь  со- 
{лаг1;  „с*>г[»»'Монной  лтиь-п"  носить  па  гоб!,  носом чГлшьп/ 
сл1,,1Ы  1одап.;ма.  Л1)11ИЧЛо  народы  гГ.ру  гь  ;;агробпуи>  апгап, 
иртич'лп  сч.  собою  ;ггь  с1и)оп  дал(Чх()11  родппы.  II  она  гь 
нпхь  1[(Ч1строи1!ма.  Г> Г  .»г11хь  Г Г.роиан! их'ь  п  11р(мстагде- 
Н1ихь  (чыа  и  мощь  кангпискпп  критики.  Г)ыгаи'ть  люди, 
бы1;аюгь  1и4)1од[л  гь  лпгаш  лю  аЧ1.  когда,  подь  вл1ЯП1емъ 
пныхь  1;о.;.;р1апп.  отрпцатс  г/ь  лтомъ  напрагдсчпи  каяхется 
пмь  ппь'антпьпгь  п  соблалпительпымъ.  Но  :п'о  увлочен1е 
скор'.  проходить,  и  чолог1>къ  гоа;ра1цается  къ  перг.она- 
чальным'ь  во.;.;р1>п1ямь.  Полтому  едва  ли  можно  думать, 
что  теперь  „согременнаи  лтика**,  по  оп[)ед}к1еп1имъ  г.  Ми- 
люк(и;а.--уисе  еог.ершивнппси  факть,  т.- е.  что  на  .:апад'Ь 
и  у  пасъ  радмно;к11лаеь,  какъ  песокъ  морской,  новая 
порода  лю1,(Ч1,  1:ото[>1ле  (ггреклись  отъ  корепныхь  вЪро- 
гап!!!  ар1иско11  семьи  пародовъ  и  усвоили  главные  дог- 
маты  юдаилма. 


96 


1* 


\"11. 


1-;(М11     ИЮ.     ГппреК'П     г.     Мп.И'Ч.'ппу.     МрИ.ПИт.,     Ч1Ч)   чсло- 

1;1.Ч('(Т!;<>     !!рп.;!;а11<»     ^ипк'г     1м,     чгму-к»    пгпгспому.   какъ 

ШуТЛШИ)  1;Ы|);1.Л1ЛСЛ  АЛМ;|.;И1Л,\  г. -г.  1;1.р\  1:1.  .;;1Гр()П11пО 
С\1иО('ТГ.ПГ:11!1(\  ТО  ^  (МЛЧМЛ  ГлМШа  ;1  ИерсШМГППмГ'  1('рарХ111 
.цМ,,1;1.ЧГ('1Л1\  Ь       ( и'гЛ.'.аИПОГ  ИМ!       оТИИМЬ       11С       иу,1ГТЪ       (Л'о^ПЬ 

^1;1и'р\ь  .!пимь".  Самый  иасутт.!:!  птр^'иногтп  —  лю 
П])агд'тгс!!!|-.,гл.  Пхь  псль.;;,!  п  срагашпагь  (Л.  т|){м1()Г-а111ЛМ11 
ираг.а.  II  п.юх'ь  шть  чсии:!  и-ь.  1Л11«.р<>м}  1Л.  прсл'Г.лах'ь 
шрп.ирлччлт»     начала     не    т1ллн).     СоггГ.сль,    каь'ь    начало 

,;;П;пп,,  Ь-ПГЛЬНИС      1;('Г    ..1!рсд1'Л11Ю111,се    П    БССМу    ЧЧШПЦЧ'    цГ.Ну, 

есть    „и.тиЛ1тн(М'\    а    н»     ..дал!.п1л1т110о'\    Ч^'Л«)1;!а:г   :и()!п 

;^ем1ЮЮ  чльап.щ  а лиил  ь  нмм;"  ри.л..  и  ('М\  Н(М1.-;ч  иг- 
кааат1>    !л.  прапь  ксс  свое     -л;  л.п! л:;п!т('л  п  чал!.н  !а1пич' 

СОГ'.М  1.(ЛЧ!  1  !■     ГЛ,    (^ЛППМЧ,    ф(Ч;\('!^     (Л''ИЧи     синим- Г!:п1:аП1;!      1"Ли 

^кпан!.  :4"' '  '  нрамлмимть;^!  ь  (■п.,нани'Л  !•  1;('<ч- 1а  нЬмго  съ 
ипмь  лаконч*ч1пи.\     чего    П1мьая    нгрсчаи.    1и>    пасл'Ьдству 


т:    п. 


хтч.ч'  Г!,     (нл  ■; !.     ь'ра  1Ч'р1с.м  ь 


ИИ    гп("!;  IV 

того       что     ОСТ'.     „(МИНОГ     и,1      И'>!|и'и\". 

\         Ми.и.ИЧ.ЬЬ     МЧЧ'рЧМа'Л  ],.     Ч  [и     \  рП  Г  П  Л  Н(ИЛ  I П     >Н)ра  1Ь 
П(Чаи;;1Иа     на     :НМИ!(Л  11Ч(.ЧЧЛ1лЬ     1Юи\Л11ДсН !  :1  X  1'     Л     Ло.ЛиЛ\      НС 

можотъ  Ги.гп.  })\ководанилг1.  нпчтпм'т.  оиикч/тпитпи  ;гл!  :ни. 
/["акк    11.1П    иначе,  —  го1ч>р!;г1    '-нч..  —  пунлч,   ли    ]Л1тч1ь 

Г^ТиЫ      ч1ра     СиЛрОБ(Л!;,1а!1ч;И     ЬеСУОИМП!  1.     ра.,  И>рп^М..    !;1НЛ!и1Г 

вс'1;х !.  иригтч,  иг1^хь,  иап  (мухотн'Ди'нпи,»  ч(Мо1:1,чг(Л ь>) 
незам'!ли..  дл,я  ггил  тдичпо!,.  наъ  этого  мцк!  нч,  «'}1^- 
!ит,  —  во  вслкиМ1>  сл^ча!-  ^'>чп^^>пп^  м\\п,  и  .г^<иог  бла- 
ллчн'тгп  пгп'тотсч  К0110ЧН010  ц'!,лыи  хрпе11ан;!!!а.  11аки1.с1 
же  лоалл].  •'*ыгь  ричь  хрн(Л нпичлич.  начала  1л.  нагточтои 
ииии'сгигпнои  чл!^лт  челоь!.  ич'члч!.  п  !:ак\Ч'  \и.члн'  -илкичиь 
па  помъ  сол1альпую  >н»рал!,  и  1н»лн1НК;'"^  (2:И— -^''-и. 
Не  ту,  ь'оннчнп.  1:пчч>[1\л<'  ^н»;^Л1о  Г)сн. илил.  на  ьл/плп- 
Ч1ЧЛи)М].    нринцин!.,   если  нри.чнпч.   (чч.    ндннспачт лм  ь  ру- 


глмчмлпцимч.    п[)11П1ипнп!ь    оп1цестиеппо1г    жизни.   1Тонят1е 

ООЬ     1<»рИДИЧ(ЧЧЛ>МЪ    НрИНЦПН!,   В'Ь   ((И11Х0ДП0М}>     уИОТ])см'). 1011111 

но.икни  О11род1;лоииост1.!<»  НО  иолвалотся.  и  ого  реальный 
СМЫСЛ I.  порой  усколь;;аотъ  отъ  внимай!)!.  Полтому  на  номь 
стоить  остаиов1ггьси.  оа  ра;;ъяснен1омъ  ого  сл1-,дуотъ.  какъ 
и  принято.  ои|)а1цатыч1  къ  а1ггичпому  Риму,  иио  имоиио 
римляне  и  оылн  1чо  творцами.  Ка[гь  и:о  римляне  со.;да- 
валп   лто    „нача.нЛу 

^(Объективною  темою  ихъ  дЬятольностн.  —  говорнтъ 
Гегель. — было  ааиоова1по  м1])а  и  господство  надъ  м1ромъ, 
соодиненк'  вгЬхъ  на})о!иыхъ  духоиъ  н  богов'ь  въ  одинъ 
иантеонъ  рнм(ч;аго  1!(ч\м1рпаго  государства,  вч,  абетрактпо- 
вс(Ч)бн1,ее  цТ-лое,  не  1цади1цое  живыхч.  нндивн луальностей, 
на])одовъ  н  ре.1нг111.  1:а1:ъ  персидское  государство,  а  уду- 
п1аю1Цое  н  1)аада1;лн1:а10и1,ее  нхъ.  Этому  принципу  соот- 
ггЬтств.уетч,  субъ011тивнь[1[  лломептъ,  по  '/Киваи,  свободная, 
прекрасная  индивидуал  [,ность,  составляющая  супиюслл» 
!'р(^ческаг(*  духа,  а  абстрактная  и  обособл(Ч1ная  нндиви- 
длальпость,  т. -о.  ./^^'/ног//^/;,  вырая:ен10мъ  которой  слуи:итъ 
право,   а   р(Ч1лы1ост[ло  обладап1о   и   собственность'*    (34). 

..  Ц1.ЛЫ0  и  содоря:ан1смч.  д'1.чт<мы10сти  Рима  слуяпггъ 
вС(м'11>нч(  (<ч-,1(>(1ств(>  боль  всяьл1хч.  далыгЬнншхл.  духов- 
ных], цьлои,  „абстрактное  гчклюдство'',  уннчтож(чпе  11а})(и 
довъ   и    ВСЯКСН1   (чцо  Д1Л!ч:у1ценси  самостоятельности"  (40). 

^Римсьли  н})11нцнн1.  цЬлнко.мъ  (кч'овынаотся  па  гос- 
нолстг.!.  и  военной  власти:  (нгь  не  ааключаетъ  въ  себ'1> 
никакого  духовнаго  центра  для  цЪлей  удовлетворон1я  и 
наслаял1лч11я  духа.  11атр1отнческая  цЪль  поддержать,  го- 
суда|)С1ч;о    псче лаетл,,    когда   ])уководя1цею   ст})аст1>ю  стано- 

1ИГ1ЧЛ1    Субч.еКТНЫИЮ    стремлен!!'    К'Ь    Г0С[10ДСТ1;у"     (41). 

Бъ  сталь!.  „О  культур],  и  самобытности",  когда  мы 
говорили  о  книг'Ь  <1м1Л[аинга:  „Дупта  одного  народа",  мы 
(чтмьтили,  что  предел а[^ле{110  объ  универсальности  евро- 
пейской культуры  является  „ идеологическимл. "^  покровом ь 
для   вполне  реальпаго  стремлеи1я  европейскаго  лапада  къ 
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М1ри1.иму  гопим.гтиу.  Там  ь  А'л'  МЫ  отмГ.тпли .  что  ь'уль- 
тура.  ]1|)пч'11,!\и)!11а'л  па  \]1т;срса.1Ы1()сть.  ралп  прпспос!)- 
блст'л  \:ъ  \  мстгичитму  п  11ра!;(*Т1нчт<)му  урог.пн»  пп.п.ппт- 
(•Т!;а  иасс.нчпи  ;1емн()1о  шара,  не  моиалъ  ик.ппчать  ш.  (чм?1, 
1;ыс(ип1\ь  1!1,"а.101п,  II  .км'.киа  проиор.Ьдымать  но  г.ысокое 
и  .;смное  111)п;иа1П1'  чсмоиЬ'кч'тшц  ибо  она  ока;1:гг('и  ,.1П> 
.м(Ч1Ы111пити!.",  а  ;т)  отнюдь  но  „унIIИороа.1Ы1ооть^ 
Полною  1!  1'ыо<»!:о!о  духоинои'  '.кплныо  'лппптъ  лишь  иоклю- 
чптольныо  люди,  но;)том\  уннга'рсальнаи  культура.  1;а1гь 
II  1;(ч"м1р11оо  гоонодотио.  1ч>;можны  тол1Лхо  111)11  :;начитоль- 
полгь   11])П1тжон111    нормь    11().;на111И    и  ираистионностп,   при 
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иосрсдотпонностн  II  ограннчоннооти .  Каь'ъ  мы  иидимътопорь, 
юрндпчсчч.лн  нрницпнь  такжо  (.тлнчно  уживаотси  оъ  лтою 
;:аг.1>тною  Т(41дон1ио1о  ;и111адно11,  икобы  ун11иороалыни1  куль- 
туры. Само  оо(ии!  1)а.;ум1>отси,  что  иъ  нродЬлахъ  :тгого 
юптпчоокаго"  начала  67'Д///  чолоиЬчостиу,  отчасти  да;ко 
по  гоог1)а«1»ичоок11мъ  услог.1имъ.  дЫютиитолыю  ткми).  Не 
гЬено  ;>д1>сь  только  на(чм(Ч111о  Кироны,  гд1;  ка'-кдый 
имГ.оть,  такъ  окалать,  нрава  римскаго  гражданина  но 
нраг.у  рождонья.  Птою  нригл1Лог1ою  друг10  —  покоронные 
и  11(Игоряемыо— народы  въ  полной  мГ.р!;,  ь'оночно,  ноль- 
;;овать('я  но  могугь.  ибо  вь  нротивномл.  олуча'1>  евроной- 
(кому  чоловЛ'.чоотву  пришлось  бы  въ  нродГ.лчхъ  юриди- 
чоскаго  начала  нот1.снитьси  и  испытать  при  ;ггомъ  н1>ко- 
торьгл    11оудобс1т;а. 

И  )ридичоскоо  начало  на  11очв'1>  иродста1ио1ПИ  объ 
ун111:орсалы1ости  евротмюкои  ьлмьту1)Ы  должно  011})авдать 
ограни Ч01П0  юридической  н})авос11особности  дли  болынин- 
сгва  ломиого  насолон1Я.  доллсно  оправдать  11орабо1Н,(мпо 
мн(ПЧ1ХЛ>  нломонъ  и  народовъ,  НОДЧИН01П0  ихъ  въ  полити- 
ческомъ  и  ;>кономичоскомъ  отношен1и  Квр(>и1.,  и  на  :п-ой 
иочвЪ  он1)од1.лить  влаимныч  ю])ИДичоск1и  отнон10Н1Я.  Ясно, 
что  юридическое  начало,  если  оно  и  не  всегда  нодтал- 
киваетъ  министровъ    колон111    и    такихъ  великихъ  маете- 
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ровъ  кол()П1алы10Й  поди  гики,  какъ  ('еси.п>  Родсъ.  на 
чро.5м1.р11ую  и  неукротимую  ..активность'*,  то  ;1Тои  „актив- 
нисги"  ничГ.мъ  номЬшать  не  мо'Ж(^тъ  и,  по  своей  гиб- 
кости, мирится  съ  очень  мпогими  ('.есьма  гранд1о]нымп 
П1)едпр1ят1ями,  которымъ  въ  предЪлахъ  ., нравственнаго 
начала''    действительно  было  бы    „слшиком'ь  тЬсно". 

Л  начала  ь>даи;;ма.  т. -е.  ,,;]емнаи  я:илпь  и  лемныя 
награды  %  вь  нредктахъ  юридпческаго  принципа  не  исиы- 
тываютъ.  конечно,  никакого  ут1,снен1н  и,  что  всего 
1;ая;н!;о,  вполп'Ь  совпадаютъ  съ  проповЬдью  универсаль- 
ности (М'.роиеиской  культуры,  т.-1\  съ  пдеолог1ею  права 
на  м1ровоо  господство.  Въ  псторическомъ  порядке,  по- 
скольку д1>ло  ь-асается  я;ела1пя  и  стремлеп1Й.  евреистпй 
народъ  — \;ко  ггь  (чыу  своей  религ1и,  какъ  единственный 
илбранныи  Г)огомъ  народъ,  —  обпаружилъ  болыпе  другихъ 
ЧУТКОСТИ  и  воС11р1имчивости  къ  блсстящсй  идеЬ  всем1р- 
наго  господства.  Правда,  до  сихъ  поръ  въ  этомъ  отно- 
П1ен1и  обстоятельства  складывались  для  него  недостаточно 
благопр1ятпо,  и  представлен1е  о  всеобъемл10П1,емъ  господ- 
ств!;, нич1;мъ  не  ограниченное  въ  замыслЬ,  па  практике 
не  осуществлялось  съ  волможыою  полнотою.  Ио  тамъ, 
гд'Ь  ,, реальностью"  ю{)идическоп  личности  „с.пжптъ  об.1а- 
дан1е  II  собственность",  принципы  юдаизма,  въ  соеди- 
пен111  сь  юридпческимъ  прппцппомъ,  полагаютъ  всЬ  ос- 
новы „сов[)еменной  ;)тпки\  И  вполне  попятно,  что  на- 
роды, которымъ  исторпческгя  судьбы  позволяли  господ- 
ствовать, если  и  не  падъ  М1ромъ.  то  надъ  другими  па- 
родами, обнаруживаютъ  меньше  вкуса  и  аппетита,  меньше 
страстности  и  стремительности,  меньше  идеолог1п  и  тео- 
рп!.  когда  р'1^чь  идетъ  о  господстве,  чЬмъ  тотъ  на- 
родъ, ];оторый  аскетически  лел^ялъ  эту  мечту  еще  на 
берегахъ  Иила  егппетскпхъ  (|»араоновъ  п  пп  разу  не 
им'{;лъ  случая  прим'Ь1П1ть  ее  къ  д-Ьлу.  Вынужденная 
сде[)я;анность  и  невольное  самоотречеп1е  за  каждый  вЬкъ 
отсрочки     давали     повыя     п    новыя    силы    врожденному, 
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береиак)  воспитанному,  любовно  взлелеянному,  давно  со- 
;ф'1;вн1ему  и  ненстребнмому  инстпнкту.  е)то  чувственный 
мечты  неиолыю11  весталки,  не  сдерживаемым  онытомъ  и 
дисцинлинои).  Только  „абстрактная  и  обособленная  инди- 
видуальность", как'ь  простая  единица  счета,  какъ  лич- 
ность об1\;личенная,  открыиаетъ  доро1'у  для  ослЬиительной 
мечты  о  1'.сем1рн()и  гегемон1и  для  другихъ  к^ридпческихь 
лич1И)стеи,  очень  реальныхь  въ  собственности  и  обла- 
дан1и,  но  почему-то  мало  абстрактныхъ  и  отнюдь  не 
обособлен  ныхъ. 

']'акимь  обра;юмъ,  всматриваясь  I^ъ  составныя  части 
идеала  г.  Милюкова,  т. -е.  вь  „юридическое  начало"*, 
„;>ем11ую  жи;:иь  и  ;;емиыя  награды'',  какь  \',ъ  основы 
„сов1)(\меин(>и  ^ггиьлГ',  нель;;я  не  отмЬтить  то1'о,  что  для 
ар111ских1>  на1)одовъ  ;»та  ;»тика  является  н(и;ою  почти  во 
всем'ь  С1и)емъ  состав!,.  Г>'ь  ней  слипп;ом'ь  много  отвле- 
ченности    ОТ'Ь     исторической      1И)ЧВЫ      КвроИЫ     и    СЛИНПчОМЪ 

много  ;;адач'ь  „насуии1ь:х'ь''  толы:о  для  небольшо11  С])авни- 
те.п.ио   части   п])ин1лаго   ег^ропепскаго   населслйя. 


МИ. 


Съ  этой  точки  .:])Г.1пи  пора;иггельнымь  и  да:ке  не- 
ояп1даннымъ  прилнан1емъ  со  сто1)оны  г.  Милюкова  является 
то,  что  онъ  сказалъ  р>ь  укорь  Илад.  Со.и)г.ьеву,  строив- 
илему  св(ио  теор1ю  на  почв!,  бе.;условности  })елиг1о;;но- 
правственнаго  ирини,ипа.  „1)Ъ  результат  Ь,  —  говорит!, 
он'ь.  —  всем1рно-историческая  задача  человечества  пред- 
стави.шсь  ему  гораздо  ясн1;е,  чГ.мь  она  представляется 
сор.реметюй  наук!;  и  даи:е  современной  ирикладно!!  со- 
1Ц0Л0Г1И,   современной  теор1и   прогресса". 

Почему  лее  это  плохо,  что  ;;адачи  человечества  пред- 
ставляются „ясп!;е",  чЬмъ  въ  „современной  теор1и  про- 
гресса'* г'  И   почему  хороню  представлять  это  менЬе  ясно'г 
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И  до  какой  единственно  степени,  до  какого  срока  позво- 
лительно треб(ишть  этой    „неясности"? 

11|)ежде  такъ  не  водилось.  Прежде  говорили,  что 
челов'!.къ,  какь  ни  коротка  его  жизнь,  долженъ  дать 
д.т  ггпя  отвЬтъ  на  всп,^  безусловно  на  вс!',  вопросы, 
опред^лиюние  его  практическую  —  личную  и  обществен- 
ную —  Д'!>ителы10сть.  Если  при  современномъ  урови1з 
науки  моя;но  дать  только  такой  ответь,  который  потомъ 
и,  можетъ  быть,  очень  нескоро  покажется  неудовлетво- 
рителыпямъ,  все  и;е  отвЪтъ  дать  надо,  по  чистой  совести 
и  правдЬ,  ВТ.  м'!;ру  всего  своего  сознан1я  и  всей  силы 
своего  мыи1лен1я,  не  1хривя  душой  и  пе  отказываясь  отъ 
права  и  обязанности  обо  всемъ  мыслить  до  конца. 
Если  бы  въ  свое  время  не  появились  ложныя  астроно- 
мическ1я  системы,  человечество  никогда  не  додумалось  бы 
п  до  настояп!,е11  астроном1и,  которую  оно  считаетъ  истин- 
ною, т. -е.  покоюи1,еюся  на  незыблемыхъ  основахъ.  Смешно 
было  бы  думать,  что  одно  поколен1е  сд'Ьлаетъ  одну  часть 
работы,  напри. и^ръ,  въ  области  изучен1я  человеческой 
речи  корнеслогте  всех'1>  я;и.1Ковъ  и  все  виды  уступитель- 
ныхъ  п])едлои:(мпи.  другое  сделаетъ  другую  часть  работы, 
напримеръ,  ра;}работаетъ  вопросъ  о  лучшей  (|юрме  кос- 
венной речи,  и  толььч)  третье  дойдетъ  до  междомет1я, 
увенчиваюи1,аго  здан1е.  Если  грамматика  для  каждаго 
п()колен1я  дается  вся  и  целиком1>,  то  для  вопросовъ 
нравствен  наго  сознан1я  это  имеетъ  сугубое  ;;начеп1е. 

Но  воле  судьбы,  кая;дый  человекъ,  особенно  въ  пре- 
делахъ  нравственнаго  самоопределен1я,  долженъ  сд1к1ать 
всю  свою  работу  и  выска;;аться  по  всЬмъ  вопросамъ 
доступнаго  человеку  зиан1я.  Ни  отецъ,  пи  сыеъ,  ни 
внукъ  въ  ;)ТОмъ  деле  ему  не  помощники.  Онъ  —  ма- 
леньк1й  м1ръ,  такой  же  полный,  законченный,  данный 
весь  целикомъ  въ  каи;домъ  моменте  своего  существо- 
вап1я,  какъ  и  тотъ  большой  М1ръ,  въ  которомъ  онъ  жи- 
ветъ.    Это  ни  въ  одномъ  звенЬ  не  ослабляетъ  цепи   на- 
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С.т!'.д('тиеи11()сти  и  11сто1)1!Ч(ч-каг()  прсемстиа.  Ио  к»  ра;,!!»- 
лен1е  труда,  ьчпорымъ  еще  такъ  недар.ж»  гордились  па1ии 
экономисты,  иеп|)им1,пимо  къ  оолмсти  и})аг.гт1илшагп  и 
филоеофскаго  со.и1ан1и.  Даи:о  раоДкилпо  умстиеииаго 
труда  1и)0(иде  во;5МОЖио  только  до  и.л-.Г.стиои  и  очопь 
услоыюи  пенсии.  А  въ  дЬлЬ  личнаго  сам()онр(мЬлен1;1 
нель.;я  |)а.;считыиать  на  достаточную  компетентность  1:р1.- 
постных-ь,  оо^ючных'ь  или  иременно-оо;ь;анных'ь  к|)естьин'ь 
при  .|.еод,альномъ  стро1;  оГицества,  или  на  и1Ю(|.есс1оиаль- 
ныхъ  и  не  нрофесс1(Н1алы1ыхъ  рабочихь,  на  стачки, 
тресты  и  синдикаты  при  каниталистическихъ  способах!. 
н1)о1ь;водств.а.  г^ту  работу  (игь  долженъ  д'1;.1ать  самъ  — 
и  всю  до  к-онца.  И  въ  к'аждыи  данный  моментъ  суи1,е- 
ствован1я  ка;кды11  человЪкь  живетъ  и  мыслить  весь. 
всЬгь  суи1ест1;омъ  свонм'ь,  всТ.мъ  своимъ  мьт1ле1пемъ, 
хоти  бы  11оро11  ОГО  ;и1нимали  частные  или  сне1иальные 
во111)осы,  ибо  р1>п1ен1е  и  ;пих'ь  частныхь  вонросовъ  ^ави- 
ситъ  отъ  все11  суммы  его  ;и1ан1и,  в;и\1ЯД0въ  и  методовъ 
мытлен1я.  Такъ  и;е  и  человечество  въ  обн1,емъ  кь  каи^дый 
данный  моментъ  живегъ  все  цЬликомъ,  вс1;мн  с1^оими 
загадками  и  вопросами,  всЪми  сторонами  умствеппаго  и 
правственнаго  со;;пан1я,  ибо  въ  человЬчеств!.,  какъ  и  въ 
отд'1>лън()Мъ  челов'1>к'Ь,  есть  нЬчто  уя;е  бе;!ус ювно  нераз- 
ложимое,  что   то.1ько   и   дает'ь  во;;мо;кпопь   иЬлостностп  и 

единства. 

Вопросъ  о  конечной  ц1-.дп  и  копечныхъ  судьбахъ 
всего  челов'Ьчества  является  однимъ  изъ  ностулятог.ь 
правственнаго  созпан1я  для  кая:даго  парода  и  для  каи;- 
даго  отд'1;льпаго  человека.  И  у  каждаго  отд'Ьльнаго 
народа,  и  у  кая:даго  человека  па  утотъ  вопросъ  есть 
свои   отв'Ьтъ. 

1>ъ  псГ»!,  -    Поги,  въ  м!})'!;  —  че:и)В'Ь1:11, 
Г')1.   гемио.мъ  ад1.  —  лростпал  Гелла, 
Надо  всТ.мъ  — судьба,  лица  кото1)оГ1 
Не  видалъ  никто  еще   пзъ  сл1е1  шыхп. 
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']'акь  у  скандинаьовъ  человЬкъ  понималъ  услов1я 
своего  земного  суии'сгг.овап1я.  Но  опъ  ;:налъ,  ч!,мъ  кон- 
чится ;гга  м1ровая  тра1ед1Я.  Опъ  зналъ,  что  наступитъ 
время,  когда  1ЛЛ1)Р.утся  на  волю  темпыя  С1ыы,  скованиыя 
пока  св'кглымъ  Одипомъ,  наступятъ  сумерки  боговъ  и 
загорится     все.     II     это     иредставлен]е    для    пего    ожмп, 

характерно. 

Им'Ьютъ  свои  представления  о  конечной  судьб!.  М1ра 
и  христ1анск1е  народы  Квр<п1Ы.  ]')езь  отвЪта  на  лтотъ 
вопросъ  н'Ьгъ  законченности  м1росозерцап1я  и  невоз- 
можна духовная  я:изнь.  Народы  и  отдЬльпыя  лица 
характеризуются    и    определяются    именно    лтими    иред- 

ставлеп1ями. 

Поэтому  пи  одинъ  челов'{;къ  не  можетъ  ска.иять  себ!;: 
я  ХОЧУ,  чтобы  :г1а  сторона  правды  или  зпаи1я  была 
ясп'Ье,  а  та  была  бы  мен^е  ясною",  ибо  между  вс1>мп 
отраслями  его  созпап1я  есть  круговая  порука,  и  погру- 
жеп1(^  одной  части  ;>того  компактпаго  цЪлаго  въ  кро- 
мешную тьму  увлекаетъ  въ  потемки  и  остальпыя  части 
закопчеппаго  1;елаго.  Созиттльт  отказ,ываться  опи, 
по.шоп  ((кшате.итюпи  въ  одной  области  ради  большей 
сознательности  въ  другой  — значить  сознательно  служить 
^реакпгонномц  (юск!1раш)и{зм//\  въ  чемъ  съ  полньшъ 
правомъ  можетъ  обвинить  г.  ]^1илюкова  не  только  любой 
славяпо(|»плъ,  по  и  всякШ  другой  другъ  знантя  и  иосл!;- 
довательпаго  мышлеп1Я.  ИроповЛць  неполной  сознатель- 
ности и  неполной  осмысленности  въ  обш,ествеппой  дея- 
тельности есть  та  хула  на  Св.  Духа,  которая  мькмящему 
человеку  не  нропигется  пи  въ  семъ  веке,  ни  въ  буду- 
п^емъ.  Другое  было  бы  дело,  если  бы  г.  Милюковъ 
прямо  сказалъ,  что  нравственное  начало  для  „современ- 
ной теор1и  прогресса'  никакою  зпачеп1я  не  имеетъ. 
Тогда  все  было  бы  ясно.  Тогда  было  бы  ясно,  что  боль- 
шая ясность  представлешя  о  судьбахъ  человечества  съ 
точки  зреп1я  правственнаго  начала— вовсе  не  есть  ясность. 
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\ин}  11|)а1К'Т15ет1ое  плчало  1111чсг()  пе  моиютт.  сдТ.лать 
лсшлм'!..  Мели  иа'  оиь  11])11.;нагт'ь  праиспичтос  нача.ю, 
хоти  иы  как'ь  „М(мг1;е  насущное",  ка1гь  ^дальнГлпнсч»". 
1\м\  11})пдет('и  нрн.;нат1>  его  и  ]:ак1.  оол1>е  насун1,ное,  1:акъ 
,.Г)лп;!:ап1пее".  ибо  оно,  как'ь  нобуждегие  къ  д'Ьятель- 
пости.  блпжг  и  иажн!;е  дли  челои1л:а,  ч1;мъ  начало  ю\т' 
дическое.  А  то  но  г.  Милюкову  иыходнгь  га1гь,  что 
чело1г1,чест1?о  ноиппи^т'1.-ножн1'.('гь  ^И1.  нредЪлах'ь  юрпди- 
ч(Чч:а1'(»  начала",  и  110'1(>мь,  п('р('Кр(Ч'тись,  нерендегь  иъ 
пределы  начала  н})а1и*т1им1наго.  А  отого-то  именно  и  не 
быр.ас^т!..  Келн  одно  нок'ол {лпс,  снлонп.  нее,  нроихнветъ 
отъ  младыхъ  но1'тей  до  ь'пнца  диен  евоихь  иь  нред'1^- 
лах'ь  начала  1о[>иднчеекаго,  то  второе  ноко.г1»н1(^  будетъ 
еоетоять  ие1{Л1очнтел1>но  н;г1,  адв(Н{атов'1.,  а  адвокаты, 
как'1.  п;;и1.етно,  нр11;;на10гь  только  юриднчесь-ое  начало, 
нраветтмтаго  :ке,  уже  но  самой  своей  про<|)есс1п,  при- 
знавать не  могут'ь.  Л  что  пудетъ  съ  третьимь  ноколЬ- 
н1е.мъ,   '1<и'о   и    нредсгавлггь   сеп1;   невд);]можно... 

11   все-таки   вь  :)Тои    мысли   г.   Милюков.а    есть    С1!ои 

ИСТ0[)ИЧеС1П11  СМЫСЛ!..  ()нред'1к1И1ь  лтотъ  смысль  в.ъ  точ- 
ных'ь  формулах].  но1:а  ен1,е  труд1Н),  Н(1  до  нЬь'оторой 
стенени  нам  {лить  все  ;1:е  мо'-кно.  II  въ  лтом'ь  и  опять- 
таки  над!.1(>сь  на  номопи.  Геге.гл.  Д1'.ло  идеть  о  н})ав- 
ст1дм!Н()М'ь  и  обим'ственномъ  сознан1н  человечества  нередъ 
при1Н(ЧЛ  глем'ь   Спасителя. 

..  11еп(1Колебимость  скеитцизма,  — говорит'ь  1'егель, — 
сд'1..1ала    цЬп-и^   воли   б(мц'1'.льность.     ^)та   (|»илосо(|ня   ша.та 

пинь  от})пцательнос1ь  в.сякаго  содеря:ан1я  и  была  сов.Ь- 
том!.  отчаи1пя  для  м1}иЧ,  не  ;;а1М10чавн1аго  вь  себ!;  больн1е 
ничего   н|)очнаг()'\   (К.   <1мпи.,    [о). 

Д})угими  сло1',ами.  илмоловппися  въ  бе;;1П0Д1И)М'ь  трен! и 
своихъ  я:ерновов'1.  нр|)грессь  но  лахватыг,ал'ь  ;;ере1гь  и 
праздное    колов.1)аи1,ен1е    признавал ь     путпымъ    дЬломъ   и 

,,всем1рн()-ист(>р11ческ()10  з.адачею  человечества" .  „Непо- 
колебимость   ске1ггици;;ма''     и^  „отрицательность    всякаго 
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содери{ан1и",  т:ром'!;  „:',емпоГ1  жизни  и  гемныхъ  наградъ^^ 
прек|)асно  знаь'омы  и  нап1ему  времени,  и  по:лому  не 
бе;и11.льно  г.  Милюковъ  „безц1>льность  д'Ьлаетъ  цЬтью** 
„сов})еменнон  :ал1ки",  когда  говорить,  что.  но  „совре- 
менной теор1и  прогресса",  ;;адачи  человечества  должны 
быть  гораздо  ме1г1;е  ясными,  ч1;мъ  онЪ  могли  бьггь  въ 
пред!'.лахъ  нравственпаго  начала.  А  казалось  бы,  что 
для  всякаго  дГ.ла,  особенно  для  д^ла  науки,  всегда  по- 
лезно, чтобы  всякая  в.ода  была  менЬе  темною  и  бсяк1й 
день  мен1,е  туманпымъ  и  пасмурнымъ.  Какъ  мы  у!Л1димъ 
ния;е,  „отрицательность  всякаго  содеря;ан1я "  явлиется 
безусловно  необходимымъ  :^лемент(>мъ  въ  м1ровозз])1.н1и 
г.  Милюкова  и  дая^е  стимуломъ  всЬхъ  (лп  приг(Н',(»ровъ 
и   суяхде1пй. 


IX. 


Тепе])ь,  когда  мы  до  некоторой  степени  выяснили 
точку  ;;1)'1нпя  г.  Мплин»ч)ва.  когда  мы  знаемъ  т1.  идеалы, 
во  имя  кото])ыхъ  онъ,  суд1я  нен|)аведный,  ироииюситъ 
смертный  11|)иговоръ  падъ  славянофильствомъ.  мы  могли  бы 
перейти  къ  подробностямъ  его  аргуме1гга1ии.  Но  и  ;!д1)Сь 
дорогу  з.аграждаетъ  намъ  одинъ  обиий  вопросъ.  ];|)Торы1Г 
къ  тому    же   поставлен'ь  самимъ  г.   Милюк(ни.1мъ. 

..Для  опроверя1ен1я  пуяию  стоять  на  сколько-нибудь 
обиден  почвЬ  и  оперировать  одинаконымъ  методомъ^\  Это 
говоритъ  г.  Милюковъ.  ,,Р)Ъ  настояи1.емъ  случа!;  (т. -е. 
применительно  къ  систем!;  взглядовъ  Влад.  Соловьева) 
это  первое  услов1е  теоретическаго  обсужден1я,  —  продол- 
жаетъ  онъ,  —  очевидно,  невыполнимо".  Ниже  онъ  при- 
знаетъ  „несовместимость  славяпо(1и1льства  съ  современ- 
ными этическимп  п  обн1,ествепными  воззрен1ями".  Какъ  же 
въ  такомъ  случае  онъ  думаетъ  „опровергать  славяно- 
фильство"? одесь  по  всей  ЛИН1И  взаимное  отрицан1е,  и 
поэтому  споръ  на  како11-либо^  „общей    почве"*    и  съ  ка- 
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1:11М'1.-.1!1<М'       ^ОДИПаКШИЛМ'!.      М'ГГОДОМ'Ь "  ,       ОЧСР.ИДИО.       1101^03- 

Когда  Г)лад.  Со.1от,(мгь  ионюри.гь  ту  ;{а'  мысль,  ко- 
торую  пыска^алт,   и   г.    Милюкоиъ,     когда   ('|>лоиь(ч^'1.  ска- 

;;аЛЪ.        что        „  ГСИСТИЧОСК)  к»       СИИоЬ^        Иа1и<>11аЛ1!СТПЧСЧ'КИХЬ 

1;.;глидо1п.  ^с'ъ  11!.К(Порыми  (К'поииымп  и;;1.1идами  с1ар;1Го 
('ла1;и110||>11ль('тиа"  можно  у('мот[)'1.ть  толкь'о  1гь  том'ь  слу- 
ча!;,  если  оудутъ  ,,смотр1.ть  кь  ко|)С{п.'",  а  такое  ;;аи;то 
11рис1;о1Ч1о  одиимъ  М(^та<|»11;а1камъ,  дли  11();ат!ипстои'1,  ;ке 
вс'Ь  корпи,  равно  как'к  п  перншны,  скрьгп.1  иь  бе.циЬ 
не11о;на1!аемаго,  —  г.  Мплюконъ  очень  ра;;се1)дился.  Онъ 
обидчиво  и  \кори;а1еино  сталъ  доказывать  своему  оппо- 
ненту, что  его  пель.'.и  сгаг-пть  нодь  рубрику  ,,ието])и- 
ковъ-по;аггивистов'ь'^,  что  и  по.лггивисты  ум1лот'ь  „смо- 
т})1;ть  въ  корень",  хоти  они  и  не  согласны  „выходить 
и;гь  нред'Ьлоы.  м1ра  ([клюменальнаго",  что  „сь  такимъ 
насильств(Ч1ным'ь  ог})апиче1пем'ь  „нолитивнаго*'  к])уголора 
„по;аггивисты"  ''.рядь  ли  согласятся''.  Пенонятш),  на  что 
собстг.енно  так'ь  ра;к*е})дилси  г.  Милкжовь.  Соловьевъ 
другими  слов.ами  скалаль  только  то,  что  говорил ь  и  самь 
онъ.  (оловьевь  скалалъ  только,  что  лд1.сь  сно})ъ  „на 
обн1,еи  почв'1И*  и  „одинаковьпгь  методомъ"  нево;;мо;кен}., 
что  уче111е  славя1И)(|»иловъ  С1.  „современною  лтикою"  не- 
совместимо. ('т})анно,  что  г.  Милюковъ  сердится,  к-огда 
друг1е  говорить  то  ;ке,  что  говорить  и  онь.  ')то  тоии» 
нлодь  логиьл!.  воснитанпоп  па  почв!»  вГ>чпаго  „внутрен- 
няго   протииор1;ч1я" .  • 

1\  Милюковъ  сердится  на  1>лад.  Соло1;ьева  ла  то, 
что  тотъ  налваль  его  ^,историкомъ-нолнтивистомъ" .  Но 
въ  этомь  виноватъ  самъ  г.  Милюковъ.  На  нротя.жен1И 
свое11  лек1ии  онъ  нигдЬ  не  сЛха;5алъ,  „какъ  его,  молодца, 
по  имени  :;овуть,  какъ  г.еличаютъ  по  илотчеству".  1)отъ 
0Н1.  нротивь  многаго  волраи:аетъ  съ  точки  .:р1;н1я  .со- 
временной лтики".  Что  же,  и  „сов|)еменнымъ  лтикомъ" 
его   называть   нель;5Я? 
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Лирочемъ,  н])идавать  особое  значен1е  прозвиии1мъ, 
кличкамь  и  лтикетамъ  — д'Ьло  не  наше.  Мы  стояли  и  сто- 
имъ  :а  честность  спора,  т. -е.  за  точность  и  определен- 
ность основныхъ  полоиилпи,  .;а  ясность  и  логическую 
обя.:ательиость  метода,  за  достаточность  доказательствъ. 
за  строгую  обусловленность  въ  терминологии.  Г.  Милю- 
ковъ  (л^оею  и1,енетильностью  въ  д1>лах1>  по  паклеикг. 
ярлыков.ъ  даетъ  еи1е  одно  ли1пнее  доказательство, — а  та- 
кихъ  дока;агельств.'ь  в/ъ  его  стать'1^  и  бегь  того  много, — 
что  тля  И1Ч()  блиию  и  достунн1.е  д1алектика  па  почвЬ 
словъ  и  неонред'1.ленных'ь  термиповъ,  чЬмъ  логика  въ 
области  точно  онредкюнныхъ  понят1й.  Это  не  лишенный 
достоинства  образчикъ  той  логомах1п,  въ  которой  боль- 
шими мастерами  были  бородатые  риторы  Гре1цп  и  бри- 
тые схоласты   среднихъ  в'Ько1гь. 

Ксли  Герценъ  находилъ  мало  поучптельпаго  въ  во- 
прос Г>,  „откуда  происходятъ  ведьмы,  и;;ъ  Новгорода  или 
из.ъ  1ие1'.а",  если  и  г.  Милюковъ  въ  этомъ  д'Ьл'1;  не  плоп1е 
Герцена,  то  зач'кмъ  же  онъ,  современный  этикъ,  такь 
усиленно,  такъ  неспокойно  и  страстно  пытается  погру- 
зиться въ  самую  глубь  лтого  чуждаго  ему  вопроса?  Ста- 
рые славяпо«1)илы  и  их7>  иасшоящ'и'  преемнкки.  хотя^  бы 
имени  славяпо(1)иловъ  они  и  не  носили,  спокойно  и  безъ 
ограничен!!!  признаютъ  главный  в1>1водъ  г.  Милюкова  о 
шховмилтим(К-т1(  ихъ  учентя  съ  „современною  этикою" 
по  (1к)рмуламъ  г.  Милюкова.  Допустимъ,  во  изб'Ьжаше 
полемики,  которая  и  въ  дапномъ  вопросе,  какъ  и  во  мно- 
гихъ  лругихъ,  зам'Ьтныхъ  результатовъ  не  приноситъ, 
что  такая  несовм'1)стим()сть  дЬлаетъ  певозможнымъ  и 
„онровержеп1е"  противной  стороны.  Тогда  какъ  же  по- 
нимать его  полемическ1е  и  д1алектическ1е  пр1емы?  Или 
такъ,   что  опровергнуть  нельзя,  а  подковырнуть  можно? 

При  такой  постановке  д1п1а  для  людей,  которые^ ду- 
май/гъ,  что  всем1рно-историческая  задача  должна  быть 
бе;>условно  ясною  для  каждаго  покол4н1я,  что  нравствен- 
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1!пе  пача.ю  ближе  и  насущн  Г.с  дли  челоиЬчества.  ч!;м1, 
начало  юридическое,  что  .,.;емпыи  награды "■  не  соблаз- 
нительны д,1и  того,  кто  умГ.еть  иысоко  ц1ипгт1.  СИОН)  дли- 
тельность и  сиою  личность,  —  ио;;ражен1я  г.  Ми.покор-а 
нротп1гь  отд1;льныхъ  моментов'ь  сла15ИН0(|>ил},ской  идеи  ни- 
како1'о  ;:начен1и  не  им1иотъ.  Ясно,  куда  он'ь  км(ипггь  и 
къ  1»акому  нри;;ов()М\  столоу  нонукаеть  свою  логику 
111)и;;ъ,  котора1'о  01гь  домо1'аетси,  который  е1'о  вдохно- 
вляетъ,  которьп!  поднимает!,  его  и;и'>оротлнвость  и  Д1алек- 
тнчеслпи  сносооности.  нри.гь  не.:авидиыи.  на  гламах'в  у 
всГ.хъ.  II  р.с1.м'ь  г.ндно,  что  лихого  скакуна  нгноритъ  гла!^- 
нымъ  оора.;омъ  и;;ъ-.;а  и|)11.;а.  Можно  де{)жать  нари,  что 
он'ь  ,.со])вегь"  нри;}^..  Ио  какими  С1)едствами  (игь  добьется 
ноб1,ды,  объ  лтом'ь  нотом'ь,  иосл1;  скачекь,  на  досуг!; 
носмГ.ютси  и;океп.  1;акъ  ко1ма-то  авгуры  не  мо1\1и  удер- 
'.катьси   огь   улыбь'и   при   встр'1;ч'1;  другъ  съ    ^ругомъ. 

Но  вотъ  что  меи;ду  н})очимъ  го1и)])ить  1'.  Милюковъ. 
,.  11|)отестор.ать  против. ь  теор1и  нац1онально11  исключитель- 
ности и  нроттгь  построенной  на  ней  программы  внутрен- 
не11  Н0.П1ТИКИ  мои:но  и  доли:но  было,  конечно,  п,  самыхъ 
{)а;и1ооб})а.и1ых'ь  т()Ч(мгь  .;р1лпи.  Оставаись  въ  пределах  ь 
наним!  темы,  мы  будемь.  однако,  с.г1;дить  ;1а  т'1;ми  вы- 
ражен1ими  протеста,  который  .]аи1иены  были  съ  точки 
.;р1;н1и  самого  славино(|и1Л!>ства"  (21)1).  Д1;ло  пр1обр1;таетъ 
таь'ои  видь,  будто  бы  г.  Милюковъ  отказался  отъ  свое1г 
личной  точки  :;р1;н1я.  или,  какъ  бе.;нрист])асгный  исто- 
рикъ.  пробравпшсь  въ  лаге})ь  в.раговъ,  у;ии1л  ь  в.с1;  ихъ 
тайны  и  слабый  м1;ста.  Мож(^гъ  показаться,  что  онъ  на- 
нкмъ  „обилую  почву"  и  „одинаковый  методъ"*,  нечему 
тене|)1,  им'1;еть  вс'1;  нрава  вступить  въ  битву  и  ..опровер- 
гнуть" „несовм1;стимаго"  противника.  '-)то  можетъ  при- 
дать некоторый  видъ  убедительности  (Л'о  ки  действитель- 
ности н])едв;;ятымъ  взглядамъ  и  придать  его  доказатель- 
ствамъ  в.идъ  безпристраст1я,  какого  на  самомъ  дЪл!;  у 
пего  п1;тъ.^  Г>отъ    почему  и  его    отд'Ьльныя    з,ам1;чан1я  о 
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преемств.енномч,    развит!  и     идей    славя  но<[н1льства    иногда 
заслуягиваютъ  раоСмотр'Ьн1я. 

X. 

Мы  уже  заметили,  что,  по  словамь  г.  Милюкова, 
И.  Я.  Данилевск1и  „впервые^  сдктлъ  попытку  .,под- 
вести  иодъ  воздуи1ныи  замокъ  славянофильства  бол'Ье  или 
мен'Ье  солидный  научный  (|>уидаментъ".  Р)0тъ  какъ  г.  Ми- 
люковъ излагает!,  суимюсть  теор1!1  Да!1илевскаго. 

„ДЬл1,  строга1'о   научнаго  метода, — такъ  ра;>суи;даетъ 

а1ГГ0р'1>     Л*оСС1и    и    КвроНЬ!% СОСТОИТЪ    въ    0ТКрЫТ1И    3((К(>- 

ноаь  явлен1Й.  Но  только  въ  паиме!!Ье  слож!!Ь1хъ  по  своему 
п])едмету  паукахъ  человЬчес1и)е  знан1е  добилось  этой  по- 
сл'1,д!!ей  цЪли.  Чтобы  дойти  до  открыт1я  всеоб111,аго  за- 
к'она  цЬлой  гру1!ПЬ1  Я1;.1ен111,  паук1>  предстоитъ  1!роити 
И'Ьлыи  рядъ  сту1!ене11  развит1я.  ()!!а  должна  прежде  всего 
привести  въ  и.иг1,ст!1ость  всЪ  явлен1и  своей  Г1)унны  и  для 
луч1пей  обозримости  связать  ихъ  въ  какую-нибудь,  хотя  бы 
совер!пе!!по  искусстве!!пую  систему.  Тогда  только  явится 
возмоилюсть  !1айти  среди  искусственно  сгрупиироваппыхъ 
фактовъ  1!риз.наки  ближайшаго  еппсгтвеншио  сродства 
отдЬльныхъ  явлеп!!!  и  расположить  ([»акты,  по  степени 
этого  С1)0дства.  въ  естест1?ен!!ыя  гру!!пь1.  Изъ  естествен- 
ной класси(|)ика11,1и  становится  возможнымъ,  далЬе,  вы- 
вести частные  эм1!ирическ1е  зако!1ы,  и  только  после  всЬхъ 
этих'ь  подготовительпыхъ  ступеней  открывается  возмож- 
ность найти  въ  частныхъ  закопахъ  общИ!  ра11,1ональны11 
зако!!ъ  цЬлой  группы.  До  сихъ  1!оръ  только  астроном!!! 
и  (|н1зик1.  удалось  пройти  всЬ  эти  ступеп!!  и  дойти  до 
открыт1я  обпцхго  закона  всЬхъ  'лълтш  своей  группы, 
закона  тяготен1я.  Друг1я  более  слояаиля  науки  остапо- 
вил!1С1>  на  предп1ествую1дихъ  ступеняхъ  частныхъ  эмпи- 
рическихъ  законо1^ъ,  или  естествепно!!  класспфикащп, 
или  даже  не  до1пли  до  построен1я  естествепноп  системы, 
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а  соипраштъ  (чце  сиои  фак'пл  п.  ипмппи.ю  иску('стр,о1то!г 
групппрог.кп.  Па  такой  именно  ни.ти'И  сгушмт  стош}. 
псторическа;!  наука,  и  Данп.кмичпп  стаиитъ  счм')1.  задачею 
^,'п.;ь'г(пп(   ее  со   ('ту11(чт    пск'уеспимтон    к.1а(чч1фпка1ии    иг( 

;)мнирпч(4ч:пх'ь  ;;а1:он()}Г1..  Ип'п.ю,  нскцсони*  }{ип  сия;;ы1'.аг.- 
п1е1о  .1,о  г.ремени  псто1)Ичесч:1е  факты,  ('лу;ки.1а  имоипо  та 
идеи  1'.(ч\м1рн()-исто})11Ч(ч*каг()  плана,  о  которон  мм  гоно- 
рилп  1!ЫП1е  ').  Иекусч'ттчпюсть  подобно!!  С45я;и1  видна 
н;;ъ  того,  что  дли  15м1.1Н,еи1И  фактоиъ  иъ  рамки  1ич^м1рпо- 
и('торич(Чча)и  ид(Ч1  нриходи.юсч.  и(чо  игто})11о  Ч1'лои1;че('тиа 
представлять  кчип.  одно  цЬлое,  и  ра;^)убагь  :гго  ц1>лое 
на  хронологические  пер1оды  (древней,  С1)едне11  и  повой 
истор1и)  бе;;ъ  всякаго  впимап1я  къ  содоржан110  :)тпхт.  пе- 
р1одовъ.  На  самомъ  д!.г1;.  въ  пред'1-.лахъ  );(1пг()а1()  пе- 
])1ода  суи^ествуетъ  множество  на1иональпостей,  и:>1.  ко- 
торыхъ  каи:дая  Ячиветъ  (■в>к11  отд'1;льн(И1  ;ки;пп.и\  не  ;ави- 
симои  от'1,  другихъ,  и  нере;кивает'ь  своп  сопствсннын 
(■}))///1г}1/1  ил(1  в(>.!})(1Г)}(ы  исто|)ическаго  ра:;1!ит1я.  Со  1!се- 
м1рпо-исто1)ическоп  точки  ;;))1.п1я  приходится  и1-1ую  массу 
такихъ  отд'11.1ьпых'1.  на1)одностеи.  игь  которых!.  !!'1>кото- 
]п.!;1  уяа^  ус!!Ьлп  про;кит!,  веек  круп.  с1и)его  историче- 
Г1.-аг(»  ра.;иит1Я.  а  дру1чя  находилиск  па  самыхъ  [)а.п!о- 
оора;;н1.1Х'1,  ступенях!,  е1'о,  относит!,  къ  1!ер1;ому  ([(а.шсу 
1'.сем1рпои  истор1и  (дре1'.1!яя  истор1я),  доля;енству101!1,ему 
предстп!{лят!,  собой  о'Ьпгп.  именно  })а!1Н1и  во.'.раст'!.  исто- 
])1и  чело1г1;чества.  Ианротшп.,  въ  сред!1еп  пстор!!!  од!т 
и  тТ,  же  пароды,  еим'  не  ;'.ако!!чи!пп1е  С!'.оеи  истор1п, 
ДОЛИШЬ!  и;;ображат!>  ()в((  ])а;;д1;льн!.1е  1!ер1ода  въ  и;и;:1!11 
че.1(иг1;чест!'.а.  />?.  (Ьшствн))}(  Аьпастп  }:аи((П>((1  }{цр()()7>  уи })( - 
жпв(1гт7>  воь    ,»}1((    }и'р'и><1ы    1и^ва))пя,^    дре1и!1и,   средн1й 
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^)  ^)го  110  Гегелю,  ко!()р1.П1  (■мотр1-.лг,   п:1  иег(»р1ь>.   какь  на  лоск-, 
пенное  1)а.;яиг1о  и  обнару.кенхе  всем1рпаго  духа.   11,/»ра1ПП.1е  иаролы, 
110  очереди  е.мГ.ими  другь  ДРУ1';Ь  нее  яенЬе  и  нее  полпГе  воил01цав)ГЬ 
г>|.  се''-!.  к^'ем1рио-1!СГ()]1ПЧее1;у1о  пдек<. 


И  !10вь1и.  И  11})итомъ  !1ереживаетъ  ихъ  почти  е<»1;ерл1епно 
пе;иат1симо  отъ  ]ч*яких'ь  д{)у1Ч1хъ  па])пдп(1(леи.  11елов^- 
чества.  какъ  цЬльнаго  историчес1;аго  организма,  !!е  су- 
1цест['Л(Л'ь,  и  исем1р11о11  истор1и  не  существуетъ,  к((И7>  сды' 
}о>1'(  интп  обп1,ечело!гЬческаго  ])а;!вит1я.  11стор1я  человь- 
Ч(чл  1'.а  есть  скорее  сумма  параллельн!.1хъ  ните!!.  ра;;но- 
М'1,ст11!.1хъ.  ра;п!о1?реме!!!!Ь!хъ  и  самостоителыплхъ.  Бъ  одно 
д'1^лое  эти  !тти  с(>едипя!отся  ра:пг1;  въ  мысли  высптаго 
смцества, — как-п-о-нибудь    „духа  земли"    (272). 

Но  причинамъ.  внолн!;  попятньпгъ,  учен1е  Н.  Я.  Да- 
нилевска1'о  мы  п.;ла1Д1ем'ь  словами  г.  Милюкова.  Даже  въ 
та1:омъ  блЬдномъ  и  безкровпомъ  изложении  это  учен1е 
даетъ  неотразимое  в1!ечатл'Ь1пе  осторожпаго  п  неторопли- 
ваго  М!Л1пле1!1я.  дис!1,иилинированнаг(»  на  строго  научномъ 
метод}..  Если  отб})о(Ч1ть  н'1л;оторь1я  незначительный  по- 
дробности, это  уче!!1е  1п>  своей  критической  !1  отрица- 
тельной части  откр1.1ваетъ  широкое  поле  для  опытнаго 
позпап1я,  прежде  ;;а11ертое  па  замокъ  преждевременными 
обоби1,ен1ями  торопл!п;ои  па  обобщен1я  отвлеченной  мысли. 
Въ  своей  полои:ител{Л!011  части  опъ  съ  огромным'ь  тактомъ. 
(Ч'ойствениьпгь  только  оче!1ь  одарешюму  и  талантливому 
мыслителю,  осга!!а!11П1и1етъ  обоби1,С111е  на  прочной  почвЬ 
Фактовъ  и  не  нозьоляетъ  ему  унестись  въ  безвоздушное 
пространство  мета«|»1ги1ческоп  абстракщи. 

Что  же  г.  .ЛГплюкоШ)  ставитъ  противъ  этого  учеп1Я 
Даниле1н*каго? 

,.  Каи;ется,  —  говоритъ  опъ,  —  изъ  вс^хъ  этихъ  раз- 
сужде!!1й  мы  въ  прав!;  бьтли  бы  в!.1вести  ;;аключен1е,  что 
Данилевск1й  призлшетъ  существованте  п'Ькоторыхъ  общихъ 
элеме!гговъ  ра;ип1т1я  всякаго  челов'Ьческаго  общества.  И 
въ  такомъ  ел  уча!;  учен1е  Данилевскаго  представляло  бы 
не  только  въ  своей  к))птической  части,  но  и  въ  поло- 
жительной огромный  ша!ъ  впередъ  сравнительно  со  все- 
м1рпо-историческо10  точ1:ой  зр'Ь1ПЯ.  Въ  принцппЬ  оно  не 
расходилось    бы    съ    ос!10!Шымп    П0ПЯТ1ЯМИ    современной 
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СЧ)Ц1(»Л()Г111.     II     дли     С0В})емеИП()Г1     СОГЦОЛОГ!!!     ())}((ЪЬА>,НП(      {)()- 

ьцсстио  с'остаг.лиетъ  исходную  точку  паучнаго  наплюденгя, 
а  выводы  со1иологичес'кче  по.п'чаются  посредствомъ  сран- 
тмпи  сходнаго  въ  нЬсколькихъ  общественпыхъ  :>вол1<)- 
Ц1ихъ,  помимо  рл'икпх'ь  группировок'ь  ихь  по  гоографп- 
чоскои  или  хроиоло1'ическо11  смеи:и()сти.  Иот1Димому,  и 
эти  с'01иологическ1о  выводы  или  „:)мпиричсч'к1о  оакопы'', 
по  ирии'лто!!  Данилевским'!.  т('|)ми[И)лог1и,  иаходитъ  ссо1; 
па[)аллсль  в.ь  т1;хъ  „:^>аь-онах].'*,  которые  оиъ  самъ  и;>- 
влек'к  и;;ь  ('р:1виеи1и  ист(»р1и  ра;:лич11ыхъ  человЪческихъ 
г|)\пи'ь.  Но  в'ь  тоть  самыи  момеитк.  когда,  находи  лти 
ТОЧКЛ1  соирикосн()1импи,  мы  готовы  п|)ово;имаситв  Дани- 
левскаго  сторонникомъ  или,  по  краии(Ч1  м'1;[)1;,  и})ед- 
шественпикомъ  со1^)еменнои  со1иол(>Г1и,  авторь  „Россли 
и  Мг.ропы"  истанавливает'ь  нась  неоишданнымъ:  „оГнцая 
те()р1и  1'ра;кданских'ь  и  политпческ'их  ь  опии'ств'в  пево.;мои:- 
па'*;  „теоретич(чл;аи  политика  или  '♦ко1И)М1и  такъ  :ке  ие- 
Б0омо;кна'*;  ^отдЬльныи  (хмцественпыи  группы  или  члены 
,,(Ч*Т(Ч*Т|;(Ч1пои''  системы  ист()р1и  суть  величины  //^  го/л,-- 
м}ьрим},пС'    (2  7"^  —  2  7)^). 

Если  бы  покойный  Данилевск1и  попи'лъ  па  :>ту  удочку, 
его  В1.'гаи1,или  бы  на  сухой  и  горяч1и  несокъ,  а  р1лб1;, 
какъ  и.;в1;ст1П),  хоро1П(>  и  въ  вод!;,  ея  })одн()И  стих1и. 
()н'[.  только  потому  и  остался  самобытпь]мъ  мыслителем'!,, 
чк)  не  сдЪлалъ  этого  рискова11иа1'о  ,,о!'[)ом11а1'о  пина 
вперед'!.".  Нигк'тпо,  что  и  вь  (||1ь;ическом'ь  иорядк!»  д'1>- 
лать  сли1Пкомь  болып1е  шаги  довольно  ршлсоваппо.  Л  вь 
научной  области  т'Ьмь  паче.  Только  потому  его  учен1е  и 
сохранило    характе1)'ь    строгой     посл'Ьдо!)ательности   и  ;;а- 

КОНЧеПНОСТИ    мысли,   стройности     и    ГарМ0!11И,     что    ОП'Ь,    вы- 

рвав1иись  и.гь  мета<|»и.;ическаго  уи1,ельи,  не  уви.гь  по  го1)Ло 
В1.  метафи;;ическомъ   болот!;. 


XI. 

Но  прежде,  ч'Ьмъ  1()во[)ить  о  „несоизмеримости"  двухь 
лтихъ  „песовм'Ьстим1.1хъ'*  доктрин'ь  по  суии'ству,  считаемъ 
нуи:н!.1мъ  сделать  одно  ;]ам'1;чан1е  съ  (|)ормальпой  стороны 
д1;ла,  которое  бросасть  яркое  освЬщенхе  па  всю  эту  ба- 
та.и.ную   картину. 

Приходится  повторить  одну  элементарную,  почти  а;>- 
бучну!о  истину,  такъ  какъ  г.  Милюковъ  совер1П(М1по 
по:забыл'ь  о  ней  въ  увлечении  спора,  -^ту  мысл!)  у;ке  давно 
и  уи^е  не  ра;;ь,  иногда  въ  бе;;уко|)и;п1епно- прекрасной 
*|юрм'1^,  вь1ска;;ывали  величайпйе  М1>1слители  и  филосо(]и.1 
стараго  и  поваго  !^)емеии.  ЗдЪсь  мн'1;  нужны  только 
ея  общ1е  контуры,  и  поэтому  я  приведу  ее  въ  (|)0})мул'Г. 
Шопенгауэра,  каугь  (П!ъ  и;:;ложплъ  ее  въ  первомъ  пара 
|'ра([>1".  своего  перва1'о  филосо(|>скаго  и;;сл1>дован1и  „О 
четве|)оякомъ   корн!;  закона   достат(1Чпа1'()  основан1и"*. 

„Платонъ,  бож(Ч'твенн1.!и,  и  удтште  1Ы!Ь]и  Ка!!Т'ь  со- 
единили  свои  авторитет!11.1е  голоса  въ  рекомендан,1и  одного 
методологическаго  пра!П1ла  для  всякаго  ([)илосо«[)ствовап1Я 
и  длч  всякаго  ;п!ан1я  вообп1,е.  Они  говорили,  что  двумъ 
;законамъ  въ  равной  степени,  беэъ  ущерба  для  Г(»й  или 
другой  стороны,  надо  одтп1Ково  придавать  все  ихъ  ина- 
че1пе,  —  а  именно.  зак(И!у  ог/иороОности  и  закону  разли- 
чая. Закопъ  (иЫоро^Ыости,  выдвигая  черты  сходства  и 
соот1гЬтств1я  веи1,ей.  опредктяетъ  для  даннаго  круга  Я1ие- 
н1п  С1к^рва  подвиды,  потомъ  виды  и  роды  и,  пако!1еп,ъ, 
ведетъ  къ  всеобъемлюн1,ему  понят1ю.  Такъ  какъ  это  за- 
конъ  трансцендентальны  II,  глубоко  присущ1й  нашему 
ра;зуму.  то  онъ  ;}аран!;е  полагаетъ  полное  соотв1л'ств1е 
природь!  въ  себ'1}  и  это  свое  положен1е  выражаетъ  въ 
старомъ  правил!;:  епПа  ргае1:ег  песе881^а1ет  поп  е88е 
пи11ПрИссЧП(1а    ^).    А   ;тконъ  различ'т  Кантъ  опред^^ляетъ 

М  Еийа,  т.-е.  оу1цества,  фор.мы  быил,  ие  слЬдуегь  умножать  безъ 
необходимое  ги. 
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так'ь:  спПиш  уаг1('1:а((^!^  поп  [ешогг  еяяе  мнпиеп'Ьчя  ^К 
'Гакимь  ()бра;и)мъ,  д1;.1()  .:аьм10чает('я  шимто  иъ  томъ, 
чтобы  строго  })а;:.П1чать  ииды,  объединенные  иъ  })<»д(>иомъ 
110НЯТ1И,  II  нодипды  ныппнхъ  п  нпоНшхт»  стененеи.  кото- 
рые (*011м1.щепы  иъ  попят1и  даннаго  г.пда,  остерегаясь 
сд1>лать  какой-.!ибо  скачокъ  -),  п  подчинить  неиос|)ед- 
стиенно  родовому  нонят11<>  ниннпя  ступени  нодьидовъ  или 
да;ке  индииидуумоиъ,  такъ  какъ  каждое  нонят1е  доступно 
дальнЬГпиему  дЬленгю  на  ни;ип1я,  и  ни  одно  не  сводится 
къ  н[)ост()му  представлен11о.  Ка1ггь  учитъ,  что  оба  :гги 
;;ак()1ьч  траисцендентал1)Ныя  основоположен1я,  а  рг10Г1 
иола1'аюиия  соотв  1.тств1е  в(мцей  между  собою.  1 1овиди  - 
мому,  то  ;ке  самое  по-своему  говоритъ  и  Илатонъ,  К(Н'да 
он'ь  утве[)ждаетъ,  что  ;)ти  правила,  которымъ  ()бя;ана 
(ли)им'ь  нроисхо;кден1емъ  1и'икая  наука,  отъ  п[)естола  бо- 
гов, ь  были  принесен  1.1  кь  намь  вм1;ст'11  съ  огнем ь  Про- 
,М('тея". 

Кслп  в'ь  оби1,ей  ;^коном1и  челов'1'.ческаго  мып1лен1я 
одинаково  цЬнны  оба  :>ти  ;и1Копа,  если  бе.гь  нихъ  п1»т'ь 
пли  полноты,  или  ;5акопч(Ч1ности  лна1П'л,  если  соединеп1е 
лтих'ь  .;аконов'ь  даеть  идеа.гь  учепаго  мыслителя,  то  въ 
ЯчИ.лт,  гд1;  идеалъ  дробить  св<и1  лучи.  1'д1»  начинается 
типичность  и  ПОТОМ'!,  индивидуальность,  полное  равн()в1;с1е 
ме;кду  двумя  ;ггими  законами  (чце  пи  ра.;у  не  встрети- 
лось, т. -е.  ен1е  не  бь1ло  такого  великаго  уч(Ч1аго  и  мы- 
СЛИ1ЧМЯ.  который,  совм1ип,ая  вь  себ!;  нею  полноту  со- 
вр(\менпаго  научнаго  ;;нан1я  открьыъ  бы  всЬ  ;;акопы 
опьггнаго  ;;нап1я  и  даль  бы  полную  <|)илос(и|)Скую  си- 
стему паукь.  Дая;е  выдаюи1,1(Ч'я  умы  скл(Н1яются  болыпе 
то  на  ту.  то  на  другую  сторону.  Ио  накл(И1у  и1ггересовь, 
по  типу  мы1пле1пя,  по  особенпостямъ  склонностей  —  одни 
люди    воспр1имчив'1;е    къ    требован1ямъ    ;:акона  сходства, 


о. 


')  Ис  ел  1.д\ч^Т1.  Г1г.<1)^1.и\/1()1И1  умплип.  /ки.спц'  (.'\  |цгс1нуь»111.а1 
'-)  ..Огромный   ЩИ!  1.  1:11('])1"Д1.".  НО   1  е1)М  11  НОЛ о|  1 И   Г.  Милкжова. 


однородное П1.  1руг1о  КЪ  требован111м ь  лакона  ра.;лич1я. 
оаконь  одно^'  1ДНОСТИ  1!лечетъ  къ  себ1,  умы  (|и1ло(0(1)ск1е. 
мета<|>и;1ическ1с  по  преимуимч-тву.  ^>ако11ь  ралли Ч1Я  дик- 
туегь  с1'.ои  правила  ноклонникамъ  опытнаго  ;'.нан1я.  Да- 
ни.кчи'к1и  не  умалялъ  белралсудно  раалич1и  въ  суни*- 
ствуюи1,емъ.  Г.  Милюковъ  бе.гь  пужды  подчинилъ  отдГ.ль- 
пыхъ  людей  прямо  родовому  понят1Ю  и  свелъ  къ  мним«»му 
единству    ра.;но})одпыя   величины. 

Итакъ,  если  в.ьипеукаоанные  мыслите.и!  вЬрпо  под- 
мГ.ти.т  хараьчерныя  особенности  въ  строенги  человЬче- 
скаго  мьип.им11и,  если  лаконъ  однородносги  бо.г1зе  отгЛ,- 
чаетъ  (|>илософскому  и  мета«|)и;и1ческ()му  складу  ума.  а 
;;аконь  [)а.;лич1и  им'1.етъ  большее  значен1е  для  лмпири- 
ковъ.  Д.1Я  11|)едставите.1еи  опытнаго  ;:нан1я.  то  Данилев- 
СК1И,  по  склону  мынкимпи.  чел(нг!,къ  точной  науки  и 
реа.1ьнаго  м1ра  явле1пи,  а  г.  Милюковъ  —  метафи.шкъ. 
Кс.1и  :по  не  ь1.|)но.  ;;начитъ,  величаиппе  умы.  которые 
бо.п.ни^  всего  нотруди.шсь  надъ  и;;учен1емъ  строетя  че- 
лов'Ьческои  мькми.  оишбались.  Л  лто  допустить  едва-1И 
во.;мо;кно,  потому  что  даже  и;:;обр'1зтатели  ., современной 
этики"  еи1,е  не  усиЬли  состряпать  и  ., современной  ло- 
гики "* .  11о;)тому.  надо  считать  неопровержимо  дока;;ан- 
нымь.  1П)скольку  вооби1,е  возможна  д(Н{а:;ательпость  въ 
об.тсги    отвлеч(Ч1нои    мысли,     что   г.   Милюковъ  —  мета- 

II  я  лтимъ  выводомь  очень  дорожу,  хотя  я  не  въ 
г.  Ми.покова,  т. -е.  я  не  усматриваю  въ  понят1и  ,,  мета- 
физика" ничего  досадительнаго  и  попоснаго.  Меня  только 
удпв.глетъ  то,  что  1\  Ми.жжовъ,  опери[)уя  псключшуил'.но 
надъ  мета(|нь>ическими  представлен1ями  и  понятыми,  ду- 
мает!, ра;иггь  своихъ  противниковъ  на  смерть,  облы;кно, 
какъ  М1.1  видимъ.  об.и.1вая  ихъ  мета(()иликами.  Ясно  само 
собою,  что  чГ.мъ  ближе  мысль  подходитъ  къ  закону  [)а.з- 
ЛИЧ1Я.  т1.мь  нестр'Ье,  многообразнее  и  разнообразнее  ста- 
новятся  типическ1я     и     индивидуа.1ып.1Я   «[>ормы   суи1.ество- 
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1тн1и,  т'Ьмъ  Ж11:и1ен111и%  богаче  содержтпемъ  и  ускп!- 
чтгЬе  сгапоиятси  отличптсмьные  111)11лнакп  1  пдои!.  и  иод- 
{щдои'ь.  т1;м7.  прочнее  и  дилг()в1;ч1г11(*  предстаиляется 
форма  типа  или  индивида.  ЧЬм'ь  блиичЧ'  мытлсчпе  под- 
ходит!, кь  ;;акоиу  ('Х()Д('Т1^а,  т'1;мь  бе:;жи;;тмт  1.0,  бл'!;дн1,о 
и  суии'  всякое  дальн1;ии1ее  обо6п1,е1пе,  тГ.мь  ехематичп1,е, 
фо|)малыг1;е  и  бо;;еодер;кател1>н'!;е  веякое  {юв.ое  огвлечеи- 
ное  понятие.  Кели  Яхо  на  ни;;и1их'ь  етуненяхъ  о6обиим11Я 
ради  ;^акона  сходе! !^а  или  одно|)<>ДИ<)СТи  сопоставляем ыя 
явлен1я  берутся  ^помимо  [руннировки  ихь  но  их'ь  геог})а- 
фичеекои  и  хронологической  смежности**,  нр(111,ессь  об- 
обпцмпя  сь  н(*рва1'о  свое1^о  мом(М1та  становится  м(^1афи.:и- 
чесь'имь,  потому  что  ^  гео1Д)афическая  и  хронологическая 
смежность''  ВНОСИТ'!,  г.'ь  Я1!Л(Ч11я  яп!;;ни  так1Я  суи^естшчтыя  и 
гл\б(1к1я  })а;;лич1я,  что  (»боби1,ат1.  ихь  надо  сь  величаинюш 
берея:ностыо  и  осгорои:но(лыо.  ибо  !гь  11р(ггивно>гь  слу- 
чи!. мы1плеп1е  будст'ь  оперировать  тол!.ко  над'ь  фики!я.ми. 
Мели  я^е  В1,  основу  всего  мета(|»и;;ическаго  подсчета  ля- 
гут ь    метафи;'.ичес1пя     (|»иьл11и,   т. -е.    „абстракгныя    и     об- 

0{'«>бЛ('ППЫЯ       ЛИЧПО{"1И*".     И.И!      СОбьПЯЯ,     ПасЛЫЬСТВеП  ПО      1Ы- 

[)вапныя  и;гь  их'ь  „геог[)а»|>ич1ЧЛ1'(И1  и  хр(»по  югическои 
смея:ности",  —  весь  П1Ю1мч*с'ь  мьпплен1я  и;:'ь  области  д1.и- 
гп'И'гельности  перслгиль  в'ь  царство  химе})ы.  т. -е.  въ 
обла(Л1.   по   с\пич-тв\  кпцаго    и    не   даппаго    п\,   опыт!;. 

Тогда  пап{)асно  сд1;.1алъ  (л;о!о  работу  К^игтт,  который 
съ  таь'ими  мо1учими  усил1ями  расчистить  м1»сто  для  точ- 
ной пауки  и  для  опьггнаго  лнан1я.  Тогда  напрасно  труди- 
л[нл.  и  бо})олись  вс'Ь  велик1е  фи.1осо<(м.1  и  мысл1ггели,  кото- 
рые такъ  вдумчиво  и  ;;аботливо  старались  отделить  метоты 
и  11ред1.ль1  точнаго  ;и1ан1я  оть  методовь  и  пр1емов'ь  М1^та- 
((>и;!ическои  мысли.  ^1огли  .ш  они  думать,  что  почти  1гь 
блил;аипи:мъ  къ  нимъ  нисходяи1,емъ  нокол !.н1и  явятся  так1е 
ненавистники  точной  науки,  так1е  ;5л1;!тпе  обскура  1ггы, 
кото[)ые  1И)стара10тся  обратить  иъ  ничто  ихъ  ген1альные 
выводы,  онред'Ьливп]1е  сущность  и   гранитны  критическаго. 
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строго- научнаг(^  метода?  Если  ^отрин^ательность  всякаго 
содеря;ан1я"  является  краеугольнымъ  камнемъ  <||антасти- 
ческаго  ;^дан1я  повой  науки,  если  въ  первомъ  итогк  от- 
влечеп1я  дается  нул1>,  т. -е.  н'1^что  суи1,ествуюи;ее  внЬ 
смеи;пости  вь  пространстве  и  времени,  т. -е.  пГ>что  не 
суп1ос'твуюпин\  или  личность  „обособленная",  т. -е.  нЬчто 
въ  1)од  I;  ИПД1ИСКИХЛ.  сантасси  или  христ1анскихъ  нустынни- 
ковъ  и  (.Т1пельниковъ.-"ТО  адан1е.  создаваемое  изъ  пулей 
п  отрицательпыхъ  величинъ,  не  моихстъ  быть  ;аан1емъ 
науки.  \\Сю  въ  такомъ  случа1>  наука  принци1пально  от- 
рицала бы  всякое  полнан1е  и  и;зуче1:1е.  а  наука  лтого 
дЬлать   не   мояа'тъ. 

Наука,  враждебная  зпан1Ю.— вотъ  та  фикщя,  которую 
солдаютъ    нап1и     со14)еменные     „передовые    умы " ,     врод1> 
г.    М1Ы10Кова.     .11>нивымъ    они     нроповЬдуютъ    лЬпь.     въ 
чемъ    и    .заключается    тайна    ихъ     популярности.    Между 
жизнью    и    иьггливостью    мысли    они    опускаютъ    темный 
пологъ   метафи.игческихъ  (|)икщй   и    „лучппю  часть  интел^ 
.1игенц1и",    даже    въ    ея    цвЬтущ1е    годы,    полагаютъ    въ 
усыпальниц!.!,    какъ    еги11етск1е    жрецы    раскладывали  въ 
пирамидах'!.  мум!и   фа])аоновъ   и   ихъ  ко1иекъ,     чтобы  со- 
хра!!ить   ихъ  для  бритапскихъ  музеевъ.   Въ  гггой   уду11!ли- 
воп   метафи;!ич(Ч'Кой  атмос(1)ер'Ь,  гд'Ь  подъ  именемъ  закона 
эволюц1и   олицотво1)яется   и    обожествляется    п]и)}и>ссо  мы- 
и(.1ги'1я,  на  всемъ  11ротяже1пи  мета<1пги1ческаго,  вянетъ  безъ 
цв'к1Т)1гь  И  п.юда  иоко.1]Ьн1е,   принцип1ально  л-Ьнивое,  прин- 
ции1ально  обскура1гтное,   увильнувшее  отъ  тяжелой  и  ме- 
дленной  науч!И)й   работы   подъ  т'1^мъ  пустымъ  и   неблаго- 
вид!!Ь1мъ   предлогомъ,   будто  бы   ци(|фа  вполн'Ь  зам'Ьняетъ 
и;ивого  челов1жа.   будто  бы   мертвая  статистика  даетъ  ему 
живую  мораль  и  гибкую  логику. 

1[онят!!0,  что  при  такихъ  услов1яхъ  на  почв!^  .отри- 
цател!>!1ости  всякаго  содержан1я"  „безц'Ьль!ЮСть  стано- 
вится  1;'Ьтью  воли\  т. -е.  челов1жъ,  сознавая  бессмыслен- 
ность свое1Ч)  собствен!!аго  су1цествован1я.  не  вид1ггъ  смысла 
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II  ц'К^лтг  ю,  псторпчеп.'омъ  ,1,и11;ке1П11  и  :т1мъ  опраидываст'ь 
гною  (и';;д'1.ят(МЫ1(>гть  и  Гк\;11и.и';-;11()('ть.  Попитии.  чю,  когда 
С'],  такою  опустоинчиюю   дутою,  съ  такпмь  догматпммом'ь 

ОТрПЦаи!;!,  ("I.  омертвелою  .ННИКОЮ,  С'Ь  .Г1.110('ТЫО  1',И.1аГ() 
ММ111Л(Ч11И.      ОНИ       ('Т0}1Т  I.     НОрсД'Ь     «|»аКТаМИ     })уСЧЛ.'011     1К'Т0р1|1 

и  гра;;\"  не*  .могут'ь  н|)отап1пт1.  пхъ  иь  и1,оль  „юридиче- 
скаго   начала''    п    „.н'мных'ь   наград'ь",   они    Г(»иоряг'1..    что 

ВЪ     р\(Ч*К011     НСТ0р1п     Н1.'1"Ь    СДП.КМа    П    Н'1.Т1.   СОДСр'/КаН!'/!.    (>нп 

слин1Комь  .['Ьнивы.  чтооы  думать,  и  г-!,  (х^.нк'ти  \ли'Т1нм1- 
поп  ип1;;нп  сохранили  тольь'о  одну  (Л!о('<)6нп('Т!.-  ('читат!.. 
П. п.  ооласти  д'1.ипвит1Мьнои  ;1{и.;ни,  ра;;ноо6ра;ин»и  и  усто!!- 
чи1'Л!.  они  н('роп1Л11  Г. I.  !1у(лын1<>  мотафи;;икп.  гд'1;  все 
мерп'.о,    все    ноК})ЫТо    пылью.    1;се    с1.ро    и    однооорално. 

Поль  ра.лтца  ме'л;1л  такими  ли^та<1л1::иче(л;ими  со- 
]и»'Логами.  как'ь  1\  Милюког/ь,  и  такими  нооории1;ами 
оньп'пои  науьл!.  клип.  Данил(М'.(Л{1и.  11})и  (читемЬ  1'.  Ми- 
люкоВмЛ  |)а6отать  не.п.ли  и  не  надо,  ибо  молпю  тольк'о 
огрпцать  1'.с',п;ое  ,ра;лич1о".  11|)И  систем!.  Данилевскаго 
нал,о     М1К1ГО     и     у1Н1рно     раоотать.     чтобы     медленно,     но 

В'1.рЛ1о     идти     В.Н(*ре  1'В      но      Д0|(ОГ1.      обоГ|ИиЛ11и.     ДаНИЛСМ'.СК!!! 

не  1;(ч^  (Лч'плалт  и  не  1\-е  сд'1;.1алт.  но  онь  нок'алаль  до- 
ро1\,  но  которой  надо  идгп,  чтобы  что-нибудь  \лнат1)  и 
ус'гапоьлг! I.  п})очно,  если  р\с1л:ому  обра;и)1;а11ном)  обиичлч'.у 
суимопо  11о1ла-нипудь  1!.;;пьс;1  .:а  умсг1;онн\1о  1)або1у  и 
н,;\ч<лпс    •л;и.Л1И.    Г)ерн(^мси    К'ь    пхь  ( нор\ . 

Тольк'о  ч'1(>  Данилеьчлпп  б, иимию. 1учно  отдЬлалси  огь 
1Чмчм(чал;ои  метафи.;иьл1.  о1л  его  1;сем11)но-историческ'аго 
плана,    ка1гь    г.    Милюкова.    ;;ад)ма.гь   уволочь   его    в'ь   мс- 

1Н(1{1>П..и1Ч(  СИГА     Д1'брИ     ^С(Н^)еМ(Ч1НОИ     С01иоЛ(1ПИ  " .     гд1.     „О!- 

д'Ьльныя  обни'стгиГ  и  , отдельный  ()бпц'стг:енны;1  группы'', 
обход)!  промеи:у'гочн1>1;1  .Л'.епьи  обобничпи.  1.-<\  народ!,  и 
гос\ дарсг1;о,  прямо  подчиниюлч!  родовому  пон',1Т1Ю  чело- 
вГ.чесгьа.  Мо  ме'1'а(|н1;;ика.  (лппая,  прав,1а.  1Н'  сь  (|»асада 
тлорт,  не  но  идег.  1и'ем1рно-исто|)ическл1Х  ь  :адач'ь.  но 
С'Ь   1;ам<<}(и()    „отд'1.л1Л1аго   (инцсства**.    по   идс1.    „абст}1акг- 


НОИ  и  обоеобленпоГГ,  т.-е.  въ  дгйствителышсти;  не  суще- 
ству юи^ей  и  ТОЛЬКО  метафп;^ической  личности.  Поэтому 
г.  Милюковъ  напрасно  подстрекалт.  Данилевскаго  сд1^лат[> 
^огромный  П1агъ  впередъ"  въ  паправлеп1п  къ  ,сощ)е- 
меннои  сод1олог1и",  потому  что  на  самомъ  дкгЬ  это  быль 
бы  , огромный  П1агъ  на^адт/  къ  белпочвенноп  метафи.л1к1>. 
бе.;1>'алсудпо  отвергаюи1,ей   песомнЬнпыя   различ1и. 

Д  1Я  1)лад.  Соловьева  не  было  бы  обвинеп1емъ,  если  бы 
его   назвали    „мета<1ньи1К0Мъ",    потому   что  онъ  отъ  этого 
и   не  отрекался.   Л   вотъ  для   г.    Милюкова  это  больнице  и 
серьелное    обвипеп]с.    Можно   ли    серьелпо    относиться    къ 
его   арг\ментац1и.    если    онъ,   па   всемъ   протяжеп1и   своей 
лек1ии   11лм1>няя   своему  методу,   вводить  въ  счеть  понят1Я, 
^илходяиия    и;;ъ    и}>ед'ки)въ    м1ра    (||епомепальнаго"?    Ме- 
та(|)п;н1къ    до    мо;;га    костей,     метафи  ;икъ    въ    понятт    (> 
личности,   въ   понят1и   о  каждой    пи1и1,ественпой   грушгЬ\ 
а  ПОТОМУ    и    въ    понят1и   о    „сов1)еменной    со1иолог1и",   въ 
понят1и\,объ  обпи1Хъ  лакопахъ   псторическаго  ралвит1я", 
съ    какой    стати    онъ    ополчается    на    метафи.л1ку?     Одп(» 
^,  ,.5_   дрдх-ь.  — или   всФ,  :»ти   понят1я    нпкаютк  '^чжл'  мппа- 
^1п(.и1Н('п;(11п  содер•^^ан^я   въ  себЬ   не  заключаютъ,  и  тогда 
мь1   въ  его    теоретическихъ    построен1ЯХЪ    имЬемь  диалек- 
тическую пшловливую  игру  сь  намеренно- неоп1)ед'к1еппыми 
терминами.  — пли  эти  понятая  сотканы   плъ  сухого   метафи- 
.шческаго   тумана,    какъ    со;аан1я   духа   пустыни,   обманы- 
ваюии1Го  путника  миражемъ. 

XII. 

Денерь  намъ  понятна  ралница  въ  основахо  м1рово.5- 
;]рГ>н1я  Данилевскаго  и  г.  Милюкова.  Для  бол1>шей  опре- 
т1;1енпости  мысли  приведемь  еи^е  одинъ  отрывокъ  изъ 
статьи   г.    Милюкова,     гдЬ    рТ.чь    идетъ    о  класси.1)икац1и 


наукь      1,анилевск1п    дклилъ    науки    на    теоретическьч 
сравпительныя.  „Теоретическими",  т.-е.  абстрактными   Нс 


п 
а- 


120 


уками,  —  говорить    г.    Милюкоиъ,  —  оиъ    счптасп»    три: 
()|11.}11ку,   хилпю   И   ПСИХОЛОГИЮ,  т. -е.   науки   о    ^диижсчпи'* 
„Л1атер1и''    и    „д\х'1;".    Къ   :>тимъ    тремъ   суимюстямъ   сг.о- 
дится,   по  м1г{;1П1о  Дапилеискаго,    исЬ   основные  ;)лсме1гп,1 
м1ра.  }\уда  ии\  сп{)а1Н111;аетс'л,  дГ.лись  дв1;  остальным  науки, 
вводимый    обыкновенно    г.ь    сов{)(\менну1о    класси(|»ика1ии» 
наук'ь:   б1олог1я    и   со1иолог1я?  МдЬсь   мы   ста.1киваемси    съ 
особенностью   м1рово;5;;р1;н1я   Данилевскаго.  ^)ти  науки  онъ 
относитъ   к'ь    ,.с[)авнителы1ым'{. "     на    томъ    основан1п,    что 
онГ.    имЬють    д];ло    1и^    съ    первичными    :>лемен1'ами,   а   сь 
сочета111емъ   ;ггих'ь   ;*лементор.ъ   вь   онредГ.лепныи  конкрет- 
ный   11>1>рм},(,    Но   :>ти   (|м)рмы.  как'ь   и   форМ1.1  ив.1ен1и.  и.;у- 
чаемыхь   другими    ,,те1>р(чически.ми"  науками,  неречис.н'н- 
1И.1МП   ^1,анилевскимъ,   и^гЬюгь  также  свою   (мицую  тео1)1ю 
созданную  современной  иауь'пи.  Современная  б1о.1()г1я  стре- 
мится  объяснить   вс'Ь  суим'ствуюния  и  сун1,естг.овав1н1я  <|и)р- 
мы    оргаиическаго    М1[);1    и.гь   .;аконовъ   б1ологическон   ;)ио- 
люц1и;  точно  так'ь  ;ке  сон1)еменная  соц1олог1и  сводить  (|)о])- 
мы  обии'ственности  къ  ;;аконамъ  ;)вол!оц1и  сон,1()логической. 
На   ;»г«)мъ-т(»    пункт!,   Да11илевск1й  отделяется  огь  ра;;виг1я 
С(И^ремен1И)и    науки  и  во.;стагтъ  нротивъ   самаго   принципа 
;)волю1ионно11  теор1и.   Д1Я   него,    какъ    для     всей    старой 
науки   и   филосо(|)1и,    .(|)ормы"    суть   неи;пг1,няемые,    Н1)ед- 
установл(М1ные     „тины"     вещей,     ихь     идеалвные     перво- 
обра;;ы,  чуждые  мате1)1и.  ,.  .Мор«|)ологическ1й  нринцинь",— 
но  его   вы|)а;кен1Ю,  — есть   идеальное  въ  природ  11.    Искать 
между    лти.ми     тинами     сходпыхь     :)лементовъ     приводить 
ихъ   къ    „обн1,ему   ^знаменателю" ,    а   тЬмъ   болЬе    выводить 
ихь   дру1'ъ    иоъ   друга    или    утверждать    ихъ    обн1.ее    про- 
исхож*ден1е  —  ;и1ачитъ  отрицать  :)то    идеальное    въ    при- 
род!; и  сливать  форму  съ  матер1ей.  Съ  этой  точки  ;;р'Ьн1я, 
Дани.1евск1и    доляхенъ    бы.гь    протестовать     г.ъ    соц1олог1п 
нротивъ    (Спенсера,    какъ    въ    б1олог1и    онъ    протестовалъ 
нротивъ  Да|)випа.     Вопреки   Дарвину,  животный   М1ръ   нг 
представляетъ    ненрерывнаго    ряда    видовъ,   ра;иипппихся 
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друп,  и. п.  друга  въ  мировой  истории:  это  скор'1;е  —  по 
Ккни.е  —  рядъ  самостоятельныхъ  типовъ  организации.  ,,со- 
верниенно  ра;!личныхъ  нлановъ",  несравнимыхъ  и  не  своди- 
мых'1>  къ  одному  знаменателю.  Точно  такъ  же  и  различные 
исторические  на])оды  суть  соверниенно  различные,  нераз- 
ложи1мые  и  ииесои.;м'1;римые  ..типы'*  челоигЬчества.  Каждый 
1ь;ъ  нихъ  осуии,ествляетъ  присуии1.ий  ему  отъ  при])оды  планъ, 
И!  ни  одипъ  изъ  нихъ  иие  можетъ  быть  закоииомъ  для 
другого.  Нельзя  сравнивать  планы  организации  животныхъ, 
жипзуицихъ  на  вод1;  и  жлппи1ихъ  ииа  супи!;;  нел1);:и  обсу- 
ждать  вопроса,  что  лучине.  вообиии.е  говоря,  жабрьи  иилии 
легкия.  Точно  такъ  ии»  и  съ  иисториическими  тиииами:  одипъ 
производитъ  аииглийскую  констиггуцйю.  друим)11  —  славянскую 
()бии1,и1ну;  но  р'Ьипать.  что  иизъ  двухъ  луч1И1е,  ИЛИ!  ииытаться 
ииересадить  :»ти  н|)одукты  иисторической  жизиии  отъ  единого 
къ  другому — такъ  и;е  невозможиио,  какъ  заставиить  рыбу 
дыиииать  легкиими.  а  :;емииоводин)е  жиивотииое — жабрами.  Бъ 
;ггомъ-то  смь1сл'1,  между  ииациоииальииьимии  историями!  ииЬтъ 
иии1чего  обиии,аго,  а  слЬдовательпо,  —  выии)ди!тъ  .Хаиииилев- 
ский,  — иие  молсетъ   с\  и1ествовать  и  обпи,ествеииной    науки''. 

(27Г)  — 27В). 

1]се  течетъ,  —  г()ва[)И1:алъ  когда-то  Геракли1тъ.  Какъ 
только  г.  Милюковъ  подхватиилъ  эволюционную  теорию  п 
выстуниил'и.  въ  компании!!  Спенсера  и!  Дарвина,  у  пего  все 
потекло  между  пальии,ами.  законъ  одпородпост!!  разлился, 
какъ  всемирииый  потоииъ.  всякое  разлиичие  исчезло,  все  стало 
„разложимымъ"  и  ^и!зм'}иияемымъ".  земнородныя  пол'Ьзли 
въ  воду,  рыбы  задыпиали  легки1М1!,  славянская  обициина 
ворвалась  въ  ани.иийскии!  парламентъ,  и  въ  мир'1^  воцариился 
тотъ  ииервобытный  хаосъ,  который  такъ  чудно  описанъ 
Ови!диемъ  въ  его  ^Метамор(1)озахъ\  Когда  земля  стала 
подсыхать,  пзъ  хаотическаго  бо.юта  полЬзли  иесураз1иыя 
чудовииии,а  и  клубящиеся  Ниеоны.  и  не  напилось  Аполлона, 
чтобил  во  иимя  созидаиоии,аго  различ1я  поразить  довремеииную 
однорпдииость,  которая  съ  чрезвычапиоио  легкостьио  м^Ьняетъ 
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дв1>та,  к'ак'ь  хамелеон ь.  п  <|к>рм1.1,  как ъ  Прик-п.  {{о  ш'икомь 
(муча1;  но  е\д\  г.  Милюкова,  Дашгичилпи  не  быль  ;»1пмь 
•]»еГ)омъ-('тр1,ло15ер;киемь. 

Л  1г1;д[,  на  самом  ь  л,1;.г1..  пожалуй,  и  бы  гь.  еелп  от- 
6|)0(Л1Т1..  хоти  оы  па  и})еми,  пъ  сторону  мета<|и1;!ичесь'у10 
мтнуру  1Иолог1и  н  .,  мор(|м)логнческ1н  н[)ннипп'ь"  ..от- 
г.одягь  1ла.;а"  от'ь  ионроса.  Пока  (Н'раничнмся  соцюлог^еш. 
Про  нее  г.  Мплюкои'ь  гор.о|)нть,  что  и  она  „абстрактная 
налк'а".  потому  что  н  она  ,.нм1;ет'ь  также  спою  обн1,ую 
теор1ю,  солданную  современно!!  1!ау11'о11".  А  нн;ке  !!  со- 
[и'ршенно  н})а1!11.11.но  он'к  ут1и'{).1:даетъ,  ч['о  „наука  дае1ь 
.;ак<и1ы,  а  1И'  правила"',  лначнть.  та  наука,  ь'оюраи  даеть 
да;1;е  не  пра1Н1ла,  а  то и.к'о  теор111.  не  нау1м1.  (^и:ра1паемв 
(Ьормулу:  !!ау1;а  —  н«^  наука.  1»(>т!.  б1оло1ЛИ,  но  сло1{ам1, 
1\  М111ЮК(и^а.  „стремнтси\  П  п])екрасно  лГ.ласпъ.  А  со- 
Ц1(к1()1тл  у;ке  „с1'.однт1.  (|»ормь!  (»бп1,ес1'1им111'»(М11  К'!,  лако- 
памь..."  1\а1м.  б\  1.то  б|,!  п  ран(И'.аг<1.  Иу.  да  псе  ра!'.но. 
Обо  1нем1>  ЛТ0М1.  моипв)  бунчл.  1!отол1:ова'11>.  К(П'да  стре- 
млен! и  б1(>лог1п  уиГ.нчаютси  вождел  !»нн1.1М1.  у(Л11;хомъ.  а 
со1иоло1л;!  ,,С1и\тет'Ь^'  или  11:ли'дет[.  „(|>ормы  общественно- 
сти'". А  ВОТ!.  ка1Г!.  же  те!1ер1.- ю  б|.1Т!>,  К(И  да  со1',ременнаи 
соии>-пиля    ..наука  —  не   наука ""? 

('11'».1аем[>  е1Н.е  одну  усллику  с.  Милюкову.  Го1^о1)я 
абсолют!!о,     метафиличее!:!!.     нпче!'о     „неи;:м  1.ниема1'о"     и 

^НС4>а.;Л0;!{ИМа1п"  ВЧ,  1!р11рп1,};  Н1.'П..  По  1"1;Д1.  1Ч*Г1.  яге  1Г1. 
11(41     Ч1'0-ИИбуД1,     прочное       и       уСЮИЧИГ^ое?      Д(И1\СТИМЬ.     чю 

я;аб[)1.1  соверинчшая  дряпь  но  сраткчпю  с'в  ле1Л1Л!Ми.  По 
в1;д1»  рыбы  очеш.  огсташ  на  путях!»  :и'>олни1,1и  и  !ч*е  еще 
дышатъ  ягабрами.  Допустим!.,  что  ан1м1пс1пи  парламент!. 
„1УЧ1пе'",  ч1>м'1.  слат1Н(Л{ая  община.  По  в1,д1>  при  совре- 
менном!. М1})ово  ;::р}1Н!п  рус(л:а1л>  на1)ода  он].  нояимае!  ь 
имЬть  для  себя  „а11!л1иск1и  парламент'!,''  прпблилит(М!>но 
тигда.  1;о1ма  рыбы   будутъ  двипать  ле1кими.   Да  и  ^^ообще 

говоря",    что    „ЛУЧПЮ"  — вообще    вопрос!.    С!10[)Н!,1И.    хотя     (1(^ 
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ин^гПнн  пИ     11181     Ьене.     как'1.     г(Н5орилъ    одинь   хоропйй 
латиши  1  I.,   но   челоиГ.к'ь   довольно   ра;;с1>янный. 

1>от!.  тутъ-то  и  нриходптъ  Дапилевск1й  и  говоритъ: 
„а  что,  ьабы  немноя;ко  повременить  съ  однородностью 
и.  (л:олько  ни  на  есть,  поприсмотркгься  къ  ра;иич1ямъ? 
Пусть  /1<>/;а  ., отсталая''  и  малокультурная  рь1ба  дьинетъ 
жаб])ами.  хотя  не  въ  1!р11М'1>[)ъ  лучше  дьипатъ  легкими. 
1)'ь  М1р'1.  все  очень  и. -меняемо  и  оч(Ч1Ь  ралложимо.  и  .,в']. 
течен1е  м1ровои  исто])1и''  любая  ])Ь1ба  попадетъ  въ  „ан1'Л1и- 
СК1П  11а1)ламенть'*.  По  ])а;п>  лтого  еще  н11ть,  нодождемъ, 
пока  что,  ПОДВОДИТ!,  человека  и  ])Ь1бу  „къ  одному  лна- 
менателю",  потому  что,  государи  мои,  очень  ужъ  ;гго 
Ж(чтокое  д1к1о.  Да  и  подояаать  вамь.  какъ  сами  видите, 
приходится  очень  недо.ил).  Тепе})!>  яи^  ,, общая  теор1я 
устр(Н!ет1^а  1'})ая;да11С1;11хъ  и  политических'!,  обинч-твъ  не 
волмояла".   ^кшасу    нЬть.    матер1алов'ь   мало". 

П(ч-омн1.нно.  что  с'ь  Данилевскимъ  мы  илъ  области 
мета<|и1л1!Ч(Чч:ихл,  фикц!!!  !Ч.1Ходимь  на  до1)(нл-  опытнаго 
лна111я  и  11олоя;ительнь1Хъ  и;;ь1С!:ап1и.  „Клубъ  самоуб1Йць''  — 
11о-(чи)ему  тоя^е  „отдельная  оГчцественная''  группа.  По 
въ  :тгоп  обществеткч!  г})уп1г];  не  столько  „гл\бокаго  свое- 
обраня".  сколько  глубокаго  бе.юбраз1я.  г)то.  конечно,  не 
вь  счет'ь.  Пе  въ  счеть.  конечно,  и  та  „абст|)а!ггная  об- 
особленная личность",  реальность  котор011  выражается  „въ 
обладан!!!  и  собственности",  и  для  которой  прогрессъ 
плмТ.ряется  „степенью  со::нат(\1ьности,  съ  какою  (|ргани- 
;:;)ется  вь  обн^ествЬ  достия{е1пе  «и'нцаго  б.1ага\  ибо  тс^ 
перь  намь  хорошо  илв1,стно,  что  так(»е  лто  .,об1цее  благо 
но   1)ецептам'ь   ветхолавЬттлхъ  ксичметов'!,. 

Надо  начинат!)  сч(^тъ  то.и.ко  съ  той  минуты,  когда 
мы  имТ.ем'ь  передъ  собою  живую  личность,  какъ  релуль- 
тать  истор1и.  Международная  личность,  очень  удобная 
для  фи!^а1!С(Изь1X'ь  и  биряачилхъ  сиекуляц!!!. — для  полити- 
чесьчи!  исто])1и.  для  р.сем1рно-историческихъ  ладачъ  чело- 
вечества   111)едставлиетъ   илъ    себя   белусловно  отрицатель- 
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цую  но.шчпиу.  Ми  (ю.игпгич'каи  ;к11.;т»  начисил  1().п.К(» 
(•I.  топ  ПО}»!.!,  когда  рыбы  пудуть  дышагь  .ич1;11мп,  ппо 
легкими  дышатк  „.пчпк'".  (Кпиан  лпчносп.,  поди.чи  смьима 
и  сои'ри^ап!;!,  пыиаегь  то.п.кч»  1Г1,  иарпд!..  у  кит(1раг1>  осп. 
прошлое.  Л  ц1»!П[о(лч.  пародпоп  ;к11.;т1.  (Лотми.  оч  хеши- 
чпиостп,  11(Ч1:;м1;11Иомо{л  п  и  пора;:  1ои;1!М(1(л  п,  опро л  Ь лиогси 
ис'И.мп  (мочпплмп  1'..11ИП1ЯМ11  11(Л'о|ип  паро1а.  Сь  годамп  и 
чел()и1,к'ь  (лапог.птся  монЬо  1чп'>кпм1.  п  >ич{1.о  подг.ичспым  ь. 
.Медленно  и  оегоро'лпю  дума(^т'1.  пародь.  1:ог()р1,1п  ;кпл'к. 
какь  ра1и1ып  еч.  ратилмп,  ео  е1'.опми  еоеЬдимп  п  паучп лея 
„нести  политику".  Л1т>го  и  Л(ч  К(»м1.1ел(Ч1по  гонорптъ  о 
политик!;  .,  сепаратист  ь",  кото])ып  (ч;о(Ч1  т>литикл1  ни- 
когда не  г.елч,,  а  то.п.ко  к'р'лгиконач  ь  чу.кую.  когда  :«то 
ему  нолволили.  А  ^  на1и<>11а лпчм  ь'"  само!, догл,.  ол^чи.ихь 
чукчей  и  цыганч.  никакого  отнон1ен1Я  к' ь  полпти!;!,.  кч. 
пстор1п  и  кь  философ1И  Н(»  и>гЬе'гь.  ГдЬ  о(л  [>  еамооггг- 
ностк.  тамч>  она  и  есть,  а  гд1;  (^и  н1,ть.  тамь  и  п1лч,. 
Л  гд'1.  и  есть  самобьггносгь.  тамч.  надо  епи'  очень  и  очень 
посмогрГ.ть,   сколько   у,и   пги    ., глуоикаго   (чинчи')ра.'ли". 

Насто^пцаи  самооытно(ль  начинаегси  тольк-о  съ  того 
момента,  когда  и  народь,  как'ь  отдельный  челои1,кь.  по 
(|>ормул'!'»  Канта  скажегь:  „надо  поступать  1'.се1'да  такч., 
чтооы  ка;кдое  мо»/  рЬпичпе  могло  стать  источникомь  .;а- 
конодагельства  дли  всего  человечества".  Чтопы  сказать 
лто,  надо  многому  научиться  и  много  подумать.  И  вь 
;»Т(Н1  формул!;  н'1;ть  ничего  мета(|»и;;ическаго  или  аосо- 
лютнаго.  'Гутч.  н1;тч.  и  Н[)итииан1я  па  „мессчанилмч..  на 
всем1рно-историческое  ирилван1е".  Тутъ  просго  со;и1ан1е 
всесторонности  и  законченности  с1и)его  м1ро[;о;].;р1>н1я,  в1,ра 
въ  свою  мысль  II  въ  СВОЮ  СОВЕСТЬ,  и  такихъ  самобыт- 
пыхъ  народовъ  въ  каждый  данный  истор11ческ1Г1  моментъ 
не  одинъ,  и  вс'1;  они  жить  хотятъ.  ]'отъ  только  такой 
тшгь  народа  и  можно  па;птть  культурно-исторнческимч. 
тиномч>. 

Какь  только  тъ  метафилическаго  6елм()лв1я   иусты1П1 


#1 


12Г) 


г.    .Мплюкпг'.а   мы    н.ыхплпмь    па   дорогу   Дапилевскаго.    вся 
;1;;:,;нь   И    ! СИ    п})лрода    И1^лнетси     памч,    иъ   совершенно   но- 
вом ь   освЬпцмпп.     Г)М!>сто   Г)е.;кровпой.     тощей,    какч.   ске- 
летч,,    П(»   все    поглопииспцм!    и    ы-е   нивеллирун'пичД  „одпо- 
ропюсти^,    ;кивая    ;ки.;пь,   типичность   и    индив>идуальногть 
ра.;!1'и.(''.ра:п!ыхч,   (|»«)})М!.  неодинаковость  во.;[)астовъ   вч.  ихч. 
ко  !ир1гтп(|Мч.  смьпичпп.    цв1">п.1    юнонкч'кпх  ь   думч>,   плоды 
духпглюп     .;})1.ло(ЛП.     пелпочвепноеть      и      <'10.;(|и>рмеппо1Л  ь 
ме;1:  1Л]1ар|»дпь1Хч>   амфи'пи.  с1^ободныхь  отч.  .;ак'оповъ   ^гео- 
гра<|и1че(ч;пп    и    хронологической  сме',К1И)сги  ".  —  в(ч*   миого- 
о(')[)а.;пп(^    царство     ра:;лич1и.     Мысли    не   т1;сно   вь    преде- 
лах ь    ;к;1г.пп     д!;п(Л!пггельпости.    Она    не    вбита     кь   .;емлю 
лопатою   г-сгхо.;аи1.1пых  ь   урав.нитежч!      ливе.ыероиь"    на- 
ших ь   дпеп.    Она   ш^   тпмитсч    голодомч.   па     пиигЬ  свитого 
Аптоп]'л    пгь   рукь     гюр»лмпи1ка   вч.   пс-жилпепном  ь   маклю- 
чен1И    метафп.'.ичось'аго   (  ходства.    Ка;кчып  мп;кеть  па  свои 
страхь    п    рискь     п.;учать     г.с1>    детали    пестрой     и    полной 
жп.;пи    1;а1)типы.    11рп.;1)акп    ночи    б!,гутч.   и   тають    вь   лу- 
чахь     молодой    .'.арп.     Л     главное.     нЬтч.   ея;емгноиенпаго 
страха   .;а   п,!>чос1ь   в(чм(М1Н<п[  и  челов'Ьчества.    N  ;кась1  без- 
11})ерывнаго    ра.; лоячен!;!.    поетояннои    и    радикальной  и.;м'1;- 
писмости    и    необхо  1ПМо(ли  ;;аимствовап1Я  на  каждьп'!  об1,дъ 
и   ужипъ-  мпно[и1.1И.    Ничто   не   ва.1итси    по   капризу  раз- 
дра;1;еппа1Ч)    Плутона,    все    прочно  стоитъ   па  своихъ  м1;- 
стахч..   Дафпа   не   пр(ч:ра1цается   въ  лавр(июе  дерево,  Иар- 
диссь   не     11[)евра1цастея     кь    болотный     цв1;токъ.    и   даже 
рыбь1   спокойно     плаваютъ    въ    вод};,   дынп'тъ   жабрами   и 
не  л!;.;\тъ   на  бе[)еговои   несокъ.  Больнюе  это  дкю — воз- 
мояпюсть  уверенности   в ь  завтра шнемъ  дн'1>  и  въ  сравни- 
тельной   .,  неразлоягимости"    своего  дома. 

Несомн'кнн.).  что  и зъ  всЬхъ  видовъ  обскурантизма  са- 
мый сл'Ьпои.  самый  че1)ный,  самый  безпощад[1ый  и  деснотиче- 
(.у.||"1_;пм)  метафизическ1й  обскурантизмъ,  небрежно  шагаю- 
иий  через.ъ  ])иды  соподчинен ныхъ  обобщеп1Й  отъ  абстракт- 
ной  юридической    личности   къ    „земнымч.   наградамъ'Ч 
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'Гтобы  еще  ярче  отт1,11ит1,  '|Ки;^непн()Сть  В(».:.;р1»111й 
Датмеис'каго  и  мета<|»11лпческум>  бе:;с*()дер:кателыи)(ть  тер- 
мпноиъ  ^('оиремениои  ('()Ц1().1()г111" ,  отм'1,тим'{.  (чде  ^цио 
мЪсто   иъ   сгагь'!.    „  Ра:;л();ке1пе   ('лаиян(н|и!.11.(*т1;а\ 

„КуЛЬТурНО-ИсГорЯЧеС'К!!!    111111.'*,  -— 1ЧИ5()р1ГП.     Г.     МпЛЮ 
КОИ'Ь,    -,,6ЫЛЪ    Ч'1)МЬ-Т(>   ('р((П(/(Мо   М(  НГ()11  1»г((.Н,Н}.1М7,     'I     Н  1г- 

лсвсинмъ  }ипипи'(('Мг>  }1(11)(и1}ии11и(  и  получплеи  ппсредетр-имь 
(•м'!,п!('1пя  обоих'ь.  Отъ  егарап)  идеализма  опь  лапмстио- 
1'.алъ  свои  абеолютныи  характеръ:  отъ  натурализма  —  ирп- 
;>иа1пе  самостоительпостп  \\ъ  ряду  другихъ  типов ь.  Кь 
пдеалпому  11онит1('  ,кульгу[)11()-истор11ческаго  типа"  стоило, 
во  1и-11Комь  случа!..  Г(1ри:;до  блшке,  чЬмь  къ  научному 
ио;^..;|)1;|тп.  По  отнопклпю  Н1.  пдеалнсгичеекому  в;;глиду 
Дан1!лев('К1И  отрпцал'ь  тольк'о  1;сом1рнол1стор11Ч(чла ю  точку 
.;|)'1,ти,  да  и  то  1'.о.;становли'л  ее  подь  Д{)угпмп  (|ю[)мам11: 
а   дли   Т(И().    чтобы     реальную     11а1)одность     н|)(Ч4)атить   \\ъ 

КуЛЬТУрНО-ИСТОрЧЧССКИ!     111111.,     110НаД(|бпЛ0СЬ     ВЫКИНуТЬ     И.ГЬ 

реальнаго  11редставле1пи  довольно  многое.  Реальная  на- 
родность относп.шсь  кь  культурно-11сторнчесь*ому  типу, 
какъ  ма1е|)1и  кь  форм!.;  следовательно,  народност!,  иен, 
культу[)но11  1!д«ч!  н {)едс гавлял ась  бе;;фо})ме1111о1п  массой. 
(■ы}п>(М7,  м(и)1<  1Н(1.((}М7>  дли  ку.п.турнаго  тина.  Такпмь  обра- 

;]ОМ'Ь,      110НИТ1е      КуЛЬТу[)НО-11СТ0р11ЧеСКаГО      типа      (П>1К./И)Ч(1.1() 

илъ  „естественнон  системы",  во-нервыхъ,  вс1.  на|)оды,  не 
воС11р1ив11пе  ку.1ьтурной  ИД1Ч1:  :>то — „лттирафпческИ!  ма- 
тер1алъ",  по  терм11ноло1лн  Даннлевскаго;  сюда  же  отно- 
сится народы  ра;;руп1нтели,  ^бичи  Г)0Ж111'',  отрицательные 
деятели  человечества.  1^о-вторых'ь,  п  историческ1е  на- 
роды, не  при[иедппе  е1це  къ  со  ;11ат1о  (лз(кч1  идеи,  исклю- 
чаются и.гь  нонит1я  культурпаго  типа:  они  переживают], 
длинный  поОютовипы'Льнып.  „:пногра(|>ическ1Й'*  11ер10дъ, 
измеряемый    тысячелетиями.    затЬмъ    госуда{)Ственный,   и 


12 


ТОЛ1ЛМ   иотомъ,  въ-тр"тьемъ.  „цивил11;:ац1онномъ"    пер1од'е, 
народъ   становится    культурно-историческимъ    типомъ.    Во 
время   подготовительиаго  пер1ода  складывается   пащопаль- 
ныи   характеръ.    нак(Л1ляетсн     „запасъ   силъ   для   будуи1,ей 
со.а1ате.1Ы1о11   д  Ьяте.и.пости" ;   въ    иосл1-,днемъ   же  пер10д1^, 
сравнительно  очень  ьо|Юткомь,   :ггот'ь  запасъ  только  тра- 
тигси    и   илживаетси.   'Гакимъ    обра.;ом'ь   спасена   идея    нг- 
илм)шн('М(и'пи1   тина    уже  сложивпшгоси:  .;ато   сг:мып    йро- 
гс('((о   (юралов(иия   тина,   составляюиии    главный    нредметъ 
паучнаго  объяснен1я,    вовсе     ысклн^чсш.  илъ    системы.   Гъ 
помощьи»   всЬхъ  ;ггихъ   урЬлокъ   и   соверши. юсь  объясняе- 
мое^  нами   прев])а11ич11е    паучнаго    ионяпя   народности   въ 
мета(|т.и1ческое     понят1е    культу  рно-историческаго     типа" 
(277  —  278).    „Современная   общественная  наука  не  при- 
знаетъ  такой  класси(|и1кац1и     пародовъ— на  бездушные  и 
духовнью,    и    не   нроводитъ   такой   резкой   разницы   между 
этногра«|»иче(Л{имъ   мате})1аломъ    и     культурною    формою" 

(304). 

Теперь,  конечно,  нечего  ужъ  объяснять,  кто  говоритъ 
о  реальной  народности  и  кто  не  о  реальной.  Если  же 
сов|)еменпая  наука  не  знаетъ  и  не  хочетъ  знать  разницы 
между  пародами  по  степени  духовной  зр'елостп,  она  не 
научна;  она  стремится  къ  метафизической  однородностп, 
оставляя   почву    опыта,    и;>учеи1я   действительности,    т. -е. 

почву   науки. 

Г.  Милюков!»  отмечаетъ,  какъ  внутреннее  противо- 
р'еч1е  въ  уче1пи  Даннлевскаго,  тоть  моментъ,  когда  онъ 
во  время  остановился  на  пути  обобщен1н  и  сказалъ:  „пока 
дальше  дороги  нетъ,— здкв  надо  остановиться".  Но  въ 
чемь  я;е  тутъ  противор1;ч1е?  Научный  тактъ  нодсказалъ 
ему  тотъ  пунктъ  остановки,  па  которомъ  для  своихъ  обоб 
1цен1й  онъ  могъ  указать  почву  опытнаго  знан1я.  Если 
онъ  не  110Н1елъ  дальню,  то  въ  этомъ  никакой  логической 
непоследовательности,  никакого  противор'Ьч1я  не  было. 
Но  изъ  этого  факта  г.   Милюковъ  сд-елалъ   свои,  къ  со- 
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и;а.г1;и1|<'.  ('.пкиком'ь  ^по.и'мическ!^'*  нынод!,!.  Сь  :»т()Г() 
момента  и(';>11р11('Т|)асг1('  ('(ии'рннмто  нт^нда^^т!.  (Мо  и  опь, 
11о.!Ь.п^и'ь  имеием'ь  кипки.  нргсм  1;дуетъ  свои  ^практпчс- 
(•К1И  цТ'Лп''.  т.-(\  горонтч'и  р.п  что  (па  то  ни  стало  по- 
пасть па  пом[11п:п  с  пиглпофп.п.стиа.  хоти  оы  да:кс  п{)и 
жи;ти    прсдпо.пи'ае.маго    по!^ппр(Ч"гаилсппа1'о. 


\1\'. 


..  Чш  п:»'.  однако,  1;сс  «ш  .:начит'1,?  —  снрантр.астъ 
I'.  Мпдюкшгь.  —  Чтобы  объяснить  на1пс  П('Дора.:ум1;п1с, 
мы    доли^иы     обратиться     кь   другой    стор(иг1,   содсри;ан!И 

„РоССЧП     и     К1'.р(П1ЬГ\      ,1,1140     1'.Ь     ТОМЪ.     что     научная     Т(М)р1Я 

историчссь'ихъ  яилеп111  НС  сосгаилясгь  г  пи'-наго  иь  книг!; 
Данп.1сись'а1о  и  мсчп.пи'  г.ссм'о  (муяпггъ  для  а1По])а  цЬлыо 
сама  но  ссб'!;.  ^  )та  тсор1я  11р(мстаилягп.  для  него  только 
1р(<1гтч(>,  сь  помони.ю  !;ого|1аго  онь  п[)иходитъ  ь' ь  сгоимч. 
пра1ПЧ1Ч(м'ьпм  ь  иьп'.одамь.  задача  ..  1'осс1п  п  Кироны", 
д1  псыпычмьно.    по    п{)(М1мунич'Тьу    111пипг1ичгг};(1:1"    (-Т^)) 

-1г1>сь  г.  Милкж'ог.ь  ос'гаиляетч,  почну  гео])стическаго 
спора.  \\ъ  лтоп  области  бо|)оться  сч.  нимь  одипакоиымч. 
опуяпсм].  мы  ПС  будсм'ь.  Пам'ь  бы ю  бы  печально,  (чми 
бы  1:то-пибудь  другой  сталъ  объяснять  м'(1И)в1),ир)ьн'п'  и 
Н(('/'П1ыя  //Г))ь.ш'(1('и1я  г.  Милюкова  какпми-.1ибо  его  ///у^//;- 
}иич<(иимн  ц1;л)1ми.  На  такнхъ  по.н'мнчесь'ихъ  пр1емахъ 
ле;кп  14.  все!  да  ;;ам  1>тпын  налегч,  ле1ч;ои  к.юветы.  1)Ч. 
борьб'1.  съ  доктрипо!!  никогда  не  сл'1;дуетъ  стансииггься 
на  ;>ту  почву.  1)Сегда  можно  те()})Стическое  построеп1е 
отделить  отъ  вопросовъ  внутренней  политики  и  „прак- 
гическон  прог[)аммы''  и  о  каждой  сторон!;  д1;ла  потол- 
ковать особо.  К})ом'1;  того,  и  цЬли  своей  такпмъ  путемъ 
г.  Милижов'ь  достичь  не  мо^кетт,.  Ксли  бы  ему  и  уда- 
лось дока.^ать,  что  ^практическая  ^адача"  ^Росс1и  и 
Квропы"  бь1ла  плоха,  а  тео[)1И,  какъ  лто  и  есгь,  стояла 
бы   прочно,   ему   не  пришлось  бы   все-таки    Ьсть  кутью   и 
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кисель  на  помипкахъ  славян(и|и1льства.  Нэконъ  былъ 
плутъ  и  1^;^,яточпикъ.  Но  в'Ьдь  отъ  лтого  ничего  не 
теряиггь  ни  „Хоунп!  Огр^апоп".  ни  Лп81аигаио  ша1]:па". 
Моично  быть  плохимъ  политикомъ  п  хороптимъ  мыслите- 
лемъ  —  и  наоборот'ь.  Похоронить  въ  славяпО(|»ильств1> 
ПОЛИТИКУ  вовсе  не  ;^начит'ь  похо1)онить  славяно«|>ильство,  какъ 
учен1е,  особенно  какъ  ^я^ивой  типъ  обихественной  мысли". 

По    :»ТИМЬ     ВОНроСаМЪ    спорить    съ     г.     МИЛЮКОВЫМЪ    МЬ1 

н(^  будемъ,  но  считаемъ  нужнымъ  пока;5ать  по  его  стать!», 
какь  далеко   онъ  упюлъ  въ  ;тгомъ   нанравлен1и. 

Отъ  г.  Милюкова  ;>а  „нрактическ1Я  ;5адачи"  Дани- 
левскому достались  бичи,  а  скорп1от.1  досталпсв  К.  П. 
.1еонтьеву.  Чтобы  познакомиться  съ  приказомъ  тайпыхъ 
д'кгь  въ  рукахъ  г.  Милюкова,  достаточно  осмотреть 
коллек1ию  его  скор1поновъ.  Вотъ  какь  онъ  излагаетъ 
взгляды   .1еонтьева. 

Нечего  сантиментальничать  о  хр»1ст1анств1,.  какъ 
религ1и  .побвп,  одной  .1юбви  безъ  страха;  лто  христ1ан- 
ство  на  розовой  водиц'1>  ничего  не  имЬетъ  общаго  съ 
хрпст1апствомъ  пастоящимъ,  „  хрнст1анствомъ  монаховъ, 
мужиковъ,  просвирень  и  /?7Я'Жн//./-5  пабожныхъ  дворянъ". 
Ре(|)ормы  прошлаго  царствоваа1я  законны  и  хороши,  но 
„пе  столько   по  существу,   сколько  потому,   что  верховной 

77  л,  •>      ■  * 

власти  было  такъ  угодно";  по  существу  же  надо  просить 
царя,  чтобы  впредь  онъ  „держалъ  насъ  грозн1>е".  Въ 
земств'Ь  зам1>теиъ  оппозп1ЦОЫнып  духъ;  новые  суды  учатъ 
народъ  тому,  что  и  бунтовщики  есть  очень  ^честные"  и 
что  „генералы  и  монахи  бываютъ  мошенники".  Зло  со- 
словнаго  строя  зам'1>нено  зломъ  безсословности,  равенства 
и  либерализма.  Для  борьбы  съ  этимъ  новымъ  зломъ,  съ 
„пагубой  излишняго  движен1я",  нужно  поддерживать 
старые  элементы  и  бороться  противъ  новаго  течен1я.  Во 
имя  этой  борьбы  Леонтьевъ  готовъ  даже  желать,  чтобы 
прекратилось  обрусен1е  нашихъ  окраинъ,  нашихъ  ино- 
родческихъ  и  пновЬрческихъ  элементовъ;    въ    нихъ,    на- 
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прп.мЬръ,    г.ь   Остзейском'!,   кр.ч!;,    р.сс-такп     (чть    та   сила 
соирошв.ичпи   духу    иремони.    кот(>руи>   даеть  старая  куль- 
тура.    (Ьицпмъ   и   лл'Ьптпмт,    р.рагпмь,    11])(П11И'1.    которагп 
долилны    сплотиться     1Н'1.    (1Х})аи11Т(МЬиые     :к1с>ичпы.     падп 
считать    .1ийс1и1Л1АМо.     Х\\;\\>,'    со1иалп;;мь    М(чг1.с   ирсденъ. 
такт   какъ   иъ    пгмъ  есть  ;»лсмсить1  дисщпыпиы    и   оргапи- 
.;а1и11;   но  съ  л11иорали.;мом  ь.  какъ  сь  учсмпсмь,  по  самиму 
прппцппу   (П'1И1цатсльпь1М'ь   и    ра;^)уп1ит(мьпымь,    надо  и*»- 
р()Т1>ся    ьс!>мп    .\г1>рами.     11(^тр.ердыхь    сл1;дусть   подкупить: 
па  у61>;кдсппыхъ,    по    ум1.р(Ч1пыхь,    которьич    благодаря 
сиосп   остпро/кпостп,    у(  1.-ол!..;а1от'ь   отл>   :;акоппаг(»    прсслЬ- 
дор.ап1я,   необходимо  дописигь:    „пора  перестать  придавать 
слону   допосъ    уни.ппельпое   ;;начеи1е'*.     Прочтя    иъ    ^Мос- 
коискпхъ   1И;домостяхъ'*     п;;и1ит1е,    что   р.ъ   Г)е|>лип1.    про- 
исходили  оньггы   падь   оси1;п1,е1пемъ   ипутренпостеи   :кирои 
И1.укп    посредстр,ом'ь  :1лект|)ичестр>а,   .1еопт1,ер/ь   и   туть   на- 
ходить  по1'.одъ   къ   иыраиампю   любимыхь    мыслс!!:     „воть 
если  бы   придумать  какой-нибудь  приборь  для   осв'1ииен1я 
дуп1'ь   умеренно  лпберальныхъ.  —  пу,    тогда...    110лиц1и    и 
судамъ    нрибавилос1>   бы    дЬла.     Л    теперь    что?...     Такь 
отв'Ьча(П1,   пам'ь  скептическ1и   ])а;;умъ,     и     папгь   иосторгъ 
и})и   вид!;  про.;[)ачнои  И1уки  холодГ.еть".    Кажется,  дальп1е 
этого   идти    некуда.    .Кмиыьеиь    п(^   отступаетъ   ни   перед ь 
ч1-.мъ.    Съ  ток»   же  смЬлостыо,    съ   какою    оиъ    набрасы- 
ваетъ   прог1)амму.   опъ   даетъ   и   имя   своему  паправлеп1и). 
„Папгь     (русск1и)     консер1'.аторъ,  —  аамЬчаетъ     опъ,  — 
боится;     боится     не    столько    д1Й1Ств1й.    сколько    словъ... 
Какъ  нроиинести   слово  —  реакц1я?     Какъ  со;и1аться,   что 
настало  время  реакц1опнаго  движен1я?"     „Пора    учиться 
д1.лать  реактцю".  ^)е;5ъ  насил1я  нельзя".   Чтобы  11р1оста- 
новить    быстрое     „таян1е"    Росс1и,     необходимы     Л>^"гр<>- 
градныя  реформы".   П  ос()бен1и>  необходимо  исЬми  силами 
бороться     противъ     }{ц}к)()н(И()    обрсиовашя.     р]сли.    Р0СС1Я 
сопротивлялась  еи1,е    сколько-нибудь    успЬппю    духу    вре- 
мени, то  этимъ  мы  обя;;аны    до   и;звЪст1юи    степени    бсо- 
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грамотности  русскаго  па1)ода.  Птакъ,  чтобы  сохранить 
„па1иопальпос  своеобра.ие^' .  необходимый  ;]алогъ  само- 
бытной культуры,  надо  повременить  еь  1}шм<тн(}стш^ 
тюка  обраловапная  часть  обиин'тва  сама  не  будетъ  ;;рячЬе. 
^Падо,  чтобы  намъ  не  испортили  эту  роскошную  почну, 
прикасаясь  къ  которой  мы  сами  всяк!!!  ра.^ъ  чувстг.уемъ 
\\ъ   себ'Ь   повыя   силы"    (28()  — 287). 

С.п)живъ  по  каме1пку  молаическую  картину  илъ 
(>тд1'»л1лплх'ь  слор.ъ  и  выражеп1Й  Лео1Г1ьева,  г.  Милю- 
ков ь  став1гг ь  так(И1  вопросъ:  „ Можетъ  бьггь,  выводы 
т.  .1еоптьева  не  есть  сл'Ьдств1е  основныхъ  принции(»вь 
па1иопалистичг(1;пп  1Ч'ор1и,  а  только  ])е;;ультатъ  случаи- 
Быхъ  увлечени!  отд'1;льнаго  писателя?  Однимъ  словомъ, 
можетъ  быть,  Леонтьевъ  недостаточно  типичепъ,  чере.ь 
ч\ръ  своеобра;5енъ,  чтобы  представлять  собою  звено  въ 
истор1и  русскаго   на1иопали  мма?'*    (2^^'^). 

По  эти  вопросы  г.  Милюковъ  ставитъ  до  и;]в1^стной 
степени  по;}дно,  ибо  еп;е  ран1>пте,  непосредственно  за 
п[)иведенною  ()кро1икпи>  и;п>  .1еоптьева,  онъ  уже  сказалъ: 
„таковы  посл1')Д[пе  выводы  политики,  вытекавше!!  изъ 
теор1и  пагиональнои  самобытности,  поскольку  эта  теор1я 
отказалась  отъ  в1,ры  въ  идеальное  культурное  содержан1е 
натиональпаго  духа"    (287). 

Мы  отказались  дать  оцЬпку  этимъ  полемпческимъ 
пр1емамъ  г.  Милюкова,  ибо  въ  этой  полемик!^  у  него 
не  оказалось  м'1>ста  для  научной  критики  и  оби^ечело- 
в'Ьческой  логики.  Когда  г.  Мплюковъ  утверждаетъ,  что 
вс'1з  эти  „выводы"  Леонтьева  съ  логическою  необходи- 
мостью вытекаютъ  изъ  „теор1и"  нац1ональной  самобыт- 
ности, онъ  теряетъ  право  на  назван1е  мыслителя,  исто- 
рика и  даже  литератора,  поскольку  мы  понимаемъ  долгъ 
п  обязанности  всякаго  дЬятеля  въ  этой  отрасли  умствен- 
ной жизни.  Во  всякомъ  случа^Ь  такая  литература  —  не- 
литературна, такая  см-Ьлая  игра  въ  логику  нелогична  и 
неизвинительна.   Если  авторъ,  ставя  так1я  азартныя  ставки, 

9* 


и 


132 


1 1: 


.1  , 
'Г- 


■   I 


П    1 

и  I 


Г' 

I 


I 


I 


ра;и'читыиаетъ  на  успЬхъ.  то  это  ;п1ачигь,  что  сиопхъ 
читателей  и  с тутателе!!  опь  считаетъ  1ср\глым11  неиЬ- 
ждами  иъ  иопросахъ  научнаго  метода,  логичеекаго  мышле- 
Н1Я  и  цгЬлои  критики,  иъ  чемъ,  конечно,  до  иив1ипной 
степени  ои'ь   и   не  ошибается. 

Но  М1.1  не  отка;^.ы1!ались  говорить  о  т1.хъ  утвержде- 
Н1яхъ  г.  Милюкова,  который  носятъ  на  се61;  ве1>  внЬпппе 
при;;наки  теоретической  мысли  и  — невидимому,  но  край- 
ней м}.р1>  — не  нодскаланы  ему  его  „практическими" 
ц'Ьлями.  Одно  такое  м11Сто  въ  ^критик!,"  мн'1.н1й  .1еонтьева 
представляется   особенно  никантнымъ. 

„Итакъ.  -"  говоритъ    г.    Милюковъ,  —  пустое    м1>сто 
въ  н"роп1едшемъ,    настояи^емь   и,   всего  в'1.роят1гЬе,  буду- 
Н1емъ;   како11-то  складочнкш   амбаръ  предметовъ  визаптШ- 
ской  'археолог1и,  —  таковъ    культурно- историческ1й  тинъ 
Росс1и,   нодлежаиий  охра1Юн1ю,   не  столько   во  имя  того, 
что  и;л.  него  будетъ,   сколько  во  имя  того,   что  онъ  есть 
теперь.   Кь  этому,   кь  охран!;  :шгадочнаг()   пустого  м^^ста 
отъ  всякаго   чужого  ;5ахвата.   и  сводится   вт.  смыс.и  по- 
литики    .[еоптьева,     вся    его    государств(ми1ая    мудрость" 
(285).   Но,   по   привычк'];   всякое  лыко  Леонтьева  ставить 
въ  строку  всему  славяно(|и1льству,  г.   Милюковь  уже  че- 
реиъ  три  страницы  обобн1,аетъ  свое  обвипен1е.   „Леонтьевъ, 
не    дов'Ьряя    будущему,    во;пк)дилъ    результаты    протлш 
историч(Ч'кой   жи;и1и   въ   натиональный  догматъ.    Приходи- 
лось,  какъ  видно,   выбирать  одно  и;^ъ  двухъ:   или  воздер- 
живаться отъ  ()пред'Ьлеп1я   положительныхъ    задачъ  исто- 
рическаго  развит1я   и  сводить  ихъ  къ   ничего    не  говоря- 
ии^му  совЬту    .быть  самими   собою",  пли  же  брать  мате- 
р1алъ  для  такой  (1)ормулировки  изъ  наличнаго  содержан1я 
русской   жизни   и   д'Ьлать  охранен1е  этого  содержан1я  ;!а- 
дачей  внутренней  политики.    Н  то,    и   другое    равнялось 
признан1Ю,   что  никакой  идеальной  творческой  программы 
обп1ественпой  деятельности    на  пдеЬ  нагцональной  само- 
бытпости  построить  нельзя''   (288). 
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[шгда  г.  Милюковъ  всего  Леонтьева  ставитъ  на  счетъ 
славяно(|»ильству,  е10  формулу  можно  слегка  подчистить, 
прежде  ч1>мъ  представить  ее  во  всей  стремительности  ея 
метафизической  пустоты.  Прежде  всего  надо  снести  съ 
м1;ста  „складочный'амбаръ  предметовъ  визант1йской  архео- 
лог1и\''  Русск1И  народъ  по-своему  попялъ,  усвоилъ,  пере- 
жилъ.  переживастъ  и  будетъ  переживать  христ1аиск1я 
начала  не  но  схемамъ  византийской  догматики. 

Уст1)анивъ  вымыитленпый    „складочный   амбаръ^    по- 
дойдем ь     поближе     к  ь     „загадочному     пустому     мЬс!  у"" . 
Будемъ   скромны   и   укажемъ   на  этомъ  мЬст'^^  только  то, 
что   указалъ  самъ   г.*  Милюковъ.     Р>огъ  нравственное  на- 
чало,' какъ    „ближайшее",   какъ  самое   ,,насуиик)е" .    Оно 
охраняется  отъ   „чу.кого  захвата"    со  стороны    „юридиче- 
скаго  начала",    которое  требуетъ    себ1^     „предпочтения". 
Но    мысли    г.    Милюкова,     на     .юридическомъ    началЬ'* 
можно  носгроить  „идеальную  творческую  программу  оби1,е- 
ствепной   жизни",    а    на  нача,гк     „нравственномъ",    осо- 
бенно   „религ1озпо-нравственномъ%  гЬмъ  паче  на  пачал-Ь 
„безусловномъ^'    никакой    программы    построить    нельзя. 
Мы   уже  вид'Ьли  эту    /гворческую  программу'*    въ  фикциг 
универсальной   культуры   и   въ   (|)акт'Ь  стремлен1я  къ  м1ро- 
вому   господству. 

Но  пойдемъ  дальпте. 

1]отъ  вЪра  въ  то,  что  человечество  призвано  къ 
чему-то  „высокому,  даже,  кажется,  небесному,  какъ  шут- 
ливо выразился  Алмазовъ".  Это,  какъ  изв'1^стно,  в1>ра  по 
Новому  :кв1;ту.  Она  бережетъ  себя  отъ  „чужого  за- 
хвата**'  со  стороны  ветхозавЬтныхъ  в'1>рован1й  и  упованш 
исключительпо  на  „земную  жизнь  и  на  земныя  награды''. 
Христ1аиск1я  начала  не  хотятъ  уступить  своего  м1.ста 
пачаламъ  юдаизма,  а  это  значитъ,  что  занимаемое  ими 
м'Ьсто  п(>длежигъ  немедленному  „чужому  захвату",  ибо 
„какую  можно  основать  на  немъ  (на  христ1анств1>)  со- 
щальную   мораль  и  политику?"    (296). 
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11а:п'()мъ  м1х"г1;  лежшч.  чкг  го  не  скиро  11;;.м  Г.пиемое, 
т})уд11о  ра:;.1')жпм()1',  в1;])(»тт,  потому,  что  .н'ипггь  на 
почиЬ  много1г1.коио11  пгторш  11  ИГ  чочст ь  устуиить  мГ.ста 
„реа.и.нон  народноптГ,  которая,  какь  и  ..исннаи  иГмце- 
гп'.еннаи  Г1)у1111я",  Т(>;ко  полна  „глубокаго  сч?о1'обра;пи" . 
по  и-1,  то  ;!{(>  ире.ми  къ  он  честп  н  в1>1Год1;.  „Д(1пунна 
вгя);/1Мп  Н0И1Л.М-1.  ил1ин1им1."  и  (>ч«ч1ь  с'Ь-Л(И1на  1гь  „.:ап.м 
ст1^(Iиа^пимь^    ви,1и    1а    нихь     только     р.оиросч.     ..простого 

На  :»то>гь  п  огганоиимс'л.  Ксли  на  лтомъ  ,::агпдочномъ 
цусюм'ь  мГ.ст!;^'  стоитъ  такое  г1)анди).;ное  .цате,  то  ;.то 
мЬето  моипю  считать  нустонороипппгь  и  отдать  его  на 
этомь  осноиан1И  ьь  полную  еобпиенноегь  кому-либо  Д|)у- 
гом\  только  при  уеил(Ч1Номь  желан1И  „чу .кого  ;:ахиага". 
При  таких'ь  уе1ог.1ихь  ,.о\ранен1е'*  ..наличнаго  еодерл;а- 
и1я  русской  жи.лпГ,  как-'ь  и  ьсикой  наличности,  не  во;;- 
браниется,  сколько  и:;в1>стно,  и  Ю1)идическими  началами. 
.М.г.ычь  быть,  в'ь  лт(И1  наличности  не  все  хороню.  Очень 
сомнительно,  чтооь!  р.ь  :»Т(Н1  наличности  не  бьыо  и  „тво])- 
ческихъ"  ллементог.ъ:  хрисшпклчое  начало  и  нравств.енное 
начало  гл.  свое  время  были  очень  тг!орческими  началами, 
да  и  теперь,  какъ  каж(лся,  ихъ  тр.01)ческая  сила  не 
оскуд1иа.  Пусть  г.  Милюковъ  думаетъ  о  .,тво[)честв1;\ 
что  хочет'ь,  но  })а.п>  онь  нри;;налт  зту  „натичность". 
пусть  же  онъ  п(>стоигь  и  .:а  нрава  собственности,  ибо 
только  въ  обладан1и  и  собственности  юридическая  лич- 
ность и  им'Ьетъ  свою  реальность  вь  нред1;.1ах'1.  юриди- 
ческаг.)  начала.  И  пусть  тогда  н(*  будетъ  .,ме1);;ости  .)а- 
нуст1л11я    на   м1^ст1;   свяг1>".    ибо   оно   не   пусто,   уже  ь'акь 


святое. 


Х\'. 


Теперь  оглянемся  наладь,  па  всю  ту  длинную  дор^^гу, 
которую  пропкмъ  г.  Милюковъ.  чтобы  попасть  на  поминки 
славяно<[н1льства.  От,  уи^емил  ь  и  сплюпмкгь  ( л^ое  мыпькмпе. 
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суливь  площадь  и;5сл  1>дован1я,  не1Н)средственпо,  бенъ  проме- 
жуточныхъ  ;и^еньевъ  1И)дчинивъ  юридическую  личность,  не- 
прем'Ьнпо   абстрактную   и   непрем'1^нно  обособленнцю,   а  ла 
нею   и    ^всякую  обицчлвенпую  группу"  подъ  всеобъемлю- 
и^ее,   но,   именно   но:>тому,   бЬдное    содержап1емь    попят1е 
о   челов'Ьчеств'Ь.   ()1гь   нринесь   богатыя   дани  закону  одно- 
родности    и    соверпкино    ненаучно    пренебрег!,  :^акономъ 
ра;5лич1Я.  отчего   вс(^  нот(л:ло   въ  его  мышлен1и,  все  стало 
и;;м1и1яемымъ,     })а;:лоя;имымъ    и    заимствованнымъ.     рыба 
попала   г,ъ   англ1Йск1и    парламентъ.   а  славянская    «мнцина 
мадьпиала  жаорими.    Г)м1.сто  старыхт.   ночтеппыхъ   в1;д1,мъ 
плъ   11овго})ода    и   и.;ь   К1ева  онъ   вывелъ   на   сцену    седо- 
власую»   Алндорск\ю     волшебницу    и    дов1,рилъ  ей   самуи» 
ответственную    роль    г>ъ    балет!,.    Опъ    примирил ь  Влад. 
Соловьева   съ    .,либерально-:»галитарнымъ    прогрессомъ'    и 
талмудомь.   ку.1ьтурно  исгорическ1е  тины  съ  метафизикою, 
„современную    соц1олог1ю'*     съ    наукою.    1'.1!.;антипи;;мъ   съ 
славя11о(|н1льствомъ    и     логику    съ    доносомъ.     и    теперь. 
^послТ.  т|»удовъ   праведныхъ".   Ч1ггаетъ    надгробную   р1>чь 
натъ  славяне. |»ильствомь.  хотя  тотъ  разс1^янныи  латииистъ, 
о   коюромъ   я    уже   уномипалъ.   опред1;лительно   говорилъ: 
,,(1е  1поги118  пои   е8^   (И8риПт(1ин1".    Р>ыслу1наемь   же  его 
рЪчь    до    к(Н1ца,    т. -е.    приведемъ    заключительныя    слова 


его    „ит(И'овь 


Лбсолюти;;мъ.  метафизический  (?)  и  религ1озныи.  со- 
стаг.лялт.  и  нродолжаетъ  составлять  самую  |)'1-,зкую  раз- 
граничительную черту  между  славяно(1)ильствомъ  и  сп- 
врем(Л1нымъ  м1рово.;зр'1;п1емъ.  1Н  старомъ  славянофиль- 
ств1-.  абсолюти;]мъ  лтотъ  былъ  вполн'Ь  иоиятеиъ:  онь 
естественно  и  необходимо  вытекалъ  какъ  изъ  усл01лп 
В(»си1гган1я  представителей  славянофильства  въ  патр1ар- 
хальн(Н1  семейной  средЬ,  такъ  и  изъ  состоян1я  тогдашней 
европейской  мысли.  Поэтому  славянофильство  было  со- 
вернюнно  иршннческимь  продуктомъ  того  покол'Ьн1я,  и 
поэтому-то     въ    сущносш,    оно  должно  Ггьио  умереть  съ 
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этпмъ  11ок«к1Т.1пе>г1..  ГлУ.дуюпии  11()К().г!.111и  старались  про- 
длить (Ч<)  и;и;ть  путемь  приилс^чсп!;!  свЬжпхъ  :к1емепт(ип, 
со  сторот.1:  п.  помощью  р(Ч1лыи)и  науки  или  (чииалыюи 
морали.  Но  ре.1у.1ьга'1ы.  как'ь  ни  смотр  1л ь  на  нихь,  ьо 
всикомъ  сл\ча1;.  уже  по  г!..  Сгарьт  сламянофилъ,  иъ 
лиц1>  И.  С.  Лк('ако1т  или  Д.  О.  Самарина,  р,стр'1;чая(л> 
съ  таь'ою  ул1/грас.Ь'п;янофиль(Л{ою  (?)  иопыгкою,  какъ 
тсор1Я  Со-ювьеиа,  но  у,;наьаль  пь  нсм'ь  {'лар>яно<||Ила  и 
отка;;ы15алси  отъ  исикаго  духоииаго  [)()дстиа.  Почему  и:с? 
А  ПОТОМУ,  от1г|,част'ь  намь  П.  ("  Аксакоиъ  что  р.сс  лто 
„благородно",  ^кра(Л1Р.<>'',  но...  не  ь-унлено  кровью  сердца, 
НС  р,ь1ноп1ено  Р.1.  дуиг!.,  но  р.ьггекаеть  и.гь  (Л!льнои  н{)И- 
вя;и1нности,  а  сочинено  и  выдумано  „1гь  н|)осторнои  пу- 
стот Ь''  0Т1'  [сченнои  мыс. т.  ('тары II  славя но([>илъ  мо1'ь 
быть  логически  нон(1(м  Ьдоватолень,  могь  основывать  (лию 
учен1е  на  идеяхъ,  внутренне  н|)пти1'.ор|.чивь1Х  ь,  но  лто 
учен1е  вы[)о('ло  и.;ь  соврем(Ч1Нои  ему  действительности  и 
жнАо,  иолтому,  своей  особенной  своеобралнои  жилнью. 
Эпигоны  славяне(|>ильства  —  носл'1;д()ва1ельн'1;е,  по  дуи1а, 
(•мысль  ивл(Л11и  ^шль'али  и./ь  ИХ1.  д1ал(4{тической  схемы". 
А  известно,  что  гд'!;  1г{;ть  лллни,  н1;ть  и  ;к1ь;ни  С  гало 
бьггь.   старый  слар.яно(()п.гь  был'ь  правь.  Истинное  слав^лн»- 

<|)ИЛЬСГЫ».        „К[)ОВНОе",       Н(*      Теор1Я      Т0Л1»К(>,     а     живой      ТИ1ГЬ 

оби1,ест1ич1Н(И!  мьнми.  —  это  с.1а15ино<|ньп,ство  нрекрати.ю 
свое  суи1,ествован1е.  Тене1)ь  о1)1  аническ1й  процессъ  рус- 
ской  жилни  даеть  друг1е  „кровные"  (V)  |)е;;ультатьь  А 
славяпо(|»ильство  б/>/./п  когл,а-г<>...  'Геп(»р1»  оно  умерло  и 
не   воскрсч'нетъ"    (бо:>  — ;)()(')). 

1)1х1г  е!  ап1ИЬ1П1  ^иап1  1е\а\11...  ')то  я  про  г.  Ми- 
люкова Что  я;е  (лсалать  тГ.мь.  кто  думаеть.  что  и  г.  Ми- 
люкову пе  удалось  столки}  п,  славяно(1)Илы'тво  въ  вырытую 
имл.  могилу? 

'1\фминъ  „славяно(1»ильство"  даже  въ  момегггъ  своего 
солникновеп1я  бьыь  нет(1чнымь  те}).\1И1И)М  ь.  Сь  годами  онь 
все   бол'1;е   и   болГ.е   уг|)ачиваль    свою   (И1ред'1;ленпость.    }1, 


1И 


папримЬрь,   никогда    не    считаль   и   не  считаю  себя  сла- 
вяпо<1>иломь.    хотя   очень  люблю   славянь   и   очень  интере- 
суюсь  ихъ  я;;ыкомъ,  бьггомъ  и  1И)литическимъ  движешемъ. 
1иликомъ    принягь    учен1е   славяно(|и1ловъ,   какъ   готовую 
теор1ю   или   доктрину,   въ   настояи1ее  время   едва  ли    во;>- 
можно.   Гегельянская  терминолог1я    и   т1>   скоронреходящш 
теор1и.     въ    которыхъ    с/твянофилы    отдавали    невольнун> 
дань  ..духу  времени",  генерь  подскааываютъ  иногда  (1>икц1и 
вмЬсто   фактов ь   и   ()б()би^ен^й     на    почв!,    опыта.    По  для 
мыпкич11и    иь    нихь    пГлпю   то,   что   они    больше    внимапш 
отдавали   лакону    ра.;лич1я.    чЬмъ   лакопу   однородности;     и 
ПОЭТОМ}    они   оставляли   больпю  простора  для   и.!учен1Я     и 
лмпири'ческаго  полнати,  чкмъ   ихъ   противники,   ярые   по- 
клонники   метафи:;ическихъ  фикщй.    Иь  силу   лтои  скром- 
ности   И1)игя;;а!пи,    р,ъ    силу    этой    научной    и   логическей 
ДИСЦ1П1ЛИНЫ  мьпплен1я,  они   передали  своимъ  нреемникамъ 
ряды  такихъ  ибоби1,е1Пи,  которымь  до  ста1)ости  еи^е  далеко. 
Если    вЬрить    въ    белуслов}1ость    правственно-релшлозпаго 
принципа,   если    прилнавать  творческую   силу  ла  Х})ист1ан- 
скими    началами,    если    въ    исторической   причинности,   въ 
смЬп'};   причинь   и   сл1>дств1й   вид  1л ь   руководяи^ее    начало 
историческаго    ралр,ит1я  —  лначить    быть    славянофиломъ, 
тогда,  конечно,  я  славяно(|»илъ,  тогда  славянофиловъ  очень 
много',    тогда  вс1;  славяно(1иыы.   кто  в1фитъ,   что   челове- 
чество  приовано   именно  къ   высокому  и    „даже,  кажется, 
небесному,   какъ   пптлшм)   выразился   Алмазовъ\ 

И  тогда.  лнач1ггъ,  въ  нохороншлхъ  рЬчахъ  г.  Милю- 
кова мы  видимъ  только  новое  издан1е  вЬчно  юной  и 
глубоко  поучительной  сказки  о  томъ.  .,какъ  мыши  кота 
хоронили \'  ..Мудрая  крыса"  Онуфрт,  осторожный,  какъ 
вс1;  муд1)ецы,  вдругъ  неосторожно  пов^Ьрилъ  легкомыслен- 
ной мшпиной  тггеллигенщи,  что  котъ  умеръ.  >'влекаемый 
своимь  ораторскимъ  и  дшлектическимъ  ген1емъ,  онъ  гордо 
взобрался,  какъ  на  каоедру,  па  пузо  кота  п  оттуда  про- 
челъ  свою  знаменитую  надгробную  р'1>чь.  Онъ  „радовалъ 
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.1ГН1И     11|)еК|)а!ИЛ()1'Ь      ГЫИ'Щ]*"    ПгГГ.р1!Ч|М-К1!Х!.     1!{)ИЧт11>,     ПГ- 

тГ.сипр.птм,  [)\(Ч'К«к'  иа^г.к'ин'  па  с!.!;»'}»!,  п  ,и'}>;1:аыт1\  1. 
(Ч'о  1'>ь  ;»ги.мь  11(>.!«);к(Ч1т  ггь  1('Ч(ЧП('  11,1>!'И1  тысячи  ЛЬГ!.. 
р,},  ■_)()()  —  ЗПО  л1,гъ  |)('.;улыагь  дЬисгнш  лтпхъ  причти,. 
конечно.  НС  м(иъ  иполн!;  плгладпться,  и  населен!^  не 
\члг1;ло  (лцс  ра;а'«М1т,('Я  но  Росами  сооорално  (чтеспич!- 
111,1М'ь  оогатсгг.ам !.  си  ра;;лпчных'1>  мЬстностеп.  По  съ 
каждым  ь  !"одомь  н[)оцсссь  |)а.4>ун1сн1я  по('л'1;дс'П51п,  со- 
:;данны\ь  1К'Т()р1сп,  оыст[)о  пдсгъ  1'лн'рсд!..  Иаслпипич'  нее 
бол  1.(3  сгрсмитси  оторг.аи.си  <пь  нро1н.!а1-о,  а  1'..м!.сг1.  сь 
этнмъ  н  „лаиЬты  пстор1п'*  1ач'  о(»л1.е  гсрию'п.  надь  нами 
свою   <|»атальн\ю   силу"     Ч. 

И'к  сч'.осо6ра;ин)й  характеристик!»  госуда}ктнсппаго 
строи  I^)сс^и  аиторч,  доходитъ  до  нослГ.дняго  1Н'рп>та 
^н})(М)Г)ра:;<'Р.ан1и  русских  I,  учрси1дсн1и.  начало  которому 
!1оло;к1!Н()  „лн(»х(1И  исликихь  рс(|м)рм1Л  Пмисратора  Але- 
ксандра II,  и  ь'оторкп!  до  (Л!хь  нор'ь  не.1ь:;я  еи1е  счикиь 
законченным  ь" .  ,,('ь  историческим  ь  нро1нл1лмъ  наншхь 
учрс*и:д(МпГ1  птот'ь  нер1<>д'к  (л:ялан'ь  голкко.  как1.  (Л'о  полное 
()трицан1е  —  1и)  имя  т[)е6онан1И  государсгиеннаго  искус- 
ства (V)  и  ио  ими  УСПЕХОВ}..  сдТ.ланныхь  о6и1,еетвенн1лмъ 
})алвит1ем1..  1)(И1реки  иыраиачпю  и.игЬстнаго  адреса,  нод- 
несеннаго  Л.к'ксандру  И  ])аскол1. пиками,  „с1а{)ина  нан1а'* 
ПС  „СЛЫИ1ИТСИ  в'ь  Н(ии1лнах1.**  царя-реформатора:  и  и-о 
СЛУЖИТЬ  ЛУЧ  И!  им  ь  д()ка;>ательствомъ  соотв1>тств1я  нов1.1Х1. 
формъ  новому  духу  (У)  -и  вм1,ст1,  ручагелвсл вомъ  ;;а  ихъ 
раивит1е   вь   оудущемь"    {17(')). 

Что  сооственно  нужно  г.  Милюкову  и  о  чемь  онь 
больше  всего  хлоночеть,  исн1.е  всего  ска, ;ано  вь  „Икн^гхь'' 
его  книги,  и  нолтому  необходимо  выписать  носл1;дн1Я 
страниц}.!  лтихъ  итоговъ,  чтобы  1И)нить.  но  какому  на- 
клону  пыа  его   мысль    на   всемъ   нротяжети   есо  работы. 


И. 

ЛесомнЬнное     своеобра;пе     |)усскагс1     историческаго 
иро!1есса  не  м1.и1аетъ   нам ъ  находить  весьма  лначительное 
сходсгво  и  в.ь  его   обим'мь   ход}>,  и.  еи1е   бол1,е.  вт  отдель- 
ных!,   ллементарныхь    (|>акторахъ  :п'ого   процесса,    между 
пимч.    и     ра;ииылемъ    ланадно-евронейскихь     государствъ. 
Ианш    нац1пналисты    стараго    времени,    вГ>ривипе    въ    то, 
что    каждый    народь   при.;ванъ   кь    осуиич'твлен1Ю   какои- 
нибуд1>    одн(и1    нац1()па льнои   идеи,   и    что  лта    нослЬдния 
вьггекаеть    и.гь    инут|)(Л!нихъ    свойствъ    народнаго    духа, 
естественно    должны    были     находить,    что    лто    (иинство 
нац1ональной     идеи    должно    выра:]иться    и    въ    единствЬ 
нац1ональной   истор1и,    что,    стало    быть.   завЬты    истори- 
ческаго  пронгьаго    доляппл   служить  лучшимъ    указан1емь 
на   ::адачи   будуи1аго.   а   всяко(»    заимствовапи'   со   стороны 
есть   не   что   иное,    гсакь   и;1М'1л1а   нац1ональному    нредаи1ю 
и     искажен1е    национальной    ид(Л1.     11ь    наше   время    эти 
идет   какъ   будто    онить    начали   входить  въ    М(|ду   въ   ил- 
вЬстныхч,   кругахъ.    'Г!.мъ   болЬе   необходимо   бороться   съ 
ними,    такъ  какъ   подобный    идеи   не  только    соверн1еннп 
ошиб(И1иь1   СП.   но   и   въ  выснкч!    ствнени   вредны   (!!).    Иъ 
самомь  д!>л1>,   что   мо;кетъ    бьггь  оби^аго  (У)   между  три- 
надцатимилл1оннымъ   государствомъ   съ   плотностью   трехъ 
человЬкъ  на  квадр.   километръ  и  съ   городскимъ    населе- 
1иемъ  въ  .ч7о  всего  населен1я  — и  между   тЬмъ  же  госу- 
дарствомъ    полтора     в1жа    спустя,     съ     населен1емъ     въ 
10   ралъ  бол'};е,   съ  плотностью  въ   6  разъ  большею  и  съ 
городскимъ  населен1емъ,   увеличившимся  въ  40  разъ  абсо- 
лютно и   въ  4   раза  пронорц10нально?  Ч.   Какую  истори- 
ческую традиц1Ю  можетъ  передать  'пер1одъ  натуральнаго 


11(.)     11.'1Ч)р1!1       р\(ЧЧи.)Й       1,-уЛЫу1'М.      1'Л".». 


М   \  нельли  видЬть  нПчю  общее  зд-Ьсь  хотя  пы  въ  томъ,  что  это. 
во  всяком ь  случаЬ,  сыновья   своих ь  отцовъ  и  внуки  своихъ  д-Ьдовъ? 
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хо;5иГк"Г1'.а  и  к[)1;1ют1(>го  11|)ар,а  пе}иод\  мЬноиоги  .\п.;яп- 
стиа  II  гралмаискои  {)а1и1011раи}|псг1!?  Каь'аи  пст'^риш'ск;!:! 
{•ня;!1.  мо'|1:1'ть  супич'тиоиать  меилду  петри чсск'пм!.  п})»»- 
шлым'ь  русскаго  сЬмера  и  необычайно  иысгрымъ  раип!- 
т1ем'ь  ру(Ч'каг(»  юга  иь  течен1о  одного  11ос'л}ьип1го  сго- 
^'|,пя,  —  ра;'.1игг1(лмъ,  ьмгюрое  одно  неремТ.гтп.и»  центръ 
руссноп  '.Нгономпческон  ипктиУ  Наши  на1ио1{ал11(*Т1.1  ;ка- 
лоиа.пи'ь  на  Иогра  Гкмпкак»  что  онь  Х(1т1.л'ь  только-что 
импн'дтмо  11;гь  дпаденчссгг.а  Росслш  од!.т1.  г.ъ  костюм  ь 
в-фослаго  чело1'.1.ка;  по.  на(  лапиая  в'т  насгоиничмч.  на 
поддор;ка1Пи  исторнчогкоп  традтии,  не  хотитъ  ли  они 
сами,     150    что   оы    то   ни    стало,    сохратпь    на     юнонгЬ 

ДГ.ТСГПИ     1И'.КЛ1КП? 

„Росчля  иы})осла  11.П.  1!.;гЛ;стныхъ  формъ  и  перерпсла 
11.аг!.сгныи  традшип.  Отрицать  ;»т<» --  значить  ;;акрыиать 
гла.;а  на  д1;Г1Стт1тел1,пос1ь  и  (прпцать  ,;аконы  11(Ло|)иче- 
скаго  роста.  Прилнаггь  .'тп  .;аь:от,1.  мы.  г.м1.ст1.  сь  т1,>гь, 
нр1оор'};та(\м  1.  1'.о.;м()и:11ост!.  г.лмипум.  иначе  на  нсобхои!- 
>н>('гь  .!аимсгг.оиа1Пи  сь  .>апада,  ч  Ьм  ь  смогрЬли  на  «то 
наши  самооьгтики.  Мели  «'ил  русски!  исти|)ич(члп11  ирп- 
дессь  оылъ  л,1»йспи!Т(мьн<»  (Л^(»еоо|)а.и1ым  ь  и  носраьнимымь 
сь  другими.  Т(И'да.  К(ИК'чно,  р,с;!Кое  .;аимстиоиате  при- 
Н1Л0(л.  оы  считать  и(л:а;к(мпем'ь  на1цоиальиаго  нрощ'сса, 
хотя  оы  то1ма  т[)удно  г.ы  бьыо  да;ке  понять,  какимь 
()бра;и)М'ь  такое  ись'а;ксн1е  оыло  Оы  1'.".;мо;кно:  иси(»е  дГ.ло, 
что  .;аимст1и)иа1пс  не  им1.ло  оы  то1\да  никакой  г.олмоя;- 
ности  нриг.итьси  ').  Но  если  (хлюинпи  ходь  исто1)иче(Лхаго 
ра;и5НТ1И-~о6иий  у  различных  ь  историче(л;их'ь  ирон,есс(игь, 
тогда  нсооходимо  н[)и.;иагь  и  н1л;<'Торую  обииюсть  пъ 
([>ормахъ  лтого  ра.;иит1и,  и  !51)нрось  дол;кеиъ  идти  ие  о 
томъ,  ;;ак()И11о  или  1;о.;мо;кн()  ли  иоогицс  исякое  лаимстио- 
г;а1пе,    а    о    томь,     как1я    формы     могуп-    оьпь    11|)и.;[1аны 
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нодходииелми    для   того,    чтооы    оолечь   ггь    нихъ   наличное 
спдержатс    даннаго   момента    народной   жилни.    (Сходство 
съ    Мир(Н1<и1    не    оудст'ь    при   лтомь    непргм1;нной    ц']^'>лью 
при  г>ведети  и;!в1.стнои  новой   (|и)рмы,  а  то,1ько  естестн(Ч1- 
нымъ    носл1.дств1емъ  сходства  самихъ    потребностей,   вы- 
;:ы1!а1оии1ХЪ    къ   жи.лп!  и   тамъ.  и  ;]Д'}.сь   лти    новый  <(>ормы. 
('ам«»  собою   ])а;:умГ»ется,  что   сходе гво  никогда  не  дойдетъ 
при   лгомъ  до   иолнаго    тожества.    Птакъ,   мы    1И'   Д(»лжны 
обманывать    самихъ    себя     и    другихъ    страхпмъ     ис})едь 
мнимой     и;{м1.н<и1     нашей     на1и<и1альнои    традтии.     Ьсли 
наше   нрснплое  и   свялано  съ   настояи1,имъ.  то   только  какъ 
бал.ки-г'ь,    тянуиий    нась   книлу,   хотя    сь   ка;кдымъ  днемъ 
все  слаб'},е   и   слабГ.е.  ^)гу   слабии-чь  свяли   между   наитмъ 
проиыымъ    и    настояииьмъ    съ     г[)устью     нризнаютъ   ('л   и 
на1ионалисты:   отъ  трсб()ван1я   бь1ть  вЬрными  исторической 
традтии    они    нер1>дко    нереходятъ   къ    печальиымъ    ра.:- 
мы1нле1пимъ    о    томъ,    что    настоящей   традтии     у     насъ 
нЬтъ.    1]ъ    осног/1;    этихъ    нечалова1пи    лежитъ,    каж^'тси. 
также  н!;1:оторое  недора;:ум'1л!1»'.  Надо  условиться,  о  какой 
традиц!!!    мь'    гово})ИМ'}>.    Ксли    р'1'>чь    ндет'ь    о   свяли    1)а.;- 
личныхь    11ср1одовъ  естественной   лволюгии  оби1,ества.  надо 
1[ри.л1ать,    что    лта   лволю!ия    совершается   по    (ли)йстьен- 
нымъ  ей  лаконамъ;  основной  ея  лак(Н1Ъ   есть  постоянное  (!) 
илм1л1ен1е   и,  стало  быть,  но  самому  существу  д'{>ла  ;;д'Ьсь 
никакая   традтия   пево;;можна  (!!).  Н(»   можетъ  быть  р'Ьчь 
о  традтии    иъ    друг(1мъ    смысл!;.    Помимо    естественпаго 
вида  об1цественн(Н1   лволю1ии,  — или,  точнее  говоря,   какъ 
одинъ  и;;ъ  ре;5ультатовъ  :ггои  самой  :)Волинии,  —  во  всякомъ 
раовитомъ  обществ!;  суиич'твуетъ  солнательная   человече- 
ская   д'!;ятельност{,.  стремяп1,аяся    д1.лесообрално  восноль- 
л.оваться    естественной    лволю1ией    и    согласовать    ее    съ 
и:;в'1>стными   (?)    человеческими    (?)   идеалами.    Для   дости- 
;кен1я  лтои  ц1>ли  надо   вы[)аботать  1!)  и  распространить  (!!) 
эти    идеалы    и    лат'Ьмь    гюспитать    волю.    Если    подобная 
работа    сор.ершается    въ   одпомъ    и   томъ  же    направлеп1и 


I 
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въ  течсмпе  цГ.лаго  1)яда   11око.г1;и1п,   т,  такомъ  (мучаГ-  иъ 
ре;;\льта1 1>    получится    д1,и('ти1пчмьи()    кц.п.ипцпкт    тради- 
ц}^}  —  единство    обикч'твсниагп   и()(Ч1итап1и     р/ь   и.;и1;стпомь 
0П1)ед'1;леи1И)мъ   паираилсн1и.  >    пась   дТ.исгр.итсльно  такой 
традиц1и   и1;гъ   (?).  и    прпгомь   по  др>умъ   причинам!..    1)0- 
периыхъ,    V    наст,    сппикомъ   н(ма!П1о   (V)   началось    какое 
оы   то     ни   оыло    со;татсльнос    (»опичпиенно(*     1',оснитан1(», 
во-нторыхъ,     нан!и    (?)    ид(\'1лы   ла   :тггь     п('оольнн)й   про- 
межуток!.  со;п1ател!.!1ато  ()пи1,ест1им!наго   ио(Т1итап1И    сли1И- 
комъ     о!.1СТ[)о    и    р'1;п!ител!>но    мТ.нилисч..    'Го   и    дру1Ч)е   со- 
1к^рп1(Ч1по  естестиенпо  и  необходимо  вьггекаеп,  и;г1,  оГицаго 
хода   !1ап1ей    историческси!    жи;;ни:  стихИгная  (?).  белсолна- 
тел1>пая  (У?)  р/ь   течсмие   мн(ИТ!Х'1.   1г1;ковъ  и  потом!,  быст{)о, 
лихо1)ад()Ч11о   двинувшаяся   1и[ередъ   вЬка  два   тому  на;;адъ, 
она  долита    была   п1)И!ич'ти    кч.   ра::р1лву    со    старой   т|)а- 
дтиеГт.    а   для   со;:дан1я     пово11    Т})ади1ип    усло1ПЯ    рус(Т.-ои 
духо!'.пои    кулвтур!.!    слоичилисв   слип1комъ   неблагопр1ятпо. 
Но   неблагопр1ятн1.1я    усло1ЦЯ  ра!1о   или   по:;дно   и;;м1.!1ятся, 
и    но1^ая    тради1ия    будетт    имГ.Т!,    в})смя     слоипггься.    Что 
же   намъ  д'Ьлачч.   въ   оии1дап1и   :п(»го  будуиино?  Ис^рнутвся 
къ  старой   тради1ии, — говорятъ,   наши   нац1оналист1.1.  :)та 
ста])ая     допетровская    тради1ия     д1.йст!ипчм1>по    сложи.1а(ч, 
11роч1И)    и    кр'1>пко:  тутъ   н'Ьтт   ниче1Ч)    уди1Я1тел!.11аго,  такъ 
какъ  слагала  ее  не  со;шательная  (??)   дЬяте  п.ность  обиц^- 
ственнаго   воснитан1я,  а  сама  жи;>,1п.  съ  ей  потребностями. 
Ра:гь    сложившись,   лта  традитця    пер(мавалас!>   и;!ъ   поко- 
ления въ  покол1;н1е   долгое  время  въ  неи;;м1ипи)мъ  вид!., — 
даже    не    въ    (|>орм'1.    теор(^тическихъ    предписатий,    а   въ 
(|.орм'1-,    житейскихъ    н})ивь1чекъ.    Р>ъ    :)томъ   н1>тъ    ничего 
удивительиаго,    такъ    какъ    ни  о  какой     ^быстрой   см  1лг{; 
пдеаловъ"    не   могло   быт1>   и    рЬчи    въ   то   время.    Мояию, 
смотря    по  вкусу,   завидовать  прочности  лтого    допетров- 
скаго  чина  жимни, — или    н(М!авид1>ть  (!)  его    коспост1>, — 
по.    какь    бы    па    пего    пи    смотрели,    сочувственно    или 
враждебно.    пел}>;и1   пи   надеяться,   пп  опасаться,   что  опъ 


иъ 


можетъ  бьггь  во;и'тановлен'ь  въ  па1ие  время  гамь,  гд!) 
опъ  давно  исче.п,  (V),  и  сохранепъ  тамъ,  гд1,  уц1.лк1и 
его  обломки.  Та  же  жилнь,  которая  создала  его,  привела 
неотвратимо  къ  его  ралрушен110.  рашлпе  даже,  ч1;мъ 
воспита!11е  мо1ло  усп1л1,  сделать  это  сознательно.  Ио- 
пят!Н)е  д1;ло.  что  и  напта  собственная  сознательная  д1^я- 
тельност!>  должна  б[лть  направлена  не  па  поддержан1е 
:гг(пч)  археологическаго  остатка  отдаленной  старитл,  а 
на  создание  новой  русской  культурной  тради1ии.  соот1гЬт~ 
ствуюпцм!   соврем1Чшымъ  обп1,ественн1лмъ  идеаламъ: 

111(1  ист--  1а'!)»'П  Ь1Г1Ы  аи-  (1е11  Риипеп".  (236—239). 

Пусть  будетъ  1И)ка  такъ.  А  пока,  въ  бор1>б1.  съ  ,въ 
выс1пей  степени  р.редпою"  русскою  историческою  тради- 
ц1ею  и  .,въ  б1Лстр(И1  см1>н1;  идеаловъ\  сначала  „распро- 
страняются " ,  а  ПОТОМ}.  „  рлл])абатываются " ,  —  кажется. 
■х^\{ъ^^-^:т\  ^пзвЬстные  чело1г!;ческ1е  идеал1л\  ради  со- 
здап1я  ..новой  русско!!  культурной  тради1ии'*, — дЬло,  во 
всякомъ  случа1'>.  трудное  и  медленное.— мы  им1;емъ 
достаточно  времени,  чтобы  подойти  къ  »1>ормовпи1кам'1,  и 
.пг1ейп1,икамъ  лтой  „повой  градищп''  и  разсп})осить  ихъ, 
какъ  допыи  они  до  такихъ  тлводовъ  о  , старой  тради1ии"У 


III. 


На  этотъ  предметъ   у   г.   Милюкова   изоб1)1лепъ  свой 


собствепп1лй   „  методъ 


Бъ  начале  книги  г.  Милюкова,  — въ  предисловт  къ 
3-му  издап1Ю  и  въ  первой  глав1з  подъ  заглавтемъ  „Г)Веден1е. 
Оби'ця  понят1я'^,— изложено  учен1е  о  метод  1з  всякаго 
научнаго  позпан1я  и,  въ  частности,  позпа1пя  въ  области 
„культурной  истор1и".  :)то  учеп1е  о  метод1^,  взятое  само 
но'себ!;,    изложено    недурно,— гораздо    лучше,    чкмъ  въ 
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(татгЛ;  того  же  автора  „1^13Л0Ж1Чпе  с.1:11'.ииофи.1ьстиа\ 
хотя  11  .:д1.('ь,  с'кионь  нормы  логпческаго  мыики'Н!^.  скио  ;итъ 
„(Ч-тестиеиная  'лио  тюцгл  оопич'тиа" ,  при  которой  „но 
самому  существу  д'1>.1а  никакая  тради1ии  пево.кмои;иа" . 
Это  старая  мета(1)и;]ическая  рулетка,  на  которой  въ  одинъ 
ирпс1.стъ  проигрываются  огромныя  состоян1я.  —  рулетка, 
построенная  на  гиГжихъ  и  скол1>;;кихъ  прут1>яхъ  сходства, 
стираимцая  всякое  ра;:лич1(^  въ  нороиюкъ,  враждебная 
всякой  „географической  и  хронологической  смежности", 
т. -е.  вра'ждебная  всякой  конкретной  д1>йствительиости, 
а   по:)Тому   и   всякому   опытному    по;п1ан1ю. 

Въ  'лтихъ  ([юрмулахъ  научнаго  метода  одна  часть, 
наибол1>е  значительная,  суиичтвуетъ  внол1г1.  самостоятельно 
и  р1иннте11>но  не  им1.етъ  никакого  отно1пен1я  къ  книгЬ 
г.  Милюкова.  Къ  сожал  1>Н1Ю,  лто  именно  та  часть,  которая 
не  возбуждаетъ  никакихъ  нодо;;р'1ипй  научной  критики. 
Зато  въ  другой  части  :)того  учен1я  о  методЬ,  которою 
г.  хМилюковъ  действительно  пользуется,  уничтожается 
всякая  возможность  какого-нибудь  метода  и  последователь- 
наго  мышле1ия  ради  и}ни;п1ичсскахъ  сообраяимпй  и  ц^лей 
автора.  Само  собою  разумеется,  что  памъ  нЬтъ  нужды 
говорить  о  илатоническ'ихъ  идеалахъ  автора,  и  по;)тому 
все  свое  внимайте  мы  носвятимь  ш'орой  части,  гд'к  авторъ 
говоритъ  о    „практической   ноль;;!."    культурной    истор1и. 

Г.  Струве  усмотрЬлъ  „слабую  сторону"  „соц1ологи- 
ческихъ  идей"  г.  З^Ьыюкова  „въ  отсутств1и  надлежани1хъ 
гносеологическихъ  критер1евъ  при  р'1инен1и  вопроса  о 
пред1к1ахъ  и  средствахъ  со1цологическаго  познан1я". 

Если  подъ  словомъ  гиосеолог1я  понимать  учен1е  не 
только  о  закопныхъ  границахъ  возможнаго  опытнаго 
познан1я,  но  и  о  законахъ  логпческаго  и  научнаго  мишлен1я 
вообн1,е,  объ  основахъ  научнаго  метода,  — :)Т0тъ  упрекъ 
г.  Струве  очень  серьезенъ.  Можно  не  искать  „помопи!" 
у  гиосеолог1и,  но  необходимо  подчиняться  ея  юрпсдикц1и 
и  дисциплин!;.  одЬсь  мы  пм'1>емъ   д'Ьло  съ  законодатель- 


нымъ  началомъ  разума.  Что  же  отвечает!,  на  ;^то  г. 
Милюков'].? 

„Я  не  могу  принять  :)того  возраже1Йя,  не  потому, 
чтобы  я  не  признавалъ  необходимости  гносеологическаго 
критер1я  вооби1,е,  но  потому,  что  мое  изложен1е  не  давало 
мн1;  достаточныхъ  поводовъ  обращаться  къ  помощи  гпо- 
сеолог1и.  Я  хорошо  нанимаю  великое  значен1е  гносеолог1и 
въ  ея  собственной  С(|>ере,  т. -е.  на  той  пограничной  черт^ 
опытнаго  познан1я,  которую  она  призвана  защищать  отъ 
незаконныхъ  вториампй  изъ  области  сверхчувственнаго 
м1ра.  Къ  сожал'Ьн1ю,  далеко  не  всегда  она  исполняетъ 
эту  свою  обязанность,  какъ  слЬдуетъ:  часго  она  пропускаетъ 
непр1ятеля  въ  защип1,аемые  ею  пределы,  а  иногда  и  сама 
не  удерживается  отъ  :жскурс1й  въ  невЬдомую  область. 
Конечно,  :пи  ошибки  отд'Ьльныхъ  гносеологовъ  ничего 
не  доказываютъ  противъ  необходимости  дальн'Мшаго 
существован1я  гносеоло1ли;  он^  только  пллюстрируютъ 
трудность  ея  положен1я  на  границе,  съ  которой  она  не 
можетъ  двинуться  ни  взадъ,  ни  впередъ".  (ХМ1). 

Значитъ,  г.  Милюковъ  признаетъ  компетенщю  гно- 
сеолог1п  только  по  вопросамъ  внешней  политики,  а  по 
вопросамъ  внутренней  не  признаетъ?  Это  та  знаменитая 
„стража  на  Гейне"  противъ  сверхчувственнаго  м1ра, 
которая  „призвана"  нести  исключительно  сторожевую  и 
разведочную  службу  и  которая  „по  сю  сторону*"  не 
имеетъ  никакого  вл1яи1я  на  внутренн1е  распорядки?  Такъ 
ли  это? 

Говорить  о  необходимости  гносеологическаго  обосно- 
ваи1я  всякаю  соц1ологическаго  построентя, — утверждаетъ 
г.  Милюковъ, — значитъ.  по  моему  мнее1ю,  совершать 
большую  ошибку".   (Х\'11). 

Другими  словами,  отъ  некоторыхъ  „соцшлогпческихъ 
утвержден1й"  нельзя  требовать  доказательствъ,  оправдатель- 
ныхъ  документовъ  и  строгой  отчетности?  Построен1е  и 
обращен1е  въ  публике  этихъ  выводовъ  основано  на  взаим- 
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номъ  дов'Ьрт  и  лпчиомъ  кредит!;?  :;иач1пъ,  есть  и  такой 
рлцъ  умственной  дЬятельностп,  который  не  нри;и1аетъ 
надъ  Ынт  никакой  дие1ии1лины,  не  нодчиняетси  законам  ь 
логики  и  ни  нередъ  к1>мь  не  отн1.чаетъ  .;а  научную 
состоятельность  своего  метода?  :^начитъ,  иь  оощси  систем!; 
знан1я  есть  и  такая  во  всЬхъ  отношетяхъ  а1ггономная 
область,  которой  предоставлено  гцтво  чеканить  свою  соб- 
ственную логику  и  полнои!;сное  золото  научнаго  метода 
заменять  на  м1ровомъ  рынк!;  своими  банкнотами?  Это, 
конечно,  особая  форма  кредита,  — но  кредита  в ь  нред1;лахъ 
только    очень    ограниченнаго    товарищества    на    актяхъ 

или   на  наяхъ. 

Ниже  мы  увидимъ,  что  Д'Ьло  обстоитъ  именно  такь, 
что  именно  :т)  и  хот!;лъ  сказать  г.  Милюковъ,  хотя  и 
ниже  онъ  сказалъ  :)то  съ  обычными  для  него  оговорками 
и  съ  обычнымъ  жеманствомъ.  Пока  мы  отм'1лл1Мъ,  и 
далеко  не  въ  первый  разъ.  тотъ  фактъ,  что  г.  Милюковъ 
проповЬдуетъ  зд'!>сь  новы!!  видь  ,реак1ионнаго  обскурап- 
тизма",-^реак1ионнаго  именно  потому,  что  :гго  опскуран- 
тизмъ,'т.-е.  со:>нательное  и  нреднам'!.ренное  затемните 
обн1.ественнаго  и  народнаго  со;;нан1я.  :>д'!зсь  новороть  отъ 
мы1плен1я  къ  какому-то  озарен1ю,  къ  ос'!иимию,  къ  мисти- 
ческому св'!.ту,  воз.жигас^мому  посредством!,  нродолжптель- 
наго  и  сосредоточеннаго  созерцан1я    своего    собственнаго 

пуна.  ^  . 

Чтобы  ясн1.е  понят1>  причины,  пооудив1П1я  г.  .Милю- 
кова къ  нризнан1ю  такой  само;;акон{10Сти  его  „со1иологи- 
ческихъ  идей" ,  надо  помшггь,  какъ  г.  Милюковъ  относится 
къ  концеиц1и  .жономическаго  матер1ализма.  >'  11его  ;гготь 
„экономически  матер1ализмъ  характери;{уется,  какъ  вс!; 
его  характеризовали  до  сихъ  поръ.  Для  лицъ,  не 
прииадлежан;ихъ  къ  сторонникамъ  этого  нанравлен1Я, 
возможно,  конечно,  утверждать,  что  въ  :)кономическомъ 
матер1ализм'Ь  важна  собственно  его  методическая  сторона, 
важно  требовать  единаго  принципа  научнаго  объяснен1я. 
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Ио  для  стор«>нниковъ  экономическаго  матер1ализма  не- 
обходимо принимать  не  одну  формальную,  а  также  и 
матер1альную  сторону  тезиса,  т. -е.  не  только  признавать 
необходимость  единаго  принципа,  но  и  утверждать,  что 
принципомъ  этимъ  долженъ  быть  экономнческ1й  факторъ 

исто})1и".  (XX). 

Г.  Милюковъ  не  полный  сторонникъ  этой  концепщи. 
Онъ  отм'1зчаетъ,  что  въ  д1к1Ь  созидан1я  „культурной 
истор1и"  были  люди,  которые  подъ  культурной  исто- 
р1ею  понимали  и1Сключительно  истор1ю  умственной,  нрав- 
ственной, религ1озной  и  эстетической  жизни  челов^Ь- 
чества".  „1'>ъ  нанте  время  все  болЬе  распространяется 
противоположное  мнЬн1е,  по  которому  все  содержан1е 
исторт  сводится  къ    развит1ю    матер1альныхъ    потребно- 

стен   .   (о). 

„Оба  эти  взгляда  представляются  намъ,  однако,  оди- 
наково односторонними,  и  споръ  о  первенств-Ь  того  или 
другого  элемента  въ  культурной  истор1и  кажется  намъ 
тоже  не  особенно  плодотворнымъ.  Мы  должны,  конечно, 
отличять  бол'Ье  простыя  явлен1я  оби1,ествепнаго  развит1Я 
отъ  бол!;е  сложныхъ;  но  попытки  свести  вс1з  перечислен- 
ныя  стороны  кь  какой-нибудь  одной  мы  считаемъ  совер- 
шенно безнадежными'*.   (Н  -4) 

„Отдавая  преимуи1.естно  исключительно  матер1альнымъ, 
или  исключительно  духовнымъ  явлен1ямъ  культуры,  ста- 
раясь свести  одни  изъ  этихъ  явлен1й  къ  другимъ,  об1; 
споряпия  стороны  больншю  частью  руководились  задними 
мыслями,  которыя  и  давали  тонъ  всей  полемик-Ь".  „На 
этой  почв'!з  столкнулись  уже  не  различныя  научныя  ги- 
потезы,  бол'Ье  или  меи'!зе  в!зроятныя,  а  различныя  м1ровоз- 
зр4и1я,  совершенно  непримиримыя  другъ  съ  другомъ. 
II  самыя  гипотезы  духовной  или  матер1альиой  основы 
истор1и  являлись  только  посл^довательнымъ  приложен1емъ 
этихъ  м1ровоззр'Ьн1Й  къ  объяснен1ю  историческихъ  явле- 
и1н''.  (4). 
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Какъ  же  г.  Мп.покоиъ  отноппси  къ  ^(миппму  пршь 
Д1т\  научнак»  объястмии'*?  1)еретъ  оиъ  его  отъ  :)К()11()- 
мическап)  мате1)1а.1п.:ма  или  не  Г)е})етъ':^  ];еретъ  цГ.ликомъ, 
110   довольно   еи()ео6|)а;;11о. 

,,1>о  ими  треооиан!!!  монп-ма, — гово})ить  1.  Ми  11<»к()иъ 
]п.  ,^11редисл(ИП1Г'  ко  второму  тому  ,.(^1<^'РКовь",  — мы 
готовы  ирисоедииитье'л  и  къ  протесту  п])отив1.  мета.|»и- 
;н1ческои  свободы  ^личности \..  Но,  вм1.ст1,  съ  приици- 
и1альио11  ;;аиц1Т0Й  мони;:ма.  съ  которой  мы  не  можемъ  не 
согласиться,  :)Копомическ111  матер1али;:мъ  сдГ.лалъ  попытку 
собствепиаго  монпстическаго  толкован1Я  истории.  11})отив/ь 
которой  приходится  во.;раихать.  Мопи;;мъ  требуетъ  строгаго 
ирим1;неп1Я  идеи  ;;акопом'Ьрпости  въ  со1иолог1и,  по  опъ 
нисколько  не  требуетъ,  чтобь!  .;акопом1,рпое  объяспеп1е 
социологических ь    явлеп1и    сводилось    къ    одному    ^,:)К0Н0- 

миче(Лхому   ([(актору'*,   (о). 

Что   же  такое  :)та  ;;акон()мТ.рп()Сть? 

111и1)(»кое  прим'1>пен1е  идеи  лакономЬрности  необходимо 
вьггекает'ь  и;гь  современпаго  в.пмида  на  м1р'ь  (V),  точно 
такъ  же.  как'ь  идея  ц'Ьлесооб])а.;ности  вытекала  и:;ъ  стараго 
М1рог.ол;ф'1п11Я.  Мы  иринимаемъ  ;и1Кон(»м  Ьрность  истори- 
ческих'ь  явлен1и  соверпкипю  не;]аиисимо  отъ  того,  можетъ 
ли  истории  отк[»ыт!>  памъ  :пи  искомые  ;;акопы.  Кслибы 
даже  памъ  никогда  не  суждено  было  открыть  пи  одного 
пст(^рическаго  .;акопа,  мы.  но  необходимости,  должны 
были  бы  все-таки  утверждать,  что  оби^ествепныя  яг>лен1и, 
какъ   и   всик1я   друг1я, — небе;^нричиппи'*.   (^). 

С;каоано  этимъ  что-н1и5удь  или  ничего  не  скп;;апог 
Бее  въ  М1р1.— „небе;п1ричипно^  Но  для  того,  чтобы 
объяснить  что-нибудь,  надо  точно  указать  для  лтого  явленш 
какъ  ближайппю  причину,  такъ  и  дальпЬиппю  ц1'Иь 
причин1Н)Сти.  ибо  иначе  съ  нустымъ  и  бе;;сод(Ч)жательнымъ 
110нят1емъ  ;;акономЪрности  придется  мучите.1ьно  и  долго 
полными  пригорптями  хватать  коздухъ.  :^то  новый  видъ 
мечтательнаго   и   платопическаго  ппгили:;ма.  Ьсть  какая-то 
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законом  1,])[1осгь.   да  поди-ка.  поиии!  ее:  „ничего  въ  волнахъ 
не   1'Л1дно^... 

Р»ъ  такомъ  случае  „идея"  закономЪрпости.  какъ  по- 
пят1е  до  поры  до  времени  соверп1енн()  апр1орное  и  совер- 
П1енпо  мета(1»изическое.  незамЬтпо  для  самого  г.  Милюкова 
и  „по  необходимости",  переходитъ  у  него  въ  идею  по- 
руганной  и   опо;;ор^*^^^^<^и    имъ    целесообразности. 

1\\льту|)ная  истоп1я.  — говорптъ  г.  Милюковъ, — мо- 
жетъ  возбудить  паучньЮ  инте1)есъ  и  принести  практическую 
ПОЛЬЗУ.  Оба  :)ти  побужден1я  для  запят1и  культурной 
пстор1е11, — и  научт.т  иптересъ,  и  практическая  польза, — 
одинаково  ум1;стны  и  законны.  Но  не  надо  мабывать,  что 
это  — два  ра;5личныя  побуячдеп1я''.   (^4). 

1*а;:личны,  конечно.  Но  оба  (УИшаково  законны  и 
ум1:,стпы.  На  первый  1)азъ  и  этого  довольно.  „Одипъ 
(ученый)  откроетъ  законы  историчес]:ои  науки,  а  другой 
установить  правила  политическаго  искусства" .  „Первый 
поставитъ  своею  цЬлью  и;;учеп1е,  второй— творчество    (5). 

Как1.  чл(чгь  даннаго  оГицества.  сощологъ  необходимо 
чувствует],  потребность  и.ш  обязанность  прилагать  свое 
;и1ан1е  къ  оц'1.нк'1;  окружающей  его  обн^ественной  дЬй- 
ствительпостп.  Р)Ъ  больптей  или  меньп1ей  степени.  слЬдова- 
тельпо,  — свое11  дГ.ятельностыо  или  даи;е  просто  своими 
мн'1>тими,  — ОПЪ  п(Я1евол1;  призванъ  играть  роль  обнцм'твен- 
наго  дЬятеля.  Весьма  естсч'твепно,  что  обязанности  об- 
и1,ественнаго  дЬятеля  оказываютъ  возд1>йств1е  на  напра- 
влен1е  ученой  работы,  и  точка  зр'1>н1я  целесообразное!;! 
переноснтся  въ  не  принадлежащую  ей  область  причинпаго 
объяснеп1Я.  Это  вполне  естестве11По  психологически,  11(», 
т'1.м'ь  не  мен'Ье,   неправильно".   (5). 

Почему  же  „ исправил ьпо",  если  научный  иптересъ  и 
практическая  польза  ог)инак(Ш)  уместны  и  законны}  Съ  этой 
точки  зр1ипя  одинаково  законны  какъ  научный  трактатъ, 
такъ  и  политическ1Й  памфлетъ.  А  пам(|)летъ,  ,по  необ- 
ходимости" и  по  существу  дЪла,  даже  и  „цЬлесообразнее\ 
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Ока.ллиж^тся,   что  не  исЬмъ  можетъ  быть  предоставлено 
право  писать  иам.1»лет1л,   ибо  пе  всЬ  для  ;)того  достаточно 

благонадежны. 

Итакт,  ^  неправильно  вводить  ц'Ьлесообразность  въ 
область  прнчиннаго  объяснен1я".  „ТЬмъ  болЬе  неправильно 
возводить  :)ТОть  исихологическИ!  <1»актъ  въ  теортю  и 
доказывать,  что  прим'1>нен1е  точки  зр'1;н1я  целесообразности 
къ  научному  обьяснен11о — есть  д'Ьло  вполнЬ  законное. 
Такъ  какъ  подобное  сочеган1е  разнородных ь  точекъ  зр1ипя 
нельзя  у;ке  бываетъ  отнести  ни  къ  области  пауки,  ни 
къ  области  искусства  (V).  то  единственнымь  возможнымъ 
исходомъ  оказывается  отнести  ее  къ  области  ^(|>илософ1и\ 
Филосо(1»1я--это  тотъ  паровой  котелъ,  въ  которомъ  всевоз- 
можные иррац1оиальные  обр1->;;ки  человЬческаго  духа  пре- 
творяются въ  однородную  и  безцв'Ьтную  массу  выс1паго 
синтеза     готовую     принять    в'1>    ум};лыхъ    рукахъ    какую 

угодно   (()орму'\   (6). 

Сравнен1е,  надо  признаться,  прямо  величественное. 
Ему,  в1;роятно.  придется  остаться  одинокимъ  1и1  всемъ 
протяяхени!  истор1и  челов1>ческой  мысли.  Лучнк'  всего  :<ти 
„прра1иональные  обр1;;:ки  челов1;ческаго  духа".  Такъ  и 
кая;етсн,  что  видипп.  н[)едъ  собою  чума:5аг()  1П)вара  изъ 
еквернаго  ресторана,  кот<)1)ыи  готовить  окроп1ку  ^выс- 
шаго  синте;т"    на  уморъ   и   умору    злополучныхъ    потре- 

бителе!!. 

Даже  страппп)  становится.  Почти  такъ  же  странто, 
какъ  при  еозерцан1и  быстраго  врап1,ен1я  „естественной 
обн1,ественной  :н?олю1и1Г .  которая  „въ  быстрой  смЬнЬ  идеа- 
ловъ"  въ  нороннж!.  стираетъ  всякое  различ1е,  всяк1Я 
тради1ии  и  ве})Т1Ггся,  какъ  юла,  ну  пленная  сильной,  смЬлой 
и   опытной   рукой   удалого   мастерового. 

Да   будет'ь   милостивъ    „колебатель  .;емли    Посидаонь" 
къ  современнымь  Одиссеямъ,  которымъ  приходится  прохо- 
дить черезъ  так1я   Сциллы   и  Харибды;  съ  одной  стороны, 
паровой    котелъ  съ   ирра1иональными   обрЬзками  человЬ- 


ческаго  духа",  сь  друго11 — визгливый  грохотъ  и  зловЬщее 
гуд'ЬшА'   юлы   общественной   эволюц1и! 

Ип— емЪлымъ   Г)0гъ  владЬетъ.   Пойдемъ  дальше. 

1У. 

Поиски  за  „смысломъ**  исторги,  истолкован1е  исто- 
рическаго  процесса  съ  точки  зр1зн1я  ц'Ьлесообразиостн 
д'1>йствительно  только  и  могутъ  быть  отнесены  къ  области 
„(1>илосо(|>1и  истор1и\  Ни  историческая  паука,  ни  поли- 
тическое искусство  (?)  не  имЬютъ  съ  этой  промежуточной 
областью  ничего  обн1,аго.  При  зтихъ  услов1ЯХъ  не  можетъ 
быть  и  дальн'Ьйшаго  спора  между  противниками  и  сторон- 
никами „([)илософ1и  истор1и".  Д'кю  решается  просто 
справкой  съ  ихъ  оби1,имъ  м1ровоззр'Ьн1емъ.  Для  одиихъ 
;)та  рубрика  въ  самой  себЬ  заключаетъ  свое  лучшее 
оправдан1е.  Для  другихъ, — и  мы  принадлежпмъ  къ  ихъ 
числу, —  „(|)илосо(|)1я  истор1и",  въ  смысле  телеологическаго 
(т. -е.  ц'Ьлесообразнаго)  объяснен1я  истор1и,  есть  только 
одинъ  и.п.  немногихъ  уц'к11^вп1ихъ  обломковъ  давно  раз- 
рунпм1наго  м1ровоззр'1.Е11Я*' . 

Ну,  слава  Богу:  однимъ  чудин^емъ  меньше.  .^Паровой 
котелъ"  и  „ирращопальные  обр1>зки  духа"  отишли  свой 
в'1>къ.  Осталась  только  юла  эволющи,  какъ  крутящаяся 
ос1И)ва  е1це  не  построеннаго  м1ровоззр.Ьн1я. — такого  м1ро- 
во;!зр'1зн1я,  которое,  можетъ  быть,  и  строить  не  будутъ. 
:>ато  съ  целесообразностью  мы  теперь  навсегда  покончили. 
1{е(|и1е8са1  111  расе.  Все  хлонотъ  меньше.  Теперь,  казалось 
бы,  можно  и  отдохнуть  въ  научной  ткни  причинности. 
Но  не  тутъ-то  было.  Целесообразность,  оказывается, 
живехонька  и  самолично   жалуетъ  къ  намъ  въ  гости. 

„Мы  очень  хорошо  знаемъ,  —  говоритъ  г.  Милюковъ, — 
что  и  фплосо(()1я  исторш  нашего  времени  все  болке  и  (юЛе 
проникается  оби1,имъ  научнымъ  духомъ,  и  что  она  уже 
очень  многое  сделала,  чтобы  по  возможности  сузить  область 
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и('Т(»р111  1111  пйгослор-скои  111..ичюоира, пюп П.  111!  даип'  фпло- 
С()(|)(*К()п    1!1.    полиом'ь    ги    опъсм!..    ^>1П1     ( п'ка.;ы  1;а1< 'К'и    оть 

11011ИТ1И     О     ИЫСШеЙ      ВОЛЬ,      р\  Ь'ОИП  I И  1Ц(  Л!       ра;ЛЛПИ'МЬ      Ч(М(.«- 

тг!;чесг1м1.  <  )1т  1'пго!'>ы  дал;*'  11о;кл'рт1И)и:1Ть  ф1!Л<«со(|кл:и11 
пдесч!    (.ощагп    и  1а  па.     (н'Упмчллиитщагоси    и(»    1ич'м1риоП 

11ГП)р111.     Г>Ге.    Ч(Ч<>  ОНИ  \()  Г'Л  1  Ь ,     -  '  ГО   ПрП:Л1аПГЛ  ТОП  ('1441(4111 

ц1-.Л(Ч'«н)ора  люсти.  которую  1л:  ладьпличь  ит.  историю  сам  ь 
чел()и1л{ъ.   каь'ъ  дф.ипмь   псторпчссл^аго   процосд'а.  ^  )''»1"<(*1ь 

^ц..1^0р111, Г0ИО|)ИТЪ     ОНИ.    -0(ЛЬ     пи.ПК'ТЬ    ЧеЛОР>  ЬЧССКИХЪ    111>- 

СТуПКОИЬ;     а    Д1.ИТОЛЫ10(Л1>    Ч(МОИ1.Ч(^СКОП    Р.0Л11,    11(Ч'0М1г1лто, 

ц1иес()0(')ралпа.  ЦГ.ль.  ('\  1Ц<ч-гиуи»!иаи  иъ  ч(\1ои1,че(Лгомь 
солпап!!!.  — лто  та  л;(^  причина  (То  поступка.  'Гакимъ  обра- 
;;()мъ,  и1"'Десоо(1ралпость  со1иг11Ы1аго  процсч'са  (ч-ть  только 
частный  случаи  причинности,  гослюдстрлюнмм!  ич,  м1роиомь 
процесс!..  Против'!,  такой  аргумсптац!!!  смва-ли  мои: но 
было  что-ни(1удь  волра.лггь;  но  д1>ло  вь  томь.  что  с^сли  бы 
нс1;  „(|и1Л()С()(1)Ы  исторпГ'  держались  тпт^к  аргум(Л1та1ип, 
(()илосо(|ня  истор1и  нр(4чратила  бы  свое  су1цеств(и^ан1е  и 
лам'Ьнилась  бы  научной  теор1еи  ра;ллпл51  воли  въ  со1иаль- 
помь   процесс!',  пли.  что  то  ;ке,  научной  тео])1еи  п})огр(ч-са" 

(6  —  7). 

Ид'Ьсь  мо;кпо  остановиться  и  отдохнуть.  ( )дн1пгь  ударомь 
костей  ц1;лесообралники  вернули  15есь  своп  нроигрыпгь. 
Правда,  мы  дали  только  самьт  маленьк1й  кусочекъ  ц1.лссо- 
обралности.  Но— дадутъ  больпю,  должны  дать  больпю, 
дол'.кны  дать,  сколько  надо,  ибо  вь  историческомъ  проц(Ч'сЬ 
ц1;лееообралность,  к'акъ  и  солпательность,  так1я  величины, 
который  можно  или  вовсе  отрпцат1>  или  ирп;шавать  1гь 
пшрокихъ  ралм'1.рахъ.  Ц'1-.лесообра;аюсть,  ралъона  допущена 
въ  принципе,  не  стансп'ь  мононол1е1о  секты  теоретиковь 
нпогоесса".  какь  они  его  попимаютъ,  а  далеко  отодви- 
нечся  1гь  область  истор1и  и  оларитъ  своимъ  иркимъ  с1ЯН1ем  ь 
старый    историческ1и   традиц1п. 


Т(Л1ерь  1 .  Мплюкинъ  стоить  .;а  б('.:у('Лигл1о  проигранное 
дли  НПО  д1.ло.  Пожадничал!,  онь  па  цЬлесообралность 
гги  себя  п  дгл  (л^,оихь  прпспыхъ,  нридетси  ему  иод!;литься 
(Л'.о(л<'  юбычею  и  С1.  другими.  Т(Л1ерь  1;с'1.  его  р1»чп  объ 
огранпч(Лпп  :ггого  пипипя  только  на  настои темъ  момент  1> 
об1цест!нл1наго  С(1:л1ати — д!>тск1и  ленетъ.  бе;:силы1ыя  мечты 
десиоти 4(4 1;аго  проиовола,  илатоиическ1я  гре.л.1  монопо- 
листа-откутцпка. 

По  бг.;\чм(»1Л1о  интересны  т'1'.  услогл'и.  па  которг1Х'ь  онъ 
дар\ч'Т'ь  нг1)1  ег  о1'Ь1  111)аво  поль;?овати  попиг1емъ  цТ»лесо- 
об})а;т(»стп  на  пачалах'}>  нригл!лег1и  и  псклк^пгге.тьноп 
и})ерогатпвы.  Оц'ь  поступает!.,  какъ  вс1^  по(11;дители:  поб}.- 
ждетп.т  дол;кепь  пройти  нодъ  унилительнымь  игомъ  и 
отдаться    на   волю   великодунтаго  тр1ум<|>атора. 

^лъ  сои:а  г!,н1Ю.  мпог1е  <})ило(4)(||Ы  истор1и  продол;каютъ 
смотр!;ть  на  волкч  какъ  на  самостоятельный,  какъ  бы 
илвн1;  даппый  (||акт()ръ  историческаго  1)алвит1Я.  Прилнавая 
волю  самостоятельным!,  факторомъ,  они  не  всегда  номпятъ, 
что  волевой  механилмъ  приводится  въ  движен1е  причипамп 
бол!;е  первичнаго  ха1)актера.  >тверждая  ц1,лесооб]);1лность 
челов'1.ческпхъ  постушчовъ,  они  лабываютъ  что  еи1,е  ц1к1ая 
п})онасть  ралд'Ьляетъ  каждый  отд1^льиып  ц1;лесообралный 
постунокъ  съ  его  личными  побужден1ями.  въ  его  блткайшей 
обстановк!..  отъ  его  соц1альиыхь  посл1иств1й,  отъ  цЬле- 
сообралнаго  об1цественпаго  релультата.  Для  заполне1ПЯ 
этой  пропасти,  для  того,  чтобы  превратить  индивидуальный 
ц!>лесообра;;ный  постунокъ  въ  обп1,ественно-ц1^лесообрал.- 
ныи  ])е;;ультатъ,  — пеобходимъ  ц!злый  рядъ  услов1й,  осуще- 
ствляюни1хся  впоАнп.  ТОЛЬКО  на  высшихъ  сгупеняхъ  обп^е- 
ств(41ной  жилпп.  Только  тамъ,  гдф.  въ  ряд!;  покол'Ь|ПЙ 
сун^ествуетъ  одинаковое  пониман1е  цЬли,  передаваемой 
илъ  покол'Ьн1я  въ  покол'Ьи1е  традтпцей  и  воспптан1емъ, 
только  тамъ,  гд1,  суи1.ествуетъ  общественная  органилащя, 
приспособленная  къ  вполп'Ь  сознательпымъ  и  ц1иесообраз- 
нымъ  обпюственпымъ  поступкамь  массы — только  въ  такихъ 
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случаихъ  можно  гоиоршъ  п  ц!,лесообра;и10мт  ход1.  исто- 
рическаго  процесса,  г. -с.  и  п.отиГ.тсгрлп  его  ро;;ультатоиъ 
сознательно  1Н)Ставленным[.  ладачамъ.  Ни  такай  ц1>нч'о- 
образность  ралвитон  обпцчтвенной  жилип  не  им1;етъ  ничего 
обпщго  с'ь  от!лскан1ем'ь  »|>11Лософскаг«)  „смысла"  вь  игие- 
н1яхъ  нроп1лаго,  1^ыиснен]емь  вс1.хь  услов111  (инцественнои 
ц'Ьесообралности  ;;анпмаетси  полнтпчесьое  шл^усство  (V), 
поль.:у|оничч'и  вс1.мп  наол1<Ь1е1ПИми  науки;  а  ^|>плос(н|»1я 
псто[тГ*  сн1.н11т.  отдГ.лпгь  св>ое  д1.ло  отъ  д!.ла  науки  и 
требует'ь  дли  себя,  во  имл  идеала,  апр1о|)наго  права  ири- 
кидьшать  къ  истор1и  идеальнук»  м-1»рку  и  судить  исто|)и- 
ческ1И   явле1пя    нрар.сп'.епным  ь   судомь"    (  <  к 

Гролно  и  властно,  какь  .:аклинатл  Н1амана.  нодъ  не- 
('тр(й1ныи  гуль  волн1ебнаго  бубна,  (пгоняюн^аго  нечистыхъ 
духовъ.  ;л?\чать  въ  лтои  тирад1>  магическ1И  слова:  /голько... 
только...  тол1л;о...\  Но  на  :и(ггь  ралъ  лаклинан1е  не 
удалось  Шамань  бе.:сил1чгь  и  отстунаетъ  нередъ  1Ч)а- 
ждебными  силами  по  всей  лин1и.  И  глухо  ;ии-чатъ  (ло 
носл'1>дн1'л  сл(И'.а  обь  об;1,;ательп(И1  оплат!,  его  утомитель- 
ной,  хотя    и   бе.люлелюи    ^требы^*. 

„Политика  можеть  и  дпли;лп1  ноль:и)ватьси  сои1ологич!. 
не   прибегай    ни   кь   каь*ии    помои1и    ^философпГ. 

(,)но(1  егаГ  с1етоп81га1и1нт.  Научный  инте^.есь  и 
нракгич(чл{ая  поль;;а  <Ичазались  п'^т>(к-п>>ч,  ми;(пш},1М(( .  11 
г.  Милюковъ  счелъ  себя  внрав!.  написать  политически! 
11ам(|»леть   вм1.сто   об'1иианпаго    научнаго   трактата. 

Сенчасъ  мы  нриведемь  носл1;дн1е.  по-исти1гГ>  и:',ум1Т- 
гельньи'  выводы  иль  :»тихь  етранныхь  и  уклончигллхь 
нредносылокъ,  а  пока  отмГ.тимь  одно  поучительное  со- 
виаден1е.  Ралбирая  статью  г.  Милюкова  .,  Ралложен1е 
славянофильства-  (въ  сгатьЬ  Л(»хороны  славянофиль- 
ства"), мы  отм1;тили,  что  (П1Ъ  ставлггъ  въ  б(»льн1ои  упрслгь 
Данилевскому  икобы  праюинч'гкци^  ;;адачу  его  книги 
;Росс1я  и  'Квр<и1а\  „Научная  теор1я  историческихъ 
явлен1й   1н^  составляетъ    главнаго   въ   книг1;   Данилевскаго 


и  М1Л1ьше  всею  елуипггъ  для  автора  ц1>лью  сама  но 
себЬ.  Эта  те'»|)1;1  п[)едгтавляет'ь  для  него  только  с}>е()- 
гтво.  сь  номон1ью  котораго  онъ  приходить  къ  своимъ 
практическим'ь   выиодамь" . 

('та])ая  игра.  „Въ  чужомъ  гла;!у  соломинку  ты  ви- 
дин1ь,  въ  своемъ  не  чувствуешь  бревна'*.  Г.  Милюковъ, 
очевидно.  нрек|)а(Л1о  попимаетъ  удобство  д'1.лен1я  лите- 
рату|)пои  и  научной  лтики  на  два  больншхъ  отдела: 
1)  для  другихъ.  '2)  д.ги  себя.  Нпрочг'мъ  :гг<»  давно  не 
новость   въ   области    п\и.1ицистиь:и... 


V. 


Отметим  ь  поел  1.ДН1Н'.  н})авда,  плохо  орган1ь]овапное 
покУ1пен1е  г.  Милю1к'ор.а  па  пр1ил')0еп1е  обнюй  собетв.ен- 
ности,  Роть  Ч1и  гоиоритъ  (игь  по  поводу  книги  {{арлеиля: 
„  Ку.п.гь    героег.ъ" . 

^При  топ  бе.;со  ;пател1>1И>сти  и  стих1Инос1и.  съ  которой 
соверпппась  до  сихь  порь  всслма  (!!)  и  велд1>  (!!)  обпи'- 
ственная  лволю1ии,  д1ли'тиитель1И),  только  .тчности,  о(|»и- 
Д1ал1>п1.1е  или  мо})а.1ьные  руковод1гге  П1  массы,  сонергналн 
(••'лцественпо-ц'!'»  ин'побра;п1Ь1(!  поступки.  Но  лато  эти  еди- 
ничный дфиств1я  личностей  натал кивал И1Л>  на  косность 
массы,  и  отдь.1ьные  ц1«лесообралные  поступки  не  влекли 
за  собой  п[)очнь1хъ  обпи'ственно-ц1>лесо((бразныхъ  резуль- 
татов г.  Полагать,  что  такъ  всегда  и  будетъ  вносл'1>дств1и, 
значило  бь1  11редав>ать(Л1  излиншему  и,  во  всякомъ  случа'Ь, 
нреждевременному  песспм1ь;му.  1]о;;мои;ностн  раснростра- 
нен1я  обн1,ественпаго  еозна1пя  вь  масс!»  мы  отрицать  не 
можемъ,  а,  сл1;дов>ательно.  не  можемъ  и  указать  границы, 
на  к()то})<п1  должно  остановиться  развит1е  сознательнаго 
соц1альнаго  новеде{пя  массы.  Движуния  и})ужины  чело- 
г;!,ческои  н(Л1ХОлог1п,  разумеется,  всегда  останутся  одн'1> 
и  т1з  же  (?).  Стрем  1ен1е  поддержать  собственное  су1це- 
ствован1е    и    нродл1ггь    сун1ествован1е    рода,    нотребпость 


"'к 


•1 


158 

упражнять    органы    и   выполнять    фунтпии    че.каЛчуекаго 
организма,    фи;;11ческаго   и   исихичсскаго, -исегда   оуд\!ь 
направлять  д'Ьятельнос  гь    человеческой    воли.    Но   <1.ормы. 
когорыя   могутъ  принимать  :>ти   стремлети  и  потреопости, 
будутъ   ра:ин)Оора;ппься   до  бесконечности,  и   средства  для 
ихъ  дос!ижен1Я  всегда  будутъ  бе:;конечно   развиваться  1гь 
паправле1пи  болыпей  слояиюсти  и  ц1>лесооб|)азности.  Какъ 
далеко  1Н)Г1Д(-гъ  челов1>чество  но  ;)Тому  пути,  мы  не  знаем  ь; 
но   путь,   кото1)ымъ    можно   пр1йти   къ  зам-1;1г1;  сгих1йнаго 
исторИческаго     процесса     сознательным  ь,     можетъ     быть 
только    одинъ:   постепенная    ;к1М'1.на    обп^ественно-ц1злесо- 
образныхъ     поступковь     отдЬльныхъ    личностей  —  обп1,е- 
ствепно-ц1>лесообразнымъ   поведен1емъ  массы".  (17—18). 
Прежде,     чЬмь     сдЬлать     необходимые     выводы     и;;ъ 
этого    неожиданнаго   при;;нап1я    г.   Милюкова,  которое  до 
посл1>дней    нцмпл    уничтоя;аетъ    все  здан1е    его    научнаго 
метода,  основаннаго  будто  бы   на  стих1йпой   причинности, 
подчеркнемъ    одно    характерное    м11Сто    въ  :ггой    тирад1>, 
ибо    :>то    мЬсто,    во    вс1>хъ    системах!,    коммунистическаго 
И    со1иалистическаго    мын1леп1я,    начиная    съ    знаменитои 
„Утоп1и''  Томаса   Мура,  (1)атально  занимаетъ  центральное 
м1>сто.  Это  „движуния  причинь!  человеческой  пспхолопи'*, 
всегда  одинаковыя,— „стрем  1ен1е  поддержать  собственное 
суп1ествован1е    и   продлить    суп1,ествован1е    рода,     потреб- 
вость    упражнять  (!)  органы   и    выполнять  (|)ункщи^  чело- 
вЬческаго  организма,   физически  го   и   психическаго".   Г)Ы- 
раже1пя  зд1;сь  не  впол1гЬ  определенны  и  точны.  Ио  слЪды 
тенденц1и:    доказать,    что   человечество     „не  призвано  къ 
чему-то    высокому    и    даже,    кажется,    небесному,    какъ 
шу'оиво  выразился  Алмазовъ",— это  слова  г^.   Милюкова 
изъ  его  статьи  Л\чзложен1е  славянофильства", — заметны 

и  здесь. 

Томасъ  Муръ  говорилъ  гораздо  проще  и  яснее.  Къ 
сожален1Ю.  ради  полной  определенности  мысли  онъ  го- 
ворилъ язь1К0мъ  Лристоф)апа.  Это  до  н1.которо11  степени 
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затрудняет'].  повторен1е  его  словъ  полностью.  Ио.  въ  виду 
того,  что  лто  постоянный  и  характерный  призпакъ  меч- 
тателен этой  категор1и,  сун^ественная  черта  въ  идеале 
новой  блаженной  жизни  по  этимъ  рецентамъ,  мы  счи- 
таем!, необходимымъ  повторить  его  (|»ормулу,  слегка 
смягчив'ь  ее,  приметггельно  къ  Л1ггературнымъ  прили- 
Ч1ямъ   !1а1пе1'о   времени. 

дело  идетъ  о  макар1ип,ахъ.  Это  кротк1й,  счастливый 
народъ,  который  боится  обидЬть  своего  соседа  или  со- 
граи;данина.  0»п1  свободны  отъ  насил1>ственныхъ  и  эго- 
истическихъ  11обужд(М11Й.  у  нихъ  есть  свои  „чистыя"  ра- 
дости, отъ  которыхъ  никому  ни  зла.  ни  вреда  не  бы- 
ваетъ.  Такихъ  радостей  —  четыре,  только  четыре:  1)  и 
2)  —  отиравлен1я,  о  которыхъ  не  говорятъ,  3)  ...  ну, 
любовь,   что  ли,  и  4)  чесан1е  зудящаго  места. 

Вотъ  эти-то  „движуи1,1я  пружины  человеческой  пси- 
холог1и'*  „всегда  будутъ  направлять  деятельность  чело- 
веческой воли.  Но  формы,  которыя  могутъ  принимать 
эти  стремлен1я  и  потребности,  будутъ  разнообразиться 
до  бе;!конечности,  и  средства  для  ихъ  достижен1я  будутъ 
безконечно  развиваться  въ  наиравлен1и  болыпей  слож- 
ности и  целесообразности.  Какъ  далеко  пойдетъ  челове- 
чество  по  этому  пути, — мы  не  знаемъ...". 

Насколько  возможно  судить  по  статьямъ  и  книгамъ 
г.  ^Милюкова  о  составе  его  сощологическаго  идеала  въ 
историческомъ  процессе  увеличе!пя  и  осложнешя  этихъ 
потреб!1остей,  онъ,  верный  своему  методу,  не  столько 
вниман1я  обра1цаетъ  па  результаты  упражнен1я  органовъ 
и  вы1П)лнен1я  (()унк1цй.  какъ  делалъ  это  творецъ  „Угоп1и", 
сколько  на  ихъ  причины,  т. -е.  на  Ьду,  на  питье,  на... 
любовь  и  на  возможное  отсутств1е  зудящаго  места.  II 
этимъ  онъ,  какъ  ослепленный  Сампсонъ  на  пиру  фили- 
стимлянъ,  думаетъ  мощно  потрясти  столбы  здан1я  „фи- 
лосо(|»1и  истор1и%  которая  „во  имя  идеала"  „судитъ 
историческ1я  явлен1я  нравственнымъ  судомъ". 
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Теперь   вернемся    к  ъ   етпхНпихти  и   ц'1',.1осоо(1  рал  ногти. 

Общественная     •.♦ио.поц!',!'^    ^(и^^пп   а   ветт''    пыла    ..сти- 

Х1ЙН()Ю  п  6е.]со.:нательн()1<^ .  „ОГицеетвенно-цЬлесообра.люе 

11()ведеи1е  массы"  —вонмо'/кно.  ('омн1.ват1.си  р.ь  :ггом'ь  п1лл() 

бы  „и;>ли1инимъ  п,  во   всякомь  случа!,,  ирежде1!р(^менным-ь 

пессимилмемь** . 

Но    если     л  га     ео:;нательпост1>     обнич'тв.еннои     ;кп.;ни 

во;5М()иа1а  теперь  и  у  насъ,  то  почему  она  не  была 
возможна,  если  не  ве;:д1.  и  не  всегда,  те,  по  крайней 
м'Ьр'Ь,  тамъ,  „гд'Ь  въ  ряду  нокол'Ьн1Й  супичтвуеп.  оди- 
наковое нониман1е  ц'1>лн.  передаваемой  и;;ь  покол1,н1я  въ 
покол'Ьн1е  Т})адиц1е11  и  воспитан1емъ%  „гдЬ  суиюствуетъ 
обп1,ествеппая  (){)гапплап,1и,  приспособленная  кл,  вполн!» 
со;знательнь1мъ  и  целесообразным'!,  ебиин'твеннымъ  по- 
ступкам!,  массы"? 

„Допетровская  традин,1я  сло:килась,  действительно, 
прочно  и  кр'Ьпко:  тутъ  нЬть  ничего  удивительнаго,  такъ 
какъ  слагала  ее  !1е  сознателы1ая  д'1>ятел1>ность  воспита1ПЯ, 
а  сама  жизнь  съ  ея   потребностями'".  (231)). 

Почему  же  „сознатель!1ое  вос!1итан1е"  должно  игно- 
рировать „жизнь  съ  ея  потребностями"'.-^  :>ач1>мл.  соб- 
ственно нужна   „быстрая  смЬна  идеаловъ"? 

При     ЭВОЛЮЦГИ,    при     законе    ,,110СТОЯП!1аГо"      ИЗМ'1.НСН1Я, 

„но  самому  суп1,еству  д'^ла  никакая  трад1М1,1я  неу^озможна*". 
Но  оказывается,  что  все-таки  одна  традии1я  возможна,  а 
именно  „культурная  тради1мя, —  единство  оби^ественнаго 
вос11итан1я  въ  извЬстномъ  определенпомъ  напра1иети" . 
Традип,1я  невозможна,  —  тради1ця  1ю;5мои;на.  :^ако1ГЬ 
причинности  исключаетъ  идею  ц1;лесообра;;ности  и  д1>- 
лаетъ  ее  соверпюнно  излишнею.  Идея  ц1>лесообразности 
необходима  въ  историческомъ  процесс!.,  „1)ади  единс1Р.а 
общественнаго  р,ос11итан1я  1Г1,  изв1;ст!10мъ,  опред']>ленномъ 
направлен1и\  Авторъ  радуется  „быстрой  см1>н1;  ^деа- 
ло1п/  въ  наше  время,  а  г>сякая  „быстрая  см^на^  м1;- 
п!аетъ  образован1Ю  какой  бы   то   !П1   было  традип.!!!.  Онъ 


уб1.;кденнып  ;кпецъ  л1и»люц]и.  какь  .ликтпипнаги  изм1.- 
нен1я",  и  :ии11,1ггпикъ  традиции,  ради  {'<>.;дан1я  и  распре- 
странен1и    пдеаловь. 

'Г(ли*р{>  мы  д()  н'Г.ь'оторои  степепп  ;наемь.  с!,  какимъ 
оруж1емъ  г.  Милюков'ь  ополчается  на  иац1ональную  тра- 
диц1ю.  Но  въ  этой  экс1!0зиц1и  не  хвагаетъ  еще  одной 
II  с\  нцм;т1КШпоп  подробности.  Когда  мь1  ее  укажемъ, 
г.  Мил!ОКовъ  1!п лучитъ  во;.моя;ность  сказать,  какъ  Сенека 
говоритъ  у  Майкова.  Сенека  гоуюритъ,  что  ему  были 
посланы  всевозм«>жпыя  искуп1ен1я, 

Что^ч.  л,  1.-ак'ь  дуГи,  па  ылтпг!.. 

С])Одь  Г»у|»1.  ()К]|Т,1гь,  кь  бо))1,Г>К  искусной. 

ЧгоГп,  въ  .масс!,  подвпговъ  и  д'1,.11. 

Л  опрасо,  свой  напсчатлТл  1 ... 

}1  все  свс}>т11ль.   Мой  об}>аз1.  вылпп.. 

р]!цс  )>^:яи1   110сл1".дп111  взмах I., — 

И  гор  К)  сгапегъ  онъ  въ  в1жахь. 

1*1,.{ець  не  дрогпетъ.  Ие  осилить 

МиЪ  руку  страх!.. 

Сенека  былъ  такъ  же  смЬлъ,  какъ  теперь  смЬлъ  г.  Ми- 
люков!..   Но  я   не  р'е1наюсь   такъ   прямо  подойти  къ  та- 
'  кому    р'еп1ительпому   и  критическому    моменту.    Поэтому, 
чтоб[.1   отодвинуть  подальше  опасный   пунктъ,   я   попрошу 
*  позволен1я   у   читателей   сд1к1ать  пебольпюе  отступление. 

.Г'Ьтъ  пятнадцать  тому  назадъ,  а,  можетъ  быть,  не- 
много и  больше,  какъ  то  весной,  по  дЬлу  я  зашелъ  къ 
одному  известному  про(1)ессору, — профессору  (1)илосо<|»1и. 
()!!ъ  только-что  вернулся  съ  ок.!амепа  въ  одномъ  выс- 
шемъ  :кеп1Лгомъ  учебномъ  заведе!!1и  и  весь  былъ  подъ 
В11ечатл1>н1ем'].  тол1>ко-что  виденнаго  и  слып1ан!1аго.  Мног1я 
110дроб!1ости  были  д^^йствитсльно  очснь  любопытны.  Одна 
изъ   нпхъ   вр'е.;а1ась  М!!'е  въ  память. 

]]илет'ь  о  Нлатон1;.  Испытуемая  знаетъ  лекц1Ю  на 
зубокъ,  но  В1,  ея  пересказе  какъ-то  выпадаютъ  самыя 
нужныя  слова  и  въ  резу.плате  —  ничего  не  получается. 
Про(|»ессоръ  хочетъ   помочь  вопросомъ. 
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—  1;ь   'к'мъ    и;г   (ЧЩИос!!,   уче!11и    Платина'.-^ 

Паагонь     не   пппчаль    иол!. с   г\  пич'пилта!  о     <п  ь 

мо11'1.о   сунич'тиеииаго,  -^<- лЬлитл.  Г.ыстрьп!  и  рГлтпчмьныи 

оть.Ьг'ь. 

—  '1'((-(ч*ть,   какь   лш    1а1гь? 

Да   ему     ПЫ.10   соие})!!!!'!!!!*»     нее   ра1Л!(>,    что   пол  1.о 

Кто  Г)ы  могъ  подумать,  что  :»тп  иростодчппыи  (м<и;а 
были  (моиамп  иЬиц'П  дЬиы?  Она,  конечно,  немного  ооп- 
д1>ла  Платона,  но  лато  напророчила  г.  Мнлюкоиа.  Кму 
соиернюнно  все  {)авно,  что  оолГ.е  еупич'тиенное,  что  менГ.е 
сунинтиенное.   Г)0тъ   какь  опл.   иллагаегь  :п'(»  еиое  учен1е. 

„(■амое  понятие  глаинаго  и  итороетепеннаго  должно 
быть  НЛП  новее  оставленсч  пли  еунц'ственно  вндоп;;м'1;нено 
при  научномъ  об'1,исиеи1п  псгор1п,  точно  такь  ии',  как{> 
и  понят1я  случаннаго  и  необходимаго.  Сь  точки  :;р1,н1'л 
науки  —  н'Ьтъ  прпчпнъ  глаиныхъ  п  необходимыхъ,  слу- 
чайныхъ  и  второстепенных  ь.  Есть  только  причины  съ 
болЪе  пшрокпмь  п  съ  менЬе  птрокимъ  кругомъ  дЬпсти1я, 
прпчемъ  ни  обь  ()дн(П1  кат«чл)р111  нрпчпнл.  пель;5Я  утвер- 
ждать ;;аран1,е,  каь'ъ  1Нпрока  или  какь  ог1)анпченна  ока- 
пается  С(1)ера   ихл>  вл1ян1я    въ    каждомъ   даппомъ  случа!.'' 

(14). 

:)то   въ   теор1п.    Л    на   практик!.   мен'1;е  существенному 

г.    Милюков'ь    отдаетъ    предночтен1е    цредъ    бол1.е  суи1е- 

ственпымъ.    Оно    блп'.ке,    любелнЬе    его    сердцу.    Но  объ 

этомл.  ниже,   при   блп;капп1емь  олнакомлен1п  съ  его  ме1гГ.е 

супич'твенпымь. 

Л  пока— 0Д1Н)  недоумТ,н1е.  Ка:'>алос1>  бы.  самое  ваи:- 
ное  и  самое  п,1л1Ное  д1.ло  науки  отделить  главное  отъ 
гторостенепнаго,  особенно  необходимое  оть  случа11наго. 
Чго  ;ке  ;;амып1ляетъ  г.  Милюков!»,  если  берется  ла  такое, 
1;опстину  смертоуб1пст1нчтое  оруиие? 

:>амы1пляетъ  упра::днить  на1ионал1>ну1<»  традицтю.  А 
для     лтого.     какъ    окалывается,     иуяпю     утверихдат1>,    чло 


традидш  1;  иолмоя:на.  п  неволможна,  что  1Ь»нят1е  о 
ц1.Л(Ч'<>обрали(.стп  и  научно,  и  ненаучно,  что  солнатель- 
ность  въ  историческомъ  процесс};  и  допустима,  и  недопу- 
стима, что  лг!>сь  и;е  стих11П1ость  быва(^тл.  ве.!Д'1,  и  всегда, 
и  не  1!елд1,  и  не  всегда.  Но  лтого  мало.  Для  лто1(»  надо 
упралднить  самое  поцят1е  о  научности,  о  последователь- 
номл.  мы1пле1пи,  даже  о  волможпости  мын1лен1я  вообп;е, 
чтобы,  опираясь  па  случайное,  победит})  необходимое, 
чтобы.  во;звыснвъ  второстепенное,  утереть  носъ  главному. 
(){1Ъ  в'1;дь  уи;е  скалалъ,  что  р^чи  объ  илм1п11)  нагиональ- 
пому  предан!  10  и  объ  искажен1и  на1иональп(И1  идеи  не 
только  еоиерпгенпо  ошибочны,  —  лто  еи1,е  пустяки, — но 
„и  въ  высшей  степени  вредны"  (237),  а  лто  уже 
серье.шо. 

Ксли  только  такимъ  оруж1емъ  и  можно  победить  на- 
1иональпу1о  тради1ию,  г.  ^[илюкова  ларанЬе  можно  ио- 
;;драв.пть   съ    поб'1;дон. 

Таковъ  методъ  г.  Милюкова,  если  белтолковую  пута- 
ницу   сбш^ЧИВЫХЪ    и    безусловно    ПрОТИВОрЬчИВЫХЪ    П0НЯТ1П 

можно  налывать  методомъ.  Очевидно,  г.  Милюкову  нкгъ 
никакого  д'1;ла  до  науки.  Очевидно,  что  интересы  посл1э- 
довате.1ьнаго  и  л(ил1ческаго  мышлен1я  для  него  не  сун^е- 
ствуютъ.  Очевидно,  что  ([>акты,  жизнь,  д'Ьйствительн(1Сть 
его  ничему  не  учатъ  и  не  могутъ  научить,  потому  что 
(Н1Л.   отгород[1лся   отъ   нихъ   предвлятымъ  мн'Ьн1емъ, 

Г.  Милюковъ  утверждалъ.  что  въ  культурной  истор1и 
„научньл!  пптересъ  и  практическая  польза  одинаково 
уместны  и  законны".  Геп1Г1  науки  съ  презр'Ьн1емъ  от- 
вернулся бы  отъ  такого  еретическаго  и  глубоко- обску- 
ра нтнаго  мн1ипя.  Ко  въ  дЬйствительност!!  д'1]ло  обстоитъ 
гораздо  хуже.  Научный  пптересъ  для  него  совершенно 
не  сунцч'твуетъ,  для  него  суп1,ествуетъ  только  практическая 
польза. 

Кму  пуя;на  только  „быстрая  смЬна  идеаловъ*"  ради 
„постояннаго   изм !и1еп1я''.    Такъ  оторвется   каждый  сего- 
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Д11ИПП11Й  день  0Т7.  1"Чораптпяго.  Та1;г  пуд^тъ  устргничш 
ш'якаи  111)(ч\мстиенпаи  го.птгсльнаи  д1;игчмы1пт.  не  только 
иъ  см'Ьн'!;  н()К().г}.ти,  но  и  ггь  пред!;  ьахъ  одного  и  того 
;ко  нок().г!;н1'Л.  Только  такь  и  можно  гытраипть  н:1Ъ  го- 
ловы продста1ип(М('и  „ралыпогп"  опицч'тг.а  гс!.  ;;аконы. 
правила,  привычки  и  иистинкгы  умственной  ;ки;:ни  и 
принудить  ихъ  к'ь  постоянному  „унражнон1и>  органов}/ 
и    ^выпо  1нен1!о  функции    пргани;п1а. 

11   г.   Милюк(игь  ра;;считаль   внолн!.   пра1!ИЛЬно. 

1»  1о  (М1ск\.111))у('Г1.  на   глупое  1Ь, 
Тотъ  Г|ье1ъ  всегда  ианГрюиса. 

{1аньи)сь  немало  охотников'ь  мирить  причинность  съ 
цЬлесообранюстью,  :ии)лю1и!о  съ  традиц1е5о.  охотниковь 
ун1)аж11ять  органы  и  выполнят!»  (|>унк1ин,  ибо  книга  его 
выходитъ  уже  четвертымь  и.:дан1ем'ь  и  у;ке  дала  широ- 
кую популярность  автору.  ^)то  .;начит'ь.  что  так.'? я  же 
нутаница  понят1н  госнодствуоть  въ  со;;нан1и  все11  ..луч- 
пкм!  части  {1аптей  интелли1чч11ии " ,  слежавнпсся  п  ьасты 
которой.  бе;гь  пср1одическои  вентиля  1ии  и  дс.;ин<1»1'кц1и. 
ноде[)НУЛись  буйною  нл1;с(;нью  мерт15ои  (•гих1Йности  и 
младенческой  бе;;со;и1ательности.  Когда  г.  Мипоковъ  го- 
ворилъ,  что  стих1йност[.  и  бе;:со;и1ательность  опь  паблк»- 
далъ  въ  с,оц1елогическомь  111)оцесс'1;  в('г1(1((  и  б7.;^);ь,  опь, 
очевидно,  говорилъ  исключительно  о  })ус(кои  интелли- 
генн.1и.    И    :)то   о1гь    гор.орилъ   ;:ло,   но   в1»рно. 

Теперь  мы  ;5наемь,  что  г,с1;  далыг1;инпл  утг'.ерждслпи 
г  ^Милюкова  будутъ  голословными,  что  (игь  и.;м1лпьг1 
научному  инте])есу,  что  (Ч'о  в,ьпи>д!.1  будуть  П1)однктованы 
1\му  т!;мъ,  что  онъ  считасть  С1и)('ю  ,, н})а1ГГичоск()Ю  по.1ь- 
;;ою\   ^>1с   Уо1о,   81С  ,]иЬео.   81аГ   рго  гаП(и1о   уоИшГпн. 

Тене^ж,  когда  мы  лнаемъ,  какую  парод11о  на  научньп! 
методъ  состряпалъ  для  собствспнаго  У110троб.ич11я  г.  Ми- 
люков'ь, — при  и.:учен1и  ,.()че})Ковъ  истории  русский  кулв- 
туры'^    кр1ггику    н1)едстоитъ    новая    и    дая:е    неои;иданнал 


;;;адача.  Именно,  надо  прослКиггь  и  намЬтить  систему 
^практическихъ  ц'1к1еГГ  автора,  иаран1)е  подсказавшнхъ 
ему  свои  выводы  и  искаоившихъ  методы  и  пр1емы  на- 
учнаго  и;>сл1здован1я.  :)то  трудная  и  въ  сун^ности  мало- 
благодарная  работа,  но  ее  надо  сделать,  и  мы  попы- 
таемся ее  сд'1;лать.  ибо  изъ  этихъ  побужден1й  могутъ 
во.;никать  и  друг1е  памфлеты,  скрываюиие  свои  „теиден- 
дт'*  подъ  легкимъ  и  очень  сквознымъ  покрываломъ  мни- 
мой научности.  Внрочемъ,  это  д'Ьло  еи1,е  терпитъ,  а  пока 
рЬчь  пдетъ  о  культурной   традищп. 

„У  насъ,  действительно,  такой  (т. -е.  культурной) 
традищи  —  н1^тъ"  (238).  Неправда,  она  есть,  и  по  со- 
знательности, осмысленности  она  безконечно  превосходптъ 
все,  что  считается  сознательностью  и  осмысленностью  въ 
наши  дни.  когда  въ  „быстрой  смТлгЬ  идеаловъ"  интел- 
лигентныя  головы  утратили  способность  къ  мышлен1ю  и 
умственному  труду,  когда  надъ  печальными  героями  на- 
п1его  времени,  доморои;еннымп  сощологами  и  самоуве- 
ренными властителями  глуныхъ  думъ.  въ  полной  м1,рЬ 
сбылись  злов'Ьпця   и   пророческ1я  слова  Некрасова: 

Что  ему  книга  послФаняя  скажегъ, 
То  па  душ!,  его  сверху  и  ляжеп.. 
1)'Ьрить,  НС  в1^рнть,— ему  все  равно... 

ДТ. 

Мы  попробуемъ  въ  оби1,ихъ  чертахъ  возстановить  эту 
старую  культурную  русскую  традпц1ю,  выдвинувъ  въ  ней 
только  самыя  существенныя  стороны,  преимущественно 
т1^,  которыя  забываются  или  уже  забыты  некоторыми  въ 
нан1И  дни  многочисленныхъ,  незркшхъ,  а  иногда  и  прямо 
безобразныхъ  идеаловъ.  Сказать  объ  этой  традищп  что- 
либо  новое,  конечно,  было  бы  трудно,  ибо  русск1е  па- 
тр1оты  и  нащоналисты  много  разъ  и  очень  внимательно 
присматривались    къ    главнымъ    особенностямъ    историче- 
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('{^аг-*  прпцосса  рм'ск'ип  -.киат  п  с  ь  поараим  пирса  Ь.ач!- 
11(иа'!ап  [а.1(а:а.:аа!!  результагм  (а;о[!\ь  ду.мь.  и.а.ка^ати  п 
Iип'аи^д^М1^I1.  И»»  аги  старь!;!  и  ирос!!.!*,!  пшты  каи'рь 
такь  «ааютп'г п.пп  .;аи1.!п.1,  что  дай  напиди  И1иа>а!апд, 
Бостгганиагп  на  .. иьи  гроп  смТа!!-  и дсааог.ь""  п  тк»Д(1му 
утраттппаго  исшрп'ичдак'  ч\  гье,  онЬ  м;и  \  гь  т)1м1.;ап.г;1 
даж(^    погд.пш, 

1)'ь  чсмь  (д:а,;ааа(д.  сп. а1ат(\11а1ост!.  и  осмысленность 
русса: а  го   псго|)11Ч(Чд:аго   процсча'а? 

1>1.1двинемъ  си(^р1!а  самый  алементарпыи  и  11рост!ля 
сторотл  псторичссааиД  ^кпанп  русскгно  народа,  1а»т()рыя 
у  других'ь  народоиь,  при  оол1;с  6лагонр1ятнтгхъ  усл()1пихь 
их'ь  суп1естиоиа1пя.  не  достшадп  тако11  мучительной  соана- 
тельности   и   такой  строгой,   даи;е  с\роиои   осмькменности. 

Б'Ь     К1(Ч?СК1И     иер1оД'Ь     русСЬ'ОИ    ИСТ0р1И    и    Г.Ъ   аноху   КН'Л- 

жесь'их'ь  усобиц'ь  на  осаюг!;  удЬлыюй  сисгсмы  жилось 
С{)аьнптельно  легь'о.  На  формахь  и  типахь  ат(НД)  ь{)(\ме1т 
не  рагь  с'ь  люооьыо  остапаг.шиа.и'и  гма-ь  [)у(члп1Х'ь  по- 
атог.'ь  и  художниь'ов'ь,  }!о(а1Ита1анихь  (даю  астотичесдаи' 
чутье  на  формахь  и  тпаахь  аанаднои  ипьа!и.  Г.иГаппихч- 
врагорл.  оыло  с})авнител1а1о  мало  и  ати  В|)аги  дГакаво-- 
вали  ое.гь  долдчпои  В1.1де])и:ьд1  и  системы.  11рио'!,гут1,,  но- 
жгут'ь  города  п  посады  -  и  (дюг^а  скроются  куда-то  ьь 
степи.  Походятъ  по  ихь  сакмам'ь  ьь  ст(чт  аа  ними 
кпиаьи.  4  1'обы  допыдь  (Ч'о!;  славы  и  исапыь  нюломомь 
синяго  Д(Н1а,  до1гдуть  и  до  'Гмутаракапи  и  гд'рнутся  до- 
мой. А  оаипы  сноют'ь  имь  чудпыя  п1;снп.  »1е.;смертнымъ 
обраацомь  к<г1орых[.  остается  ^(\1ово  о  полку  11го})ев'1.'', 
съ  пора.иггельною  мЬткостью  и  творческою  сжлою  они- 
шутъ  истор1н)  княае!!  и  княжествь  и  современное  им'1> 
политическое  положен1е ,  какъ  сд1'>лал  ъ  лто  соддате.1Ь 
^Слоьа",  и  ])\ кою  вдохнов(Д!наго  художника  со;;дад\ть 
так1е  свкглые  т,  скорби  и  печали  об[)ааы.  какъ  /1[)о- 
славна  на  городско11  стЬп!.  иъ  Иутивл!..  Пора  богатыр- 
ства,  нора  рыцарства. 


И  гамг.  конечно,  быап  (ами!  бьдд,!.  по  б'Ьды,  настоя- 
ние!: пЬд},1  -  Н1'  быао.  Сраипигольно  мало  досто!  1.рпыхъ 
(а;!,!!ат!  дгннао  кь  памь  оть  атихъ  далеких'ь  дп(д1.  Мо- 
иаа  а.  бы  п.  именно  поатому  лти  времена  и  каяс\тся  памь 
ь-акнмь-то  сьГ.таымь  и  на[)ядн!.1мь  пра;;дникомъ  русской 
исторической  1а'сны.  Одно  вГ.че  чег«а  стоить.  .  1и»бонытно. 
чк»  дая  г>1»ча  г.  Милюковъ  ^п[)одоля;аетъ  не  наход1гг» 
мЬста  1гь  и.:л(1иадпи  органическаго  нроцсч'са  ра.>вит1Я  мо- 
с1а)ВСКои  государст1аа1ности''  (Х).  А  оно  П1Ч'(»М1г1л1но  было 
и  там'ь.  в'ь  МОСКОВСКОЙ  Руси,  хотя,  конечно,  уже  нодъ 
другим  I.  именем'ь,  —  и  нопрежнему  дЬлало  свое  обычное 
в.'Г.чег.ое,  г.-е.  демское  дЬло.  Но  там'ь  оно.  дЬйствительпо, 
потеряло  свои  радуягпыя  весенн1я  к])аски.  Жить  стало 
гораддо,  гораздо  труднЬе,  и  брожен1е  молодой  силг!  улег- 
лось подь   гнетомъ  тяя:е.1ых'ь   и   мучител1>ныхъ  аа'^отъ. 

А  там'ь,  гд1'>  живется  сравнительно  легко  и  свободно, 
гдГ.  почти  шчюсильный  трудъ  не  ноглонигетъ  вс'1>хъ  силъ 
народа,  являются  линипе,  т. -е.  невольные  и  гулянце  люди, 
которые  гг1;рятт>  вт.  оон1,ествснпую  аволюц1Ю>,  какъ  безне 
чальное  и  постоянное  и;;м1л1ен1е,-— кь  .пчнкуму,  конечно. — 
при  }а)торомъ  1г1>тъ  надобности  беречь  и  лелЬять  тради1ии. 
Тамъ  г.  М1ыюковъ  нан1елъ  бы  Д1Я  себя  благодарную 
аудитор1Ю.  11аселен1е  того  времени  нозволяло  себЬ  даже 
росконп)  „классовой  борьбы",  до  кровавыхч>  братоуб1й- 
ственныхь  княиач'кнхъ  усобицъ  включительно.  То  было 
счастливое  время  полной  „безсознательпости  и  стих1йно- 
сти"    русскаго  исторпческаго  процесса. 

Но  пришла  б1;да,  прип1елъ  1'>атый.  „Иашествте  Ба- 
тыево.  — говорптъ  Карамзпнъ, — испровергло  Росс1Ю.  Могла 
угаснуть  и  последняя  искра  жизни;  къ  счаст1ю,  не  угасла: 
имя,  быт1е  сохранилось;  открылся  только  новый  порядокъ 
гдмцей,  горестный  для  челов'1^чества,  особенно  при  пер- 
вомь  взорЬ:  дальнейшее  наб.1юден1е  открываетъ  и  гл. 
самомч.  .;л1>  причину  блага,  и  въ  самомъ  разрушен1н 
нол1-;у    ц1'.лости" . 
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Два  и'1;ка  мед.имшых  [..  мучительтлхь,  суровых!,  думъ 
о  „по.Иьг!;  цЬл(Кти\  о  сущппсти  историчсч'каги  процесса — 
это  ЯВЛС111С  бс;;11рим  1;[)Иос  иь  11стор1и  (Ч^ро1им1СКПХ'ь  наро- 
дов!,. ')та  р.ынуи:депная  соср(Моточ(?11П()СТ1,  на  однпмъ  ио- 
11рос'1>  оГ.нцч'твенно!!  наукн  даетъ  русскому  народу  вс1; 
права  па  ;;ван1с  сшчиаднста  но  :)то11  части.  Оть  6о))[,оы 
за  власть,  отъ  оорьоы  ;:а  право,  оть  борьоы  .;а  землю, — 
СЛОВОМ'],  оть  всякой  Г)орьп1,1,  кром'Ь  борьбь!  С1.  бе;и10П1,ад- 
пым'ь  1'.н1итп!М'ь  р.ра1'омь,  не  осталось  п  сл1;да.  Г)е;и1е- 
чальпая  стих1Йпость  п  ребяческая  безсозпательпость  гг.  Ми- 
люковых!   того   времени   осгались  далеко  по;и1,1п. 

Д(>лг1я  думы  были  переииптл  и  выстраданы  въ  эти 
годы  суроваго  и  грубаг(»  иноземнаго  гнета.  Тогда  по 
достоинству  было  оц1'.н(чн>  право  на  историческое,  на 
пслависимое  суп1.ество1'>ан1е  в'ь  качеств!;  самостоятельнаго 
народа.  И  нети  ПК  гь  нолитическо!'  свободь!,  независимости 
отъ  чуи!ихъ  и  враждебных!.  вл1Я!|1й,  выросъ,  окр'Ьиъ  и 
превратился  1гь  со;п1атель!1оо  стрем лен1е,  зо|)К(»е5  чуткое  и 
въ  1и.1сп1еп  степени  1и1ечатлительное.  ^)а  это  !{ремя  были 
обдуманы  и  р1.1пены  15с1;  вопрось!  внешней  и  1и1утре!!пе11 
русскоГ!  П()ЛИ1Л1ки  на  много  стол1;т111  В!1еред1,.  .')а  это 
время  создал ис!>  идеаль!,  отъ  кото|нлхъ,  якобь!  отъ  имени 
русскаго  на[)ода.  стали  отступаться  только  за  п()сл'Ьдн1е 
два  в'Г.ка. 

Свободному  чело1г1.ку  нельзя  быть  рабомъ.  Если  судьба 
безжалост1Н)  сог!1ула  мо1лчую  пкмо  подъ  рабское  иго, 
надо  добиться  свобод1л.  Р)Отъ  ц1>ль,  для  кото})ОЙ  надо 
лхертвовать  вс'].мъ.  „.1я?ке^гь  костьми,  мертв1и  срама  не 
пмутъ",  —  говорилъ  воинственшл!!  и  безсемси!плй  Свято- 
славъ,  вождь  друипшы,  но  не  стро1Г1ель  земли.  Надо  было 
научиться  жить,  чтоб!л  ХОТ!.  д1,тямъ,  хоть  внукамъ  обез- 
печить  свободу. 

Нелегка  б|лла  задача,  но  она  была  выполнена.  Теперь 
въ  мод1;  уменыпать  значен1е  татарскаго  ига.  Враги  рус- 
скаго народа   истратили   изл»  своего  колчана    всЬ    стрелы 


остроум1и  [ГЬ  пппрекахъ  татарскимъ  игомъ.  Ни  .,с>  ат1ег1 
51с]1  (Не  /еЛ  ".  .Мода  перем1,!1илась.  Теперь  корятъ  друг!1мъ. 
Вра1л>  не  б!ллъ  сил(Ч1ъ,  но  русск1е  были  слаб!л.  Но  :^то 
непра11Ла.    Если   русск1е   !1аучились   быть  сил1,п!лми,  очень 

СИЛ!,!!!ЛМИ,     ТО    ЭТО    ТОЛЬКО     ПОТОМУ,     ЧТО    ОЧСНЬ    СИЛСНЪ   быЛЪ 

ихъврагъ.  Если  бы  врагъбылъ  мен1зесиле!гь.  русская  нац!»»- 
нальная  традиц1я  б1лла  б1л  мен'Ье  всеобъемлюи1.а  и  живуча. 
^Г)ичъ  })0Ж1Й".  говорили  на  ^ЗападЪ  про  Аттилу,  когда 
земля  оста!и1лась  надолго  безплодн(ио  тамъ,  гд];  ступало 
копыто  его  коня.  Онл,  до  известной  степени  пока;}алъ 
Западу,   что  такое  Гкшли   и   Мамай. 

Когда,  по  слову  Серг1я  ВадонеичСкаго  и  подл,  стягомъ 
Дмитр1я  Донского,  силы  врага  были  надломлены,  программа 
даль!г1.йп1(Ч!  народно!^  жизни  была  готова  Уя;е  суи1,ество- 
вали  т[)адип,1и.  Еще  не  было  законченной  организатии 
народ!!ой  и  1"осу  дарствен  ной  жизни,  но  духл..  въ  которомъ 
предстояло  ее  создават1>,  !И)  идеалы,  которые  должны  были 
стоять  падл,  и^изнью.  сложились  и  властно  диктовали  свои 
;;аконь1. 

Нервымъ  и  г.1авнымъ  правиломъ  было  немедле!плое 
устране!11е  всякой  борьбы,  всякаго  подоб1я  борьбы  въ 
н1;драхъ  народа.  ')то  мог.ю  бы  ослабить  народну!0  силу. 
Вс1.  нужл!!л,  вс1;мъ  есть  д1^л(), — и  горе  тому,  кто  въ  этой 
оби1,ей  работ'Ь  захочетъ  оставаться  празднымъ.  Только  съ 
величаЙ1нимъ  напряжен^емъ  всЬхъ  своихл,  силъ  русск1й 
}]ародл,  можетъ  отстоять  свою  самостоятельность  и  право 
липл,  по-своему,  сохраняя   век  свои  традиц1и. 

А  эти  традиц1и  были  уже  кр1;пки.  Не  зд1зсь  м1>сто 
Д.1Я  ихл.  пе[)ечня  и  характеристики.  Для  прим1;ра  отм1^тимъ 
одну.  Нравослав1е,  которое  до  татаръ  чуть  прикрывало 
еще  очень  жизненное  и  сильное  язычество,  стало  народною 
святы!1ею.  проникло  въ  сокровенныя  глубины  народа  и 
стало  закономъ  жизни.  Въ  дни  угнетен1я  оно  одно  под- 
держивало  павшихъ  духомъ.  Въ  немъ  народъ  вид^лъ 
вопло1цен1е  своей   души  и  своей  правды,   потому  что  онъ 
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СОЯДа.ГЬ,  уУСрСГЬ  П  тЛПиСПЛЬ  сю  гаМ!..  1и.  М!..  пинали 
БЪ  К'ШИЧ!,  П!,1Л()  !И^  ОГП  Г^.К^П.,  То,  ЧТО  Ю  ГП\1  Цпрь 
ХраНИГСИ     1П.     (М'О     СГрЛЦ!..-      '*Г0    ЛИЧШК^     11}11пи})1,1Г11и'. 

На  дп,!и*  каждаго  |;ъ  итд1.дьпигт1!  п.ь  о-.р-иимк-кпх  !• 
}!арпд<)!п.  ппь'огда  т;  шлпалалп  такого  ги'ла'лаш  пстлтапгл, 
к-акис   1',ы11ад<)   на   доли»    русскаго  народа.  15|11.1т1;п1  оорьГ-а 

ПМЬ  но    Гро.ШЛа   ПО.ПЮЮ  ГПО(М1.1о,  и   Г'.нугрсННИИ    оорьпа.    (ЧМИ 

п  !И'  (тада  оснопнымъ  ;;ак-о1И1М'1.  их'1.  о»1нич'Т1нч1Нон  л;и.;п11, 
как'ь  :»Т()  утисрждають  шнтптидоиис  (*о1иодогп,  то,  р.о 
ш'ИЬ'ом'ь  сдуча!.,  (длграда  о1'ромну|о  роль  1гь  пх'!»  т'Тор1Н. 
Г)ол1.о  суиовыи  \'сло1НЯ  пслорпчослгоп  ;г.и.;ни  р\(чл;аго  нарол.а 
выдглтулн  на  норг,ып  н.!ан  ь  объедитчис  исГлъ  нар<»д,ных ч,, 
обнм'ггиенныхь  п  государсттмпилх  ь  силь  на  одной  нГ.т. 
на  одной    })а6от'1..    на   однпхь   идсщдахь. 

:>а  нослЬднее  вром'л  илглидч»  на  игторпчоппп  ироиосгч. 
жизни  того  или  другого  народа  нодскаогичилси  !'о(Л1ол- 
(•Т1;у1от,имн  лкономичогкпми  и  счлиодогичослсими  •гоор1имп. 
Ио  Н1кмстаилон11о  маргалнлогп.  глаинымъ  рычаго^гь  ооп1,1'~ 
стионнои  :ки;;т1  ииляотс;!  нолитичоскаи  н  классог.аи  оорьба. 
Этой  бор1>бы  (И1Н  ин1уг1.  п  Г. ь  русскоп  псторт.  Дли  того, 
чтоб!.!  ДОСТИГНУТЬ  С1'.о(Ч1  ц1'-1н,  ОНИ  Д(»л;кны  бьпи  нринци- 
н1ально  устранить  ра;;лич1о  ме;кду  „бог!, с  супич'тиснными  и 
мсн1.с  суиич'тиснными'*  лл('мснтами  })усскои  диь'.ни.  мси;ду 
гла1'.нымь  и  игоросгснсннымь,  мсиму  случайным!,  и  необхо- 
димь1мъ.     М:.!     уи;с     !и!д}.ли,     что     лто   им(Ч1!н»   и   сдГ.лал'ь 

г.     МИЛ101;0И1.. 

Кго   но!1Ь1Тка   усн1.хомъ   не   у1г1л1чалас!..    При  ис1;хъ  (ло 

у(Л!Л1ИХ1.       М(Л11>С      су  ИиЧ' Г1;СНН0С      Та1г!.       и      ОСГа.ЮСЛ»      М(Л11.е 

суи1.сствсннь1м-ь,     ХОТЯ     имснно    лтому    мен  1-е    сунич-тшч!' 
НОМУ   онъ   отдавалъ   вс1.   сг.«»и   симтпди. 


1 
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Мы  1пг;ор11мъ  ♦»  !:ремс!1ах7,  далеких!,  отъ  насъ.  Там'ь 
все  «'млло  и|)о!И,е.  Ул-ли  мы  Т(Ч!е|)ь.  дли  удобст!и1  и.!учен1и 
ра:11ич!!Ь1Х}.  сто})ои ь   историч(чла)н   ЖИ.Л1И,    ставимъ    риды 

01Л  1.Д!>НЫХ  I,     И1^Ле1П1!     НО  Г1>     !1рИВ1>1ЧНЫИ      НаМЬ       |)УбрИКИ.    ТО 

мы  ДОЛИН!!,!  номиит!>,  ЧТО  МЫ  д1,лаемь  :^г(1  только  для 
удобства  1чч»ретическо11  или,  какъ  у  1\  Милюкова,  мета- 
фи.;ич(члсои  мысли,  что  на  самомъ  д1.л'1;  и  сами  но  себ1> 
ип!  ;не!!Н!.!е  нроцессьг  11ро1плаго  подь  лтими  ])убриками 
Тогда  !1е  стояли,  именно  потому,  что  этихъ  рубрик1>  тогда 
п    не   было,   такъ   1;а1гь    лти     руб])ики     илмь1шлен1е    очень 

1!еДа!Л!(Ч\ 

Ч.ТО  и:»^  л,1  видим'ь  на  самомъ  Д'}ьт1.?  ПЬтъ  бо1)ьбы 
.;а  1;ласт1>,  1!1.тъ  борьбы  .;а  право,  иЬтъ  борьбы  за  .;ем  1Ю. 
Это  уи;е  много,  ^^то  даетъ  пока.;ап1е  о  полной  1армоп1и 
на1)однои   Ихи.ши,   о  ;;начительных1.   усн^хахь  обьедипешя 

11ароДПЫХ1.    силь. 

Но  \  ка.иг!;  ^  Канада  1!])И1!ято  п)п)пи(воппст(1в.1Я}}и>  .;емск1я 
и  1осударствеинь1и  начала,  а  рг1ог1  предиола1Д1ть  между 
ними    а!1тагони;]М'ь   и    враждебный    отнои1ен1л.    А   лтого-то 

ИМ(Ч!!1о     И     не     бы.Ю     1ГЬ     руССКОЙ     ИСТ0{)1И. 

^>емское  д1,ло  б|>]ло  1осударевымъ  дкюмъ.  и  государево 
д1.Л(»  было  лемским'ь  дГ.лом'ь.  Да,  въ  сущности,  :*то  и  не 
д!!а  обособленнь1Х1.  1!  мало-мальски  разграниченныхъ  д^ла, 
а  одно — русское  дТ.ло.  11ол1Ггическ1я.  нац1ональныя  и 
юсударственныя  ладачи  были  до  такой  стслтени  ясны  всЬмъ. 
чго  1:аи;дь1Й  и  вполнЬ  сознательно  д'1злалт  юсударево  д1.ло 
ко1да  д!;ла.]'].  земское  или  даже  свое  личное  д'1;ло.  Для 
ру(чл{а1о  че.и)вЬка  делать  государево  дЪло  было  „за 
обыча!! ''. 

Г)'ь  общей  |)абот1;  не  принимали  участ1я  только  „воры", 
т.  е.  Я1Л1ыебунтогл1и1Ки,  и  изменники  и  липппе  люди,  которые 
искали  „}:ормо1гь" ,  уклоняясь  „отъ  службы".  Борьба  съ  тЬм и 
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и  др\1'1П!11  и1.1.!а  И  п к" у л,;1|)<ч;|.1  м  ь .  и  .;гмс!П!М-!,  1;!;.1омг.  т. -е. 
дЬ.шмъ  (мицпмь.  11  сь  .ними  „  ирращипалмилми  .»6|>  1..,кам1Г 
1»\('скии  оии^естнеппогти  и  гпсч да[и-|1ичтп1  1  и  р\гск1и  нарпп. 
спраиплс'Я   с^^оро. 

Б'ь   ана.1и;>'ь  ;пигп  ('тпч':;а  (1и11МЧ1а[)<аипп    ипьат  иади 

СЪ     ПОЛЫИОИ)    ()1Т()[)о;К11И('ДЬИ>    ИИиДИГ1>   (М01'.и    И    11(И1И1Д('    „11[»а- 

нитедьстио''.  Ныдо  мы  очень  :1ИТ('[ич-но  у.таи..  когда  имстю 
:п'()   сдоио   01.1Д0    иъ    иериып   ра;;ъ  у1И)Т[)1м1.1(Ч1о  иь  русскихъ 
госуда1)ст1имтых'ь    п   о(|»1!1иад1.тлхъ    д.^  »к  у  ментах  ь.     Можно 
д\мат{>,     что     очень   и   оч^чп.   недавно.    1)го     иь    суниюетп 
соиерннчпю   новая  точка  .;[г!.н1и  на  нредметь.  которой  оЧ(ЧП. 
долго    не   Г)Ь1лп    м1;(ча     ьь    руеекоп     ието[»"чегкой     ;кп;;ни. 
'Гуда,    гдЬ   иеегда   были  только  ди1.  величины,  еливаюнияея 
почти    иь   ()р1'аническое   единство,    иноеитси    что-т<»  Т})е1ье, 
ралъединикнцее  об!;  стороиь!  жиани.  что-то  еамоетоятельное 
и   по   прннцину    И1)аилдебн(и>   обоимъ   осноинымь  началамд>. 
Исторически   оно  не  и.о1ило  г.ъ  состаил.  нароД1Н)11  Т[)ади1ип. 
И    11ег[)ь.    при     исГ.хь    (чо    нтрокихь     цреобра.;оиан1ЯХл,, 
СТОИЛ ь     на    москов.скои     ночи!..     1)сГ.    одинаково    оояланы 
работать   дли    [осударстпа.  „не    иисдя    я;ивота   своего \    :)т(. 
одна   иаъ   обычных  ь     «[.ормуль     иь     ])усскои     тради1ии.    И 
|[ет1)Л.   быль    (|)анатикомл.    (Ч^оей    идеи.    (л1мл.   нери.ыи   онь 
прим'1.няль   кл.  себ1.  ;ггогь  лавЬтл.  истор1и.   Г.с'1;  ;;а  работой, 
ис'Ь   въ   работ1^,    не   нокладаи    рукл.,   долиаил    трудиться    ни 
благо   государства   и    народа.    1->се   дли    1'ос(чи,    все    суи1,е- 
ственное  и  н)Г1/(1(1рств(ии(и'  })усскими  руками.  Техника  огь 
ипоаемцевл,.  идея,    рук(и^одян1.аи    мысль,  тради1ия  —  птл.  сво- 
их!.,   ибо   ино;!емоь1    не  .;наютл>   и    не   могутъ   понять  ;)Тои 

тради1ии. 

11опят1е  о   правительстве  явилось   посл!>   Петра. 

Едва-ли  бы.ю  бы  опшбочно  думать,  что  ;;пачительнун) 
часть  соде[)жатя  для  ;тгого  понятии  даль  ^С1ительнь1и, 
особливо  любе.лно  в1.р{плй  гра<|п.  Иганч.  :)рнесть  (|и)нь 
Г)Иронь".  который  обнаружиль  „особливо  добрые  квалитеты 
к   достохвальньн'   поступки". 


Кь  глп1:\  (!:а.;а1'ь.  ьЪролтно,  !гь  .«юи  И1е  ;и1ох1,  огно- 
с[!1с;1  п  ;;а|)ои1дете  русской  инте.1липч1Ц!П.  Иедаромь  г. 
Мпли'Ь'о1:{.  и{>  (ч^оеи  книг!.  ., И.гь  истор1и  русской  ипте.1- 
ЛППЧ1ЦП!"  первое  м!>('го  отводить  „верховникамл," .  тЬмъ 
у, 0(4. ми  П(>рсонам].",  которыя  предложили  для  нодгшси 
имнерат|)иц1»  Анн);  1оанн(ипт!>  иавЬстныи  ,.ста1лаГ.  Это 
тЬм'ь  бол1;е  правд(Н1одобно,  что,  по  ув'1;})ен1Ю  самого  г|)а<||а 
Лгапа,  и.ь  то  время  появились  мпог1е  „проекты  и  нроек- 
тисты".  Таким  ь  „проектистомл."  онь  считалъ,  между 
прочимъ,  Лртем1я  Р)ОЛЫн(Л{аго.  Ио  :тго  была  (ипибка. 
ИстинпымЛ)  „проектистомлГ  бы.1ь  онь  самл»,  графт  Яган'ь. 

Это  с[)авниге.1ьно  по:;днее  попят1(^  о  „нравите.п>ств1>" , 
вм1>сго  ца1)я  [1  (Ч»»  и //мы,  бе.гь  огово[)окъ  и  ог])ат1чеп1й 
при.1агаемое  ]гь  самым!,  сложпымл.  и  сунюствентлмь 
тече1пимл,  }>ус(д:ои  ист(»рическо11  япьлп!.  отоишгает'ь  па 
;^адн1п  п.лань  и  аатемниетл.  смыслъ  народной  ипьаи!  вл, 
донетр(НК'кую  опоху  и  дач:е  иь  по.;д1г!;ини'е  в|)емя.  По 
г.  -Мплюког.у  и.ыходпт!)  га1:ь,  что  русчч^ое  ., нр'аилггельстио" , 
ради  (ч;оихл,  военныхл,  и  финапсовыхъ  ц!к1еп.  иль  ничего 
солда.ю  русскчи  народи,  ь'руто  застаилыо  его  размножаться, 
(Ч1д!.гь  на  ;;емл1.  п  платит1>  подати.  \\о  <|>антастичность 
подобнаго  предлои:ен1и  я(Ч1а  сама  по  (Ч'б!;.  Даже  и.семогунц'е 
праиительств.о  не  обладаеть  достаточшлми  })ессурсами, 
Ч'гобь  п,!Ъ  си(И1Х'ь  пТдрь  ])0дить  и  и.'ь  мпл.понахъ  пр1умно- 
я;ить  на(ч\7еп1е,  способное  он.п1тить  тата})СК1и  дани,  „пи- 
пиыьныя"*  и  ^емчуяппля  (селитряныя  —  д.ш  пороха)  деньги, 
сп]>ар.ить  „городоиое  и  ;>асТчпое  дТло".  илкч'ти  .,по.и)НЯ- 
пичныя     Л(мпллГ ,    содер;катт,     ^драгун(чпе.     реила[)СК1е    и 

СоЛДаТСШо"     По.П{И. 

.')д!-,сь,  очеиидно.  обмапъ  ор11п1и.  подска;'.а1П1ЫЙ  словом  ь, 
к'оторое,  ради  применен! я  кл.  (|м)|)мамл>  и;п.;ни  дал(Лм1Г0 
мреметк  пуя:далось  б1л  вь  лпачите,1ьп1лхл,  ограничеп1яхъ 
и  супич'тиенпыхл.  оговоркахл».  ]-)Ъ  этомл.  слов!^  сли[пкомь 
много  соиременн1Лхъ  оттЪпковъ  и  соиременнаго  настроеп1Я, 
и    по;>том\    оно  И1и)ситъ  много  ЛИП1НЯГ0  вл.  обгцук!  картину 


л   . 


гиг\  л,ар(*1  мснпоп    жи:^т1    м«и.-|;и1;с!йи1    1'и'|!.    (  амог     сильное 

11ра!*.1!  ГеЛЬСТПП    ИГ    оГмаДНС!  Ь    и('.;у('.И»1-т.!М  Ь   !:''1\М()Гу1ЦР(*ТП0МЪ 
II     стК'обпОСТЫЬ'     П'.ирПТЬ     11.;!,     11ИЧ1Ч'(». 

Проще  и  поп-лтЬс  станотмти  лЬю.  (чли  мы  доиуч шмь 
дружнук»,  (кицун»  работу  шМ.хъ  руссь'ИХ!.  людоГт  подь 
в('рх(»|;!1Ы.мь  и()Д1Г1чмьств()М  1.  1имт,'аг(»  княля  и  цари,  который, 
при  оощсмь  сочур.с'тти  и  до1'.1.р111,  стаиитъ  II  строитъ  с1:ое 
1ЧК'удар(Ч^о    и   .и'мское    1,1. л  о. 

Ксли  подь  (моиомъ  ..  11})а1И1Т(М!.ет1?о"  обоищалп  нс1» 
исполни Г1'Л1.11ые  оргат.1  [ч'рхоинои  и;ь'И'ти,  то  для  11ер1ода 
москоискои  государс'тр.еппости  надо  скалать,  что  кия. л. я, 
бояре,  крупные  и  мсмьле  ;;емле1иад1.льцы,  монастыри  и 
об1Ципы  П)ьли/1  лемское  и  {исудареио  дЬ.ю.  а  дьяки  и 
подьяч1е  его  .кпикывили.  11(Ч1ос|)едст1нч1пое  1и'Д(М11е  д!.ла 
и  отиЬтстиеппость  ;}а  него  ле;ка ли  пре;кде  всего  на  тЬхь 
иодях'ь,  которьк»  стояли  у  дТ.ла.  К(т)р!ле  своими  гла.;ами 
видГ.ли  подробности  со(1ыт1и.  ну;кды  и  И1ггересы  данной 
м'Ьстносги.  средства  и  во;;мои;ны(»  пр1емы  (»су!песгвлетя 
Г()сударст1им1пых'ь  потребно(л-еи.  Контроль,  нодсчегь  и 
обитая  отчетность  лея:а ш  на  обя;:ан11о(Т1!  прикаловъ,  ]1*о- 
тор[ле,  .;анялые  лтимл.  (литм  ь  д!,  и>мл.,  не  бра  т  на  себя 
исеобь(?млич1им1  и  всеисчер11Ы1',анчцеи  ладами  11|)авить  го- 
с\  д.яр(Л Л'.ом  ь.    '!)>,. ктп,    госуда}>(ли)    д1>ло. 

При  11р(нл()1  I.  И  сраглтлельпо!!  неслояпвч ли  государ- 
ственпаго  механи.;ма,  ь'ог  !,а  для  с1'рое1ПЯ  Г(Ч'ударе1;а  д'1кла 
не  11\лкно  было  особой  но лд  окииш,  и  ь'ог ла  1ля  кал;даго 
дГ.лаль  1'ос\даре!:о  дЬло  «нлло  ., .;а  опычаи".  (Лрогаго  ра;- 
гранич(мпи  лгпхл.  фуньлий,  конечно,  не  б1лло  и  иыгь  не 
мгимо.  Но  общи!  сгрои  г/ь  глатюмл.  С!'.01'м  ь  течон111  быль 
сменно  так(игь  и  слчлд.а  носилъ  на  себ1.  при. лыки  ио- 
л'!.(лнаго    унра!;Л(мия. 

Централ  и  лац!  я    гиасли  —  явлен1е  нолднТ.иитаго  времени 
Это    всегда     прогресс  ь     но    геор1и    и    гллмма     регрсч'сь     с]. 
Т(»Ч1{11  лр1;н!Я  япьлюнных  1.  И1ггересовь  (Л[),ты.  Обьединеше 
часлныхь    и    ном1.(Л[11лхл.     нолреоноспч!     !1    тггересов'ь    вл. 
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олииаь-овЕЛХт  '|илрму лахл.  !и*(лма  предполагает  г.  наличность 
илг.}.(лнаго  кипрпнерпл'.а.  го(ЛНМС1л:а  и.лг1;стноп  лч'ор1и, 
дая;е  ме1а11|и.л!ки.  если  л1;ля1о1Ч'я  нопыгкп  ь'ь  _м<н1И.]му'*, 
иллюпюппому  гг.  игторпческлгми  матер1а.1И(лами.  въ  ихь 
стр('мл(лип  „подвести  кь  одному  лнамепателю"  вс].  и 
всяьло  нр(И1,е(члл  ист.>ричес1;ой  и;ил1П1.  'Га^гь.  гд1;  народъ 
переи:и1а1»ть  че1)ные  год1л  своей  жи-пш.  гдЬ  опл.  борется 
;:;а  (Г.ос  самп('охран(Л11е.  1'д1,  для  дЬла  нужепъ  кая;дыи 
че.101г1л:ъ  и  1;аи'1дая  сила,  только  номЬстпое  управлеп1е 
моя;етл,  дать  (•})ав>н1!тел1>но  благопр1ЯТПые  релультаты.  ибо 
по.тая  1илггра.пь;ац1я  власти  во;;можпа  только  для  счастлп- 
выхл.  и  богатыхл»  народовь,  \  которыхл,  много  липтнихъ 
п  ч\ичихь  людей,  такл.  как'л>,  вл.  виду  исключительно 
благоир1ятпыхл»  исто[)ическихъ  услов1и.  у  пихл.  ;5емское 
и  государ(мч)  д1;ло  лсч  к'о  и  не  т})ебуетл>  продолжительной 
Бсепародн(Н1   работы. 

Процесс!.  цепт|)али.;а1ии  предполагаетл,  слишкомъ 
торопливыя  и  п1ирок]я  обоб1цен1я,  отвлеченпьи!  отъ  жилпи 
па-(Л10})о,  пренебрегаюиия  ц1итыми  и  суп;ественпыми 
})аллич]ями.  с])авн1Г1'ельно  небольпшми  оби^ественными  и 
индиглпуальными  (Ч1лами.  —  предполагаетл.  см1:»л1ле  ста- 
тистическ1е  ылг.оды.  г.гГ.  все  идегл.  на  1иир(п:ую  ногу,  все 
1ллрая;а(^тея  въ  ь-рупныхъ  цт11рахл.  сь  многими  нулями, 
гд!..  ради  уд(1она1л»  и  лГлпптго  ед11нст[;а.  ипк^рируются 
или    уничто/каются   мелк1я    г[)уппы   и   единицы. 

Цо1]Л[тли;:а!11я  У11ра1:лел1и  нреднолагаеть  тако11  строй 
паролл!о11  и;и;ни.  гл1.  дьяки  и  подьяч1е,  счетчиьл!  и  ста- 
ти(Л1!КП  111>'1ч:{}Ц1,  страною  и  отнюдь  не  интересуиггся 
1:р\  иными,  тинда  очсч1ь  1;рунтлми  крохами,  падаюп1,ими 
со   слпла.    !:рылаго   ;;е.1енымл.   сукпомл.. 

Бс1.  русск1я  де1П,ги  уходили  на  татарскую  дань,  на 
д,  1.ЛО  госуларст1!енной  оборони.  Оплачивать  деньгами  л{)удл. 
}ирав.илпл  бьыо  не  и;;л.  чего.  Обычною  ()»ормою  во.^па- 
граямллп'л.     'илли     ..  1:ормлен]е".    Но   и   лто  л'{;ло  было   по- 
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с'та1!лс'11(»   сг})!»!!)   11( КМ  1.,1п15а1г.1  ыш    И    ин   {^ччашхъ    !п>;;м<»и1- 
ной   с'11[)аг.<мти()сти. 

„Корм!.!'*  даиа.шсь  тип, ко  .;а  „службу''.  ., Служилое^'' 
сослоте  тольь'о  т.дъ  у(М(ипемъ  слуи;6ы  имГ.ло  11[)а!И)  на 
свой  кормъ.  Но  II  :)Тоть  кормь  оно  получало  С1.  ио- 
.м'1;с"1л.и,  гд'Ь  его  (мцо  ра:^ъ,  —такь  скаиап.,  поиою  слуи;- 
бою.— надо  было  иаработат!..  Ко})мы  дар.алть  далеко  не 
дарпмъ  и  совс1;м'ь  не  ле1'ко.  Чтобы  до  конца  сдТ.лать 
надуманное  огромное  д'1;ло.  г.сЬмъ  нриходилос!»  доиольстио- 
иат[,('и   только  еамымь   необходимымъ. 

Л  нодьячаго  и  дьяка  ь'<и)мплъ  и;гь  еьонхъ  ;и1насо1гь 
вел11к1п  кни:;ь  или  цар!-  Иначе  и  бьыь,  конечно,  т^ 
могло.  ^)ани'1ый  (Ч'.оимъ  нпсч.моиодстиомь,  дьик'ь  не  им1.ль 
досуга  добыпать  себ!,  1{(»рмы  п;'/ь  номЬетьи.  Ь'ром1>  того^ 
е1'о  у;;ь'аи  ('[)а4и1нгел1)Но  (чимиальнппь^  («го.  гакч.  ска;;ать, 
11|)0(|кччлоиальнаи  ограниченное гь  до  и;аг1>1'Т11он  степени 
Н1)пнн;калп  г.ь  нем  ь  спостиюсгь  нести  госуда1)ево  и  .'.ом- 
ское дЬю  на  м1.ст1,.  среш  ;ки1;ыхъ  Л10Д(МГ  и  на  почи1; 
насуниплхъ  п>.троб1!остеи.  Чтобы  и.])1Т!>  сь  .;омл11  или  по- 
м'!.с1'Ь51  ьсе,  чгп  они  мо!'у'гь  дагь,  —  а  тогда  гго  было 
необходимо  ])ади  самосохрансм!!;!  народа  и  государства. — 
и  но  исгоицггь  нроп.;г.(ии  14' льных'ь  силь  земли  и  насе- 
ле1пя  оь'ончаг'мьпи.  и\;кно  особ()е  истсусство,  нужны  осо- 
бы!! гаь-т1>  и  (Л1о[)оика.  ог!>  к(»торьгхь  масге})а  чс[ипы1>- 
наго  дЬла  >и)Г!и   сь   годами    и   пгвыкнуть. 


I  м. 


Не  велики  бьыи  ^к'ормы"  и  ириь'а.шыхь.  Судя  по 
пхъ  челобитнымь.  имь  явилось  н«'  сладко.  1)'ь  то  время 
и  1;ооби1,е  не  приходилось  роскоикч'Т!ноиать.  Ряды  поко- 
лГлпп  дьяконь  и  нодьячих'1»  г.ь  трудной  и  нанряженппи 
работ!;  до1;ольст1И)г.ались  малым!..  Но  .;ат(»  работали  ипи 
вн(кпг!;  сознательно  и  очень  толково.  1)Ь  своей  области 
они  онали,    какъ  надо    дЬлать    государево    д1зло.     Ул'ли, 
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папримЬрт.  присмотрГ.тьси  кь  дЬятельносги  дум[1ыхъ 
дьяки1;ь  и  дьяконь  носольскаго  п})ика.-на.  нельля  не  отдать 
чести  их'ь  и(Ллусстиу.  ловкости  и  д'кьилггости.  Ини  со- 
здали     прочную      Т])аДИ1и10,       Г.Ъ      К0Т0})у1е     НЛОЯ^И.И!      МНОГО 

ндумчивосги  и  дальнор.идности.  0{И1  отлично  понимали 
реа1ьные  инге[)есы  свое11  страны,  и  на  динломатическ1Я 
удочки  поймать  их'ь  было  Т1)удн0.  Ме1г1,е  всего  ихъ  мож[1о 
было  поддьть  на  блестяиия  и  (1>а>1тастическ1я  .конъюнк- 
ТУ1И.1'*  и  нол1ггическ1я  авантюры.  Съ  пора.;ительною  изо- 
н^ренностыо  ;;драваго  смысла  (ит  ум'11ли  отличать  ..оол1,е 
суим'ственное^'  Д1я  ]>\сскои  политики  оть  ^ме1г1.е  суще- 
( гиен наго". 

('|)еди  нихъ  не  было  и  не  могло  бьггь  Меттерниховъ 
и  'Галейраноы,.  Кь  гдмичапгнеи  ихъ  чести,  они  не  знали 
„нолитическаго  и(  ь-усстна'* .  которое  такъ  рекомендуеть 
г.  Милюкон'ь.  Не  знали  01П1  и  „государственно!!  поли- 
тики", на  ко|пр\1<.  такъ  разсчитываетъ  тоть  ЯчС  г.  Ми- 
люковъ.  Г»'1>  премьер!.!  австр1пскихъ  каб!1нет«>нъ  они  оЬ1 
не  годились.  Там ! .  к;им.  1!.;нЪстпо.  нысп11й  I!  )Л1ггичес1П!! 
тактъ   сказывается    въ   искусстве    ла!;ироиа'1ъ   между    .,на- 

рОД!!ОСТЯМИ'*  .     Плохи     быЛИ     бь1     ОНИ    И    ВЪ    ЛЮбоМЪ     е1',|)01!еИ- 

скомъ  парламент!..  11(л;усство  сч1!таться  съ  парт1ями.  за- 
н!.тнь1Я  та!ть!  }:ом!!ромиссовъ,  умЬнье  подбирать  голоса  — 
гордое  1ь  ^)анада.  1>'ь  Росс1и  —  :>то  изм!.па  нац1онал!.!1ои 
традид1и.  ()чен!.  1!ед  и:1;рчино  они  от1М)Сились  и  къ  воз- 
м.лкности  принять  участ1е  въ  вопросахъ  европейской, 
особенно  „м1])онои''  1г)литики.  1)ии  зна.И!,  чго  посл1>  та- 
та])ъ  у  нихъ  слин1комъ  много  работы  на  восточной  и 
юго-восточной  ократг!.,  знали,  что  Росс1я  не  будеть  С!1о- 
койпа.  пока  на  берегахъ  Чернаго  моря  хозяйничаютъ 
крымп,ь1.  Съ  другой  сторонь!,  въ  в1,ковой  борьбе  съ  поль- 
скими притязан1ями  они  отлично  поняли  значе111е  1)алт1Й- 
скаго  моря  и  его  побережья.  На  :^ти  вопросы  они  и  обра- 
тили все  свое  вниман1е.  потому  что  это  были  вопросы 
самооборон!,!,    за1Ц!Ггы    своего    права  па  самостоятельное 

12 


1  /.^ 


17и 


( I  - 


счпи'стиог.атс.     Ь.км'тищи'     !1{иим:11.1    папы    п   л.ругпхь    г 
суда})ей    1-л;[и)1!ы    }»<1.;п1П'.а.т<'ь   <•   пх'ь    })а1;11м луппс. 

11ача,1(>  блсстлтак*  ..  по.ттпчсскаго  .и  ии-уда{)ст1и'^п- 
паго  п(1;{1(Г1ив(Г\  ка1гь  мы  \иа*  ('ка.;а.11!.  отиосптси  !.■  л, 
Х\'111     п..     когда,     т»     г.!>!|)а:1ачто      Г.прона.      понш^тсь 

„11[)()еКТЫ     и     ИроСММЛК  !Ы". 

Русское'  иравптельстш»  Х\'111  и.,  какл.  глюлнТ.  сипа- 
водлиио  гоиоритл.  г.  Мили  конь.  ,не  сралу  осиапиа^лся 
съ  110ло;кен1смъ  Росс111,  какл.  (Ч'.роисйской  дер;каиы:  иар- 
Т11П1ЫЙ  ралсчетл.,  а  иногда  и  уг>лечен1о  пдосл!  побуи^даип  ь 
его,  осооонио  па  по-,мп.1Хл.  П()})ахл.,  горалдо  чапц'  иолшл- 
тат!.  си»и1  1Ч)лосл>  ил.  Кл^роп!.,  ч1;мл,  лто  лдк'иуггси  п[)'л- 
:,1ыми    русскими    иплг{кч'амп  "'    (  1  ;'>  1  ). 

Иач'Ьмл.  -ли'  нъ  таь-омл.  случа!.  1 .  Мили»ко1гь  гоиоритл,, 
что  ,  М1Л  ПС  Д0ЛЛЫ1Ы  опмапыг.ап>  самихл.  сспи  и  другихь 
страхомл.   псрсдъ     мпимои     илмЬпои    паикм!     на1иоиальппГ1 

традигци''? 

„  Полил  ич('(л:по  п(  1:\ссл!'о\  л. -е.  ипллчлио  ^копь- 
!опкг\рл>  и  аиаптюрь".  по  притталос!.  кь  москои(л:ой 
государсл ли'ппости.  1  »ир<)Ч(^>гь,  оди1Гь  1)аль  и  она  иоп1л-' 
талась  паруи!игь  ставили  гради1ии  [»ус(л,'ап>  посол ьгка го 
дЪла.  Случаи  лтотл,  до  такой  пччимш  характс})спл.  и  ио- 
учитслопь,  чло  мы  ('чига^^^п.  пуи:пы.\п.  от^гЬлить  (ЧЛ)  .;л!.гь 
пъ  1'лаииьг\ь  'Перлах  ь.  Случаи  ;»толл»  ра.;(ч:а.:ап  (.  г, л,  111  гл. 
XI    т.    .,11(Л()})1и    Росс1И   ел.   дроип'Глииихл.    1;ргМ1Ч1Ь"  С.   М. 

(болонье  и  а    1  Н»  '  —  \^\'1). 

11ь  1  (ПМ  г.  ()|)дыпл.-11ап1окипл.  П(аалл.  государю 
Алекс1,1<>  Михайлогл1ЧУ  :;аписк'у.  ,.г;л,  кото])пГ1  пасгаига  п. 
па  п(М)6ходимп( ли  тГ.спаги  с(П<»,;а  ел.  Иольнюю  и  оора- 
пцьгь  ипимап1е  цари  па  1^)а'л;д1*опыи  д1. испил  ППичии, 
которой     надо   оы.и).    !и>   его     мп1.п11с»,     оольпле     исчч  о   6е- 

})ечься^. 

1)Ь  ;;акл1очеи1(^  11аим)КЛ!пл.  гоиорить:  „Л  че})кассл. 
малорос(чи(л.л1хл.  как'ь  олступиткся  пе.гь  ;;акм1оч(чпя  тЬе- 
паго   С(Ио.'.а   (  ь    Полкиичо:     они,    не   и.илрал     па    11ол!.п1у    и 


.1иы:у,  по  сп1;Ьту  ел.  хапомъ  и  тиедомъ.  пачиутъ  ллуь» 
БОИ  и  у    па    Гил;  и  КУЮ   Госс1ю'\ 

'•)\[\  мыс.п,  о  иозможнпсти  отступить  отл>  черкассл>. 
неопред Ьлеппо  иыека;!аппая.  сильно  не  нонраиилась  госу- 
дарю.  Опл.   отиТ.чаль    Паипжину: 

„Статьи  ирочт(Ч1ы  и  :;1;ло  олагоио.пчны.  и  угодны 
Г)огу  на  неоесахъ,  и  отъ  со;лдан1я  руку  Его  и  намл. 
грЬшнымъ,  кром1;  5;]-и  (иослЬдней)  :)ту  статью  отло- 
;кили  и  иел1.ли  И1лнуть,  потому  что  непристойна,  да  и 
для  того,  что  обр!, ли  иъ  ней  полтора  ума:  единаго  — 
тие{)даго  ралума,  и  вто})аго  —  половина  колеблюищгося 
иЬтромл..  Сою.гь  нр(ч^.еликое  и  «богоугодное  д1>ло  и  исего 
си'Ьга  любогл,  и  радосль.  Только  о  томь.  еъ  тнердымл. 
разсуилД«ч11емл.  и  сь  г.(микимь  подкр1ипен1емъ  нака.!аиъ. 
г.(,'ли1{ихл,  и  полпоМ(епплхл.  нослоиь  отнустимл>  ио  времени. 
А  о  черкасс1:омъ  л1;л1>.  о  лдЬшней  сторон!;  мысль  сл^ок^ 
иар<л{ую  п[)елагаль  пеп[)истойно,  потому  что  .;а  пом(ПЦ[>ю 
1]сел1огуи1,аго  Нога  и  тгиипг],  усч^рдствомл.  и  в1.рно1о  слуи:- 
бою  во  .1ьвов1>  о  лл1иипей  черкасской  сторон};  ты  отго- 
во{)илъ:  1И1редь  :»га  статья  упомянута  не  будетъ.  >'  паск, 
великаго  1лк:ударя,  тыи!  и.>в'1;тъ  про  ту  статью»  кр1;пко 
памялепь.  и  .;а  то  лч'бя  милостиво  нохвалле^гь.  Собак!. 
недостойно  !;сть  и  одп-чо  клска  хл'Ьба  нравославнаго  (т. -е. 
поляка^гь  недостоГпк,'  влад1.ль  и  лападною  стороной» 
Дп!.пра);  только  то  пе  оть  наел,  будетъ,  —  ;>а  гр1;хъ  учи- 
ни гея.  Сели  я:е  оба  куска  хл1;ба  достанутся  собак!; 
в1;чпо  !чль.  —  охъ,  кто  уи»}кеть  въ  томл,  отв1;тъ  сотво- 
})И1ь?  11  какое  онравдан1е  нрпметл,  отдавипй  святыи  и 
ялплли  хл1.бь  собак!.'  Нудетл.  ему  во;иаян1емь  нреиспод- 
Н1И  алл,,  прел«»Т1Л11  (ПОЛЬ  и  пемилосердыя  муки.  (Дтъ 
сихь  ;1:е  бЬдл>  да  илбавитл.  насъ  Господь  Богъ  милост1ю 
Своею  и  пе  ылдастл.  Своего  хл'1зба  собакамъ.  Челов'1.че1 
Иди  сь  миромь  царскимл.  путемь  среднимъ,  и  какь  на- 
чал ь.  такь  и  соверип1и  —  не  уклоняйся  ни  на  десную, 
пи   па   И1УЮ.    Господь  ел.  тобою"! 
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Съ  этой   Тйчки   орЪип!    г.ь  ^пп.тшческим  ь    пск-хсси'ЛЛ 
государс'пнчпки!     пплппп; !.""     т|И!    по.ии;!!!!!.!     ума.    ил. 


которых  ь   одна, 
р.ерпц-ипо   пмлишин 


К0.1(М>.!1о1ЦаИ('И 


(ЦП 


ог*>, 
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и'1.тром  ь"" 
.  1Т'>е{)даго 


!>"()[И'Ч11<>.     СП- 

ра;;\ма.    пг.;ь 


)411ыхь   ослоипиппй,    тю.ш'Ь    достаточно,    чкии,!   пли 

не     \кмпнчи(Ч,     НИ     на     лсспмо,     ни 


дооаи( 

средним'!,     нутом  ь 

на  ]ную*\ 

('ра1'.нниаи  государсл  1;енну1о  мантну  москоископ  Ру(Л! 
ел.  канцолирскнмн  но}»идкамп  !Н1ним<>  {'.роменп,  ноль::и  н(^ 
отм1.тнть  одного  сграннаю  сог.надон!',!.  'Гамч,  и  .;д1.С1.  мы 
сльпннмъ  жалоиы  на  то,  что  н1.ть  лшдгн,  мак»  лн'д,(Ч1. 
Но  ВТ.  самомт  содср;кан1н  :»!пхг.  ншлмпмому.  одннако- 
вых'ь  жалоб ь  НС  тол  1. ко  б(|.1ьн1аи  раптца.  но  даже  нол- 
на*/1    нротиионо.южносгь. 

Нужны  были  р\'сск1с  люли  мо(л:о1цл{о.му  государст!;у. 
Много  нх'ь  рожа.1а  .а^мли.  да  нес  и:с  ихь  было  ма  ю  м'л 
государсг;а   д'1;ла.     Ка;клыи.    кто     ро;кдалси     оть   р\(чл;аго 


1тя 


Г.СИ 


отца   и    рус(л:ои    матери,   оыль  гои;ь  и  надооснь 

каго   было   М1.СТ0,     б1лла    работа.    Г>')аг:у     почти     но   было 
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с  там'ь.   так  ь  л 


т1.<л..  а  г.с 


С-[а1Л1    НрИГОДИК' 


1 


олько   рус 


С1ПИ  иампцины  но  уснГ.иали  поднимай.  нло11П)сть  насч- 
лсн1;1  иь  урогслп.  сь  го.:растагн1ИМИ  государсл гл'пными  и 
земскими   пот[)ебносгими 


Нынн'   Г)ога   но  б\  клиь. 
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И(^| 


п.    не 


(», 


Гене] 


)1.    Л1оД»Л!     МНОК» 


И 


>      [Ч'С    лто- 


1{ИХЬ     СЧК 


бракь.  Любой  крупный  дГ.пчгь  Г'Ь  кан1ммирс 
рахь  сь  ПОЛНЫМ!.  убЬлгилпемч.  скаиалл..  чю  тол};о1л.1Х!. 
и  способных'!,  лнмдч!  ДЛИ  |:а!!  1и\1И})Ска1'о  дГ.ла  мал<!.  »)го, 
!гЬроитно.  ПОТОМУ,  что  м  пмннч^  !1окол1.1П(»  канцелирист*>1гь 
со1К"1-.м'1.   не   понима(^Т1.,   1п,    чемъ    им(Ч1Но    оно     могло   бы 


ПрОШШТ!.    С!?ОИ      способное!  и. 

покол1и11е   ш^   мои:ет1.    !1особ 


I 


\!.   со  ж  а 


1  1Л!1Н 


),     и    старики^ 


и  1  1.     им  !.     !Г|,    :»ТиМ  1.    СЛ\  Ча'Ь,    Ю)- 


тому   что   и   оно   :) 


Т01О     НС     ПОНИМа'Л!..  П  )  т.1н1Л11ЛИМ'1.  В] 


)е 


менамъ  способный   молодой   чино1Л!икь   л,оли;олч.  оыть  пи)- 


собеиъ   на   1нч^   1чи)бии^    и    ни    !1а   чго   г!,   част!!ости 


Онъ 


ДОЛЖеНЪ     ИМ1.Т1.  Г0СударСТ!иЧ!!!1ЛИ    и    Л!!!1,!!КМОПОДИЧ(ЧЛИИ    УМЛ- 


т.  е.  ггтал1.п}н'  сиособносгь  1и}1ьси  па  г.сЬ  сторо!1Ы 
олногр('М(лто.  не  отда1<ая  нредпочтен1и  пи  од!!ои.  ()1тк 
долиллп    сь     П1л:л1очигель!!о}о     нро.;орливость!0,     почти    съ 

!1{)ОроЧСС1ЛЬМ  Ь     ИСНсНгИ Д  1>Н  1С.М  Ь ,      I!  р(М1и1Д  ])ТЬ     1;с  1.     Ь0.;МОИП1Ь]Я 

перем1и1ы  пи  [^о:;моиппл!  см{,!г11  ь},ип1!1  и  течети.  чгобы 
по   пил»  1иа1ь   и    11.   н\и;!!У1о     минут\    С!)   одинаков!.! м'ь   ра- 

Чен1еМ1.  и  П(Л{УССТ!',0М!,  11(Л!оЛНИ11,  Г.ХоДЯ111,1и  И  ИСХОДИИиЛ 
бума!  и  ГГЬ  любом  Ь  1!а1]ра!^!е!1111.  ')га  МНО1'ОСГОр0!1!1ОСТЬ. 
ДаЖ*(^     !'('ССГороННОСТЬ  «  1П)('обн!ЛХ'Ь  и    Д1;.]ЬПЫХ!.    чинонниковт, 


п.;\ми1ольнаи  по  фмыл.  })а;ли1ва(^Т'!.  1ен1а.!ЬН!.!о  инсги!!!ггь! 
11|)[1(Л[особллемост11.  Г  ь  У1н,е|)б1,  с11ос(»бц(К'ти  иншиаппл.)  и 
!г1;{И1ости   традип,1и,  ^ 

Г)Ыло  бы  1кчл!раиедлив  >  отрин,а1ь.  чго  и  !гь  капп,е- 
лир(л>'ом'!.  бьг!у  (ч:гь  свои  ^1^^л.^блемыи  традшип.  Но  лтн 
тради!ии  б(1Л[лне  тсасак'тся  11олои;(^и1я  штатов!.,  двии;еп1Я 
но  слуи;1')1,,  раснред  1.10П1Я  командиро!;окк,  оклад(Нгь  и 
па!  |1алл!ых  ь.  а  но  суи!,Н(и ли  д1.ла.  кото[)ое  находится  ии 
со(Л(1И!т1  иост('Я!1!1о1г  ;и!олюц1и.  Иыи'ое  дЬло.  ьгиспутое 
вь    [)ам1:и    1;а11ис"лир(ч:ои    гра  11111,111,  1и?  у. Л1аегъ  самого   себя 


!1 


](,!■.. 


ернюнюн'  а1;;|.1омпч(ЧЛгИ.  в!.  г\и1,ности  ооршнается 
въ  поргми'.ынюо  состпян1е.  Г).;а11М!1ое  не.;накомст1;о  не 
бла!  011р1ит(л  !'\  СП.  далы,  Г.ишеи  общительности  и  нолагаетъ 
исчюреходимую  нр^мраду  для  устауо1{лен1я  друи:ескихъ 
или.    по    (-.'ратим!    м1,р!..    благо',к«ма1ел!>нь1Х'ь   силюнюн!!!. 


Так 


1'^- 


им'ь    опралчмь     оюр(Н>рати;;мъ.     ка!Г!.    начало    оез 


\(  1П1Л10   метафи.л1чо(  к'ое.   создиглнееси  на  ослювахъ  л  г, ни    и 
Корысти,    но    мои;отъ    рои;дать   собственных  ь    Иеитоновь    и 


ОЫСТ])ЫХ  1 


])а.:умо!'/ь 


II 


а1о!!овъ,    иоо     опт    •г1)еоу('тъ   отк 


челов1.11'а  т  кмючительтлх'ь.  прямо  нечел()в1,ческпхъ  сно- 
соб!1ос1чч!.  ]:и  смысл!.  идеал1)Нои  и  иенодраимюмои  гиб- 
кости   и    приспособляемости. 

Па  .'>;1надЬ.  1'д1.  илгвое  дЬло  уже  11р1обр'1;та(тъ  п-Ь- 
1:о!'прыи  права  на  суи1,ествован1е.  клерки,  !1е  обременяе- 
.мые  Ч|и'.;м1.рными  требова!!1ями  но  части  гениальности  п 
п.и^ор<)1ливо{лл1.    г:одится    УЯхО  1гь  1'ораадо   болыи^'М'ь   изоби- 


^ 

ч 


II    » 


-•г 


вввпйе 


N 


О 


III.       1]])«ЧМ.1!1!а'Л       СПрпс'Ь.       1 


1ПО       ЩНК'НИ' 


Г  1  !и 


■О       П1!П|/ 


к^ткк* 


д1. 


и»     ,1, 


а  Г 


ппа. 


ТИР  1! 


>Ч  Ч( 


..М 


( I 


ища 


и    1!(^    1цад>1    ипипна   С1;пс|п     \аа1;.11)1;ать   1. 1.аи1а    и    юкиаггь 


русло   дли   тем 


1ПИ 


1 


'»110Л1|!.     С('Т(Н*Т1аЧ!1Ю.      ЧТп       Пр(»и«'!1Т 


галаптлиггк'гп    п 


II     тмьачпх  !. 


нами 


пригодное!  П       Ми(а1'П1!('ЬЛ1\!.        П.аЬ'о!.  1 

Т0,1Ы10     11р(Ч'.Ы[Па(^'1  Ь     ПроЩМПЪ    (а1  =  К'(1и110('Т11    Ср'МП     канцоля- 

ристоиъ.    { градаютпха.     <и  ь     ппстоипиыхь    !;«•  и'пан!!!    поа- 
формотии'о  моииа.ма,  хота  иы  пп  фи])мул;1мь  г.    \111Л1<»кор.а. 


с   1. 


С  1\  - 


ИгИ 


Само   соиок)    рааум1а*гса.  чп>   польичи!,  радпм 
'пл.м'ь    чг.1ои'|.ко.мь    плп    (м\Л1;плымь   .и'М(Л111МЪ    \  чро'л;  [С 


тс 


1пе.м'1..   ьлпхли;;!,     на !1  |)11М  !;р  ь,   оппцша,    1!м1ьгь     пп. 
молпюс'гп    пыть     ч«'лпг1л;п.м'!.,     ч!;м'ь    клише  !а{>11{!  1.    напи' 
времени,   гуиичл1',п,    пакт,    мы     у'а;е    гпг.п})илп 


;п.;- 


\1( ла!  I 


■(  > 


!  и»'- 


10' 


екое,   т. -е.     1гь    природ 


ие    суп^есп'л  К'пцч' 


II, 


1!ПиЧЛ!:п 


епоеобностеи  на  :»тпи  ппс  л  1,  мнч!  ппч!-,!;  ги»  мсикпм  I,  спча!. 
а1;лен1('  пнаслюе  и  дал:е  пргдпсулп'кмьнпе.  ьлпгь  г-счь-ач 
!  е1палы1пс!1,    \'.и\,    ц1,Л(Ч'ппп|,а.а1пст1!    и    осмыс  импккл  п. 

Каицелярсьлч   (лихми'тпгм!,    как'1.   и     пр^'чгл    ];анцелир- 
(лпи    принадлежнп(Л1!.    .;а1'пт(чли!п1Ч'ч  хпалиепл'лчлмь   епп- 


ИПОМ'Ь 


соппмь.  Карьериам!,  -пп  п  ик»  пал.  1ечен1и  иь  (лпхл 
п  «н'аепалштельнпмч.  нпток!.  1;анц1мчр(ллт  ;1;1!.л!и.  Н(»  ((пиии 
('МЫСЛЬ  г.счча»  ирп111'г(Ч1.  1!\Т(Ч".пд11ач  а151;ада.  р\л1)  и  едчт- 
стиенныи    рычать    ьч-Г.хъ     \(Ч!1т     и    ("Г])емл(41пг     1гь    ыпмь 

пГКрЬГГОМ'Ь     МпрЬ. 


( 


хпдс'1Ч{п    мса^л)     1еор1ею    г 


М 
М 


илиили'.а   и    канцплчо- 


еким'ь   с"гр'>ем'ь.  -—  ппрааит(\тьип.     Л1<мпь;м1 
прппнпна    паучпагп     (итьчсчичпч.     а.    ап 


-о 


е.    е 


ил  ь.п 


ач!! 


ЬИС 


имьнпи    ишани,   даеть   ему    пппчмп   лаь'пппм  Ьрп-чл  п.    и[)И- 
анан!е   кптпрп!!    пп;!  ;ател1Л1п     ла'/Ке     аь    гп.м  ь    спча).,   если 
никакихь   ;;аконп1:ъ    не   пу  ол  ь  <т:рь!тп    ;;нач!пь.  :лп  п<>ьа 
пустое   нпничле.     гптшии'     паиплнитьса     Л1п(')ы>гь     сплпра;а 
1пем'1>.    Г>ч.   }1лиыимир(л;п1!    ;1;|ьл1и    .аакпнпм  Гфнпгги   соотг. Ьг- 


^         сэ 


стнуегь   карьериа\гь,    ьлигь     П(л^у{чл1а)     строить     на    лю'>пи 
иочс.!;,    пь   люпомъ   сти.И..     Стремлслпе   тои;('    пустое,    (Ч! ча 


183 


кот1>ра 


( ( 


I  ! 


стпить   имении   т,    тп>г!.,    чгп   пнп   иусю,   т.-е 


(Ч!ПС(иМ1п     Ы      Л1пп\1П     МИП\1У     Ь".  Ь     ])аСТЧ  ИЛ1 М  у  Ш    фО]>Му     1^.1ИТ1 

пппоп    11аира1;лсн1е,     пе    примТ.паи    кл.     нему     .. 


сальной 


м1, 


рьл1"    И    ^правстиенна!  п"    лкаамена. 


^>т\  на])аллель  мпи:нп  пы.1п  Гил  и|)«иачли  очень  ла.клчп 
и  лп>и)нс1рир(иа1ть  (ч^  1гь  деталях!,  и  час1Н(ч*тяхъ.  Нп  и 
эт(И'п  гаюлн'!,  дпстаточ!И)  дли  того,  чтопы  уста!И)ГИТ!)  крон- 
ное рплст1:п  мея:лу  <лпрпкрат1еи  и  интеллигенцией.  .,1)Ы- 
страи  см1л1а  идеалпьь'*  —  ихч.  ппиии  харакгерныи  нри- 
анакъ.  ()н'1;  пдина}ан;п  находится  г.ь  спстоян1и  :ии).ио1ии, 
т.-е.  постояпнаго  иам]л1ен1и.  1Л)Гл,а  при  на^кдпи  ноной 
иерем'!лг!;  начальстг.а  уира-;дпи}птси  нсЪ  н|)ея;и1ч  т{)адиц1И. 
Тамь    и   ад1,сь  —  иарст1:п    ..  нроектистон'ь" . 


И 


ппгда    И!гге,1лигеиц1и     д1;.1ает1>    тмь.    чтп    п{П1    папа- 


п  :>Т()   01- 


даегь  на  самый  п(Ч1(илч  канцеля])Скаго  строи.  11 
вод'1.  гла.;ь.  '1'пгда  (льч  нанадаеть  на  исгп])ичесьла.  основы 
жи;]ни  |)ус(ч:агп  нар(ма.  на  суниюсть  нацп'нальной  тра- 
дтии.  На  ка}1иелирсгли  я;е  строи  ей  наиадать  !1ечегп: 
кыько  при  немъ  (И1а  мпгла  {)пллггьсч  и  пкр1л1нут1>.  ^)тп 
па  елл1нст1;енны11  онлпть,  ипо  при  соанательнпи  я;и;ни 
всего  насел  1Л11я  стр»аны  (Ч!  м1.ста  1г1»тч.,  такь  1{ак'ь  ц]>ли 
!!  стремлен1я  всего  на(чмен1я  сло'япыись  и  слагаются  на 
псгпричесьчи)  ночв/1..  Кан11,еля{)(Л11и  я:е  строи  дапгь  ей  1и)а- 
мо/Гаюсть  иольаовагься  иногда  и  его  })ыча1ами  и  .1ебед- 
т'ами  дли  подъема  на  п(м)а;иданную  высоту  инте.ыигент- 
\ь   ти;1:ест(Ч!.    По    гсякпмч,    случа'Ь,   лто  —  ягочы   пдног*» 


!!  К 


ИпЛЯ, 


IX 


Иыклшчшгь  и.гь  руссьл)и  на1ипнальнпи  традигии  „по- 
литическое И(ЛхУСстно"  и  ..  гпсударственнун»  политику  ". 
отм1.1имь  частн'};е  и  нплропнЪе  {)аооту  всГ.хт.  чин(»въ  и 
.а;ан1и  людей  .чъ  со6иран1и  и  ооп])ои'1>  русска1Т)  народа, 
Кпгаа   все   стилось   в'ь   одн«»и    !1{;.и!    и   въ  пдлпмь   гтрпмле- 


} 


I 


*!  .И 


\\ 


-Ц 


А 


1*^ 


!«; 


:иг  1, 


(■К(ц>    гпсуларовым  1 ,   -  !!0  М':гти  оытг,  и  лоцрогп    о    праиах!.. 


М01Ма      1! 


1    »   и 


,0      и 


ПртИМГ'ПИХ  1.      11       Р.п.и.ппп  ;|\  !> .     1    ьЧ 

11ра1;п.1ып)М  ь    и   ц1».ксп{)пра.>И1гм  ь  рагп{нмЬлст11   *»6я,;аин 
стой    п    глгп('Т(М1.    т. -о.    мутромь  рм.мЬ.ичпи  с)пп1пгп   тру  1а 


*.}■ 


г.  м 


п.ппкаи! 


гг 


ап 


II 


ИМ 


|(».1\  ШП 


11Ы11     )М]>     II     ШМаПаЯ   Пр1Ли1(>Ч1ЧЧ11('  (Ч  и    I  |МЧ  ЬП!    1!  рраЦК  Ша.!  Ь- 

Т!(!Й   по.'кипи  1..     кптораи,    по    сампп     .[«инк!.     1  !> аа.    1:с(М\1а 
1и.1а  1.  мИЧ  I.    п.;  1,-11<>  п,     черепа     и     епра(Ч.!гае1  ь    \.ап;1    и],-!»!'!,! 

11()(М  1.  1п1'а1ЧМ!.!1аГ<»     М1.ПП.!е|1ГЛ     !1     !е»|(»ра'Л      11п,М«»М\     пчуимь 


и    и.!\  пт.    е  пна»    1Ч1.;м>»;1;11п, 


Са1о1и1     \(Ч1.!е1тп      тце!  1,      г,ь 


)\("(а.ач 


1  /I 


'!)ГП 


им  и 


:ич!.  !:а1;  ь  .«к»  1а1Ч1<»  п. 


п  Ы"Ь 


.41 


I  ь     и)р11дическа1  о     уачада, 


;11ача  1'ь 


I  I 


,('Т1!0, 


!!114е1  О 


и!.!!.''.     ПО     ('Та1)(>П  :1а!1аТ11ПЧ0еКГГ1   Т1<И'\МК{..    !Ьи   1пр!1(>е   га!()!а, 


441 


ипилдп 


11    !ани',ь    1;п('пре!е.|:е1(Ч1И"     :)Т()11    !!"!  \  !!;п     тм: 

аапа  [ппь'ам'ь    не     ирипеен  г  ь.    т'ю    1!риегад[.пие     е(>.;ер1!,ате 


1\де1!    не    (мми'апыет'т..    ьда 


!.       I 


|.:|;  1.егпп.    ни   \  \|;1 


1    Г( 


да 


11 


о    дд,1    „гамо;н,п  ипкчи 


ни 


не\ с  гате  е    1  р\  [п.попц'    .;;1- 


,!Д1 


оче 


I    1»\1:\ 


I  I 


I  М 


>а^ 


И! 


( I 


ЦОГ'.иП     ПеНЫПГЬ      пНп 

падиинальнои    гр.ч  пи 
(мощ'лм!.    па    ю.    ч1;' 


1(Ч!;и 


дь     (*\П1нпе1 


еиде|);кап1е 


Д1 


1,\'Л     п\С(д;и.М!.    чипам  I,    п    (ч*- 


(Н.1     пап     МП1МП     П1.Г1 


>        1  I 


ч  1.М  ь  опп  не 


иыдп.    .;апа  тпьд!,    да!  ь    г!:я:?ат!.,    нап*'р(д:е!р  ь  ее 


(  1 


пно1да 


И(Д10     ПпК'М.Д.П'.аЮГЬ.     ч! 

гго    г'.о    1и;и1;()мь    ед\ча 


I.    ! 


)11П     пычп     П     Ч  Тп     еп 


п    д  1.  пади     Л 


н  »еч. 


!1 


о.»  ГеМ 


ч.лчпдь    папдп- 
■и[!а;п)    пп\чи- 


начьиуи»    Г[)ад,п1111е.    по     нашему     мпьпие, 

кмьнГа'    II    п[»1итп!.е     тюгг,     (*дарпм(1  т\ди     м\а.п:\     дакпхч, 


Крым,   аападчтк'пг,  I..  сак 


М 


пднидд'.ь 


и>    Г/Ь    ИХ' 


ра.:- 


рлднеппГ",    !;а1е!.     ич.     ,,  [!а  ;р\  пид'ш 
П[)едегаиди1пси    ..  подача    ц1.деедп  "*. 


1 


»аи.]д 


еп!- 


]еп1.е    у  ее  10 


1 


го    ',1;е   ;)Т()   (н.ми  аа  пеоддедпили  на юеишетп, 


СП| 


)а- 


ппп'.аег'ь    г.     М11Д1<»конъ. — частаипит!;!     (Ч)('р1Мотич1!Т1.   и(дп 
е.дает!»     п     г.с"]-.     ма'1ч*{иа.1ьныи     ('редед1Д1     с  1а;еро-!ч>е1'очп()!1 


I 


уси    1гь   рукахч.    т'шкдио    1;ни.ел    мо(да)1;екаго 


гл  пп; 


чади'.д1о     1'>д:,1а>     ^еди^ш 


11сгпрпчеек1и     опетоятедьства 


того  гром!чпг.  когда  ефи|1М|1р()ла,1а(Д,  ата  ^индд)вская  дпк- 
!<н\|1а  (!!),  т. -с.  \1\'  -\\'  |;1д:еи'/ь.  .юдетаи  ( »|)да,  мирно 
) '*1^пч1!дпачел  преи;де,  ^^^^  нрем1М1а  своего  мтч дцеетиа,  еь 
<-*1'"Пмп  Ч.ДППИКД1МП — руе(а;имп  княчьими.  р1дпитедьпо  |)ач- 
лагада(Д.  ел.  !п>лпвч!пы  .\{\'  в.{,}:а.  па  (Д!  мЬет!;  водпи1:ади 
самоекопчмьные  гатарчдпе  улучал:  кр1лм(ч:1и,  погаГкдпи. 
качансдаи.  Сдин1Ко>гв  едапые.  чтопы  удер;ка1ч,  Р\ев  вгь 
преяппчД  чави(Ч1Мее1Ч!  И  чаславиль  ее  платпт!»  пр(Дкнндо 
дчпв.  кч)1ораи  п.1а1идаеь  вь  оололлю  Орду,  аги  новыя 
хане^ЧмЧ,  'плли,  иД1ваьч».  доегаючио  {Д1Л1,П1Л.  члч)п1л  постоянно 
тр(дчгл:илч.    1*угь   (ч.иимп    паи1>!ам11.  (И1Устоп1атв.    г])апить   и 


)ра 


ч  ь 


р\е(д:ие    па(('Л(М1и\    нодв(^[)га1В   опаелшдп 


качп\.    а    иногда    даяа'   и   .ИРШ'Ч'ГЬ  М(1ека)1и'ка1ч>   ьдтчи.    1)Л, 


то 


ч:е    г.|)емл    еч.   .>апала     падвигад(д1    в(ч*    '1д!гл;е 


( ). 


литовчч.ди    (Ч)е1.1Л,.    ч;е\г,,:1 1  мв.а!;.Ч11п     одни     .;а    др\ги>гв    Г.ы 


пил     |)\ееКДЛ     ВДГЛЛДЧДЧЧ!    П    ПеДОНЮ  КП !  П.   1ВЧ  К'ОНДГЬ.    ВЧ> 

К7.    еа\вд1    1енеретч1Ч1 
е^1нД1Ч!е1ад1    и    кдад\ч;(ДДИ1 


х\ 


ч<мде д:(д;{П1     1'\пе|)П1и    ((ч)   стороны 
(  !  1^7). 
»"Ь  П     И(ЛпрпЧеевде  фаЬЧ  Ы     [истагечпо   ЛрКп  рИСУЮТЪ   Д|)Т1. 

ь.  па  !а(Л()р(»\гь  Д1гглы1а  'млда  |)ачви!;а !  вел  исг(»|)ическая 
Я\И4НВ  р\((д;аг<»  пар(<ча.  К'опечпо.  о  (/(П,-ппи)П//1Н>  \у\уЧ],  мо- 
гкель  ипч!  голвкч)  пп(дпльь-у.  по(Д{()льку  опачдюств  гро- 
:;пла  сам<'Му  еуп1,еств<дч!Н!1о  гееударегва.  и  и<кчдм1а;у  ло.пдач 


дп!пал'ура    и    ммгла 


чч1В!11ь   отч.    опасности 


II 


чп.мская 


дт;  14  1  ура  ошимв  не  преип)лагала  иа(Д1льст1идта1ч»  рачь- 
счч!пен!ч  наридныхл,  (двгь,  а  папротпггь.  нх'в  поднос  со- 
срелч»пеим11с.    '1о!да    до    у г1ч»[)Ил'дсн1е.    чт(»  вл,  копц!;  Х\'   в. 


Д1 


п(ч.д;а    сг<»лла    „  налд(епцп^гь     В(»(4!п!лмь    стапо.мъ"*     полу- 


час1]>   <'иве)ин(Д1но   др\Г(1е   (адг1;1цен1е. 

^Iр11  (Ч1Момь  начал:.  ра::!внт1я  напшхъ  уч|)си;дсн1и. — 
гов,ир1ы д.  в.  Мп.поковл,.  —  М1Л  наталкнвасмся  на  огромную 
ра;н[1ц\  1-л.  ё)анадом]..  Тамл.  каждая  ооласть  оыла  плот- 
ньв\гь.  аамкд!улымл.  ц}'Лы^гв.  свя;5аннымъ  осооыми  пра- 
вами.   коде)р1лми   ЛТП   об.тасти  долго  не  хот'Ьлп    постутггься 


^1^1 


V       Г 


181) 


гпсударгтпу.    Патл    ппир!;!  иг  1;!.1р;г'«<аа.1а  никакпхь  ир 


иЧ 


пых'ь    .м1а-пп.1хь     сг. 


н,1Ь-ак"ип     мЬсшпи     ()|иат1.м1Ц1 


НеМСД  КМПК)     1Н>     !!р11('(К',1,т!('т 


м 


ОС 


11П!1('<И' 


области  расиала.тсь  на  агомы.  11.:ъ  кого}ил\  ь  ирар.п  гель- 
сп'.о  могли  лГлшть  1;акли  угол,и'>  1 1>1а.  Но  на  нсрпып  ра:г]. 
оно  ограннчи.нкл.  тЬмь.  чго  !;а;1:льт  таь'он  атмь  рагь- 
еллпт.ю   оть   сосГ.дппхь     п    прт;'л.;ал(>   адмитил  рапниплмп 


иигимп    примо    к Ь    ! 


и* 


1  ( 


Ьампоы    |>усс1^(1с   госулар(Л1:о   !г!.   Т(.   р.рсми    ьдло   само- 


СТОИГСЛ1.1НИ'   с\  пм'сгр.ог.ан1с   о1д!..1ьным1.   оиласгимъ 
городу.  11(л:оиу,  1и»м;у  и  татар(л;плГ1.  ..  улусамт".  — русс 

Г(»СУЛарСТГЛ1     Т(Ч1СрЬ     и1,1     И 


и 


()1 


!;ап> 


с     о|Л  ЛС 


п  ,  Ло 


иЫ    Г':1!:п1'-Н110У 


-ч 


)\  Гос 


11 


ОНО    иоспналп    та1хГ   одним,!'    Н( 


анрплу 


НС    иль    пооуицдет'й    б(-д^1'.1ьна!  о    дсснопг.ма 


I»     но 


СТОИТСЛЬНОН    НСо6\ОЛ.ИМп(Л  и    спора  !Ь     и'МЛИ 


(Л1ас111    народ'ь 


отт    к'(И1счна!-и    п(Л'рс6лси1Д.    11(1Л'1о.м\    мечт    г.    МПЛЮЬМ! 
о   оо|и.и!,    оплаллсп    с1.    ]'осударс11*>«>м  (..  - 


АНСЛЛЛ  Ь     и! 


II 


краслп'.аи    ллл     силтл ч  (  типл»     и     Н(чл!онот1аги    .>апала,— 
:»{ил'.и:1сл    нолтш»    псл!.пи(Л1Ло    на    п«с1|;1,    р\с(л;п1!    1()с\лар 


СТГСННОС'ГП 


М 


ос 


ил:а',1     ни'иппка    " 


ыла    м\  1) 


)П1< » 


ап,- 


11(Илгпнио  государ(л чилпнло  НиЛП  1  ПГ'СИ< 
СП    ]'-\('(Л,лп    пароль.    ;!;11 


I  >. 


'  (чКИ'о  1а|с<1 


'(,       и 


Н'Ч1!.1 


Полл'ганоика    лапа  1нпммд)*м!оП(ЛП1\ч.    идеалов  1>  н  иормъ 
ПОЛЬ    'лглсчпи    [)УС{л:(И1    л;п.  ни    прнлач'гь   ср.ог-обралпый,    по 

еош'рнилто     ис\  пЬдпк'ЛЬнын      глгл  1- 


ГС  ь>г 


иилл'.орам  1> 


г 


м 

1 


плкллнлч 


Когда    вч.    \\'!11    г.    сг    идимЬда 


11 


г(чии 


И1.    Го(члн    лахолРли    тнчлп     коллспа 


пч     учр( 


у 


Ч[)СЧЧ1  14.    .,  Нр01'.ИП111П 

наст     ннк<И'да     и 


а  нроттиш 


И!М(Ч:о.М  1     С^!Г!С 


[С       (»1 


10. 


1;а  :а  юс 


I   I  )  г  и  р 


МиЛ1п1;0РЛ,,  1ЛНДНЛЛ0       ру(ЧЛ;аИ       ОпЛа(ЛЬ       Нр1ГГ 


нЬк'.ггорыи    иоричджь.    пусчч.-ач    г.ласлч.   (ла1нль   лиц'оп.    г 
лицу    сь    1И)д л.анньгм'Ь  и  Н('рсс1а1ил  I.  н\и;ча1Чч-ч    гг  нос|1 


СЧ- 


НПКаХЧ,.    СУДЧ.   бУДСЧЧ,     ИЫД1,Л1Ч1Ч.    иль    У1!|)аГ.Ч(Ч11Ч,    и    Н(|рУЧСНЬ 


оуд(Ч  ь    самостоителгнымч.    оргГ.льным  ь    учрси;д(лпч>гь 


И 


о 


вс'Ь  эти   блапя  иамЬрелил    начча1\лись   1Н1    оди()   тлц.сод 


о- 


Шшштт 


,4; 


I 


л'лмпс    нрс11Ч.1с1а1с.    Но    П11;сд(чп1мч>    иорядкамч.    ун})аг.1!Ч!1е 


о  ПЧ^Ч! 


1пф 


Ч  ПГ'П   0.мДНЧО(Ч.   ''Г1    ГОСударСТНу     До{)ОЖ(Д    ч 


}.мл> 


стппли  п|)сч;де  \нраг.ич11с  гдчл!  Росдлей.  11})ими.1пии(1е 
усхр'.шсгво  Мо(Лпни1:аго  1(1сударстга.  при  р.С'1.Х1.  1ЧЛ)  не- 
догтаткахд.    пм1>чо    к»   не. ;ам1ии1Мос  дли    калны   досгопн- 


(•Т};о.     4  10    ООХОДИЛОСГ     Ч])СЛНГ1ЧаИН0    ДС1П(Ч^,0 


!(*)<;), 


1 


у(чдпч     государсччччтыи     учрсждсти     ^оьыи     не    въ 


СП лах  1 ,  -  н  !.(ч:(>.!ы:о   нича?    Г(Н^оритч.    г.  Мил1ок(ип..  —  уста- 

НОРЛПЬ     1ИЧН'(Д>СДСТр.СННЬ]Ч    ОТ11П1ПСН1И     Ж'ЧГЧУ     Государс  1  Н(  »МЪ 

и    11Д171;дымч.    отд1..1  ьн!л >гь   иод,1ан н  1.1  ^гь.    и.    г.:ам1лгь    чакого 


о- 


11рИ>И)1Т)      ИТНОНИЧПЧ,      иПП      НрИ  Н  У  ;К  Д(МП,1      иЫЛИ      Д01Ч).1ЬСТ1' 

ватвси    кр\гогл1П    п'пД,1сггснно(лыо     Н(д)(мг    госу  !ч^р{лл^о^гь 

Ц1'ЧоИ     (>оН1(ЧЛЧЧМ1Н<Ч!      Гр\ННМ.       Кр)ГоВаИ       ОЧЧГ|>ТСТИСННО(ЛЧ> 


СТанов1Г1сч    чиничноп    <|и>|(мгл1    (ч;илл!    мс;кду    г{)а;{:данп!И)>гь 


и      1ЧЧ-уча|)СПЧЛ1НоН      Г!;1С 


и  I 


<  )тд1>.пч!о«л    лицо    нсулогимо 


дли    нрагч!  !<мьс'1лч{.    нп1:а    влаетямч.    но   удастсч    отдать   нто 


1ПЦО     „;?а    ь-{1ът,ди    по|>у1;и 


Сь 


нируки"    И    начинас]си 


1ч'чьчю  ссргслнос  опр;11ц«лпс  власгп  кч.  нодданном}д  Си- 
стема 1н»р\  чптс'чылчлч  \  нп1р(м')ляетсч  ВСИК111  ра.гь.  !:(Н\ча 
тдаш  (ч:илать  о1д1>льн()е  лицо  1:аьдгмь  бы  1п  ни  Стло 
обчлател1д-тв<см  ь  относчггельно  государсг1'Л1  11  дач;е  ьч»гда 
нрагч".  гельсгр.п  хичеть  ластавить  весь  нар(»дь  н})инять  на 
себя  иередъ  государствомч.  какое-нибудь  ;чк(лр(Ч]ное  обя- 
;;а1(мгс1ч^>.  оно  не  находитч,  .1УЧ1иаго  с|!ед("1ч:а.  каь'ч> 
связать  его  р.сенарод:1п1!  нору1:ои  вч.  !иц1.  (лч>  нредсга- 
ыиелеи  на  „;-;емс1{омь  соберр,",  Уммъ  почему  р,ьи1орные 
люди  л(^^г!!1  русч'кои  н('  ур,;1ека1<»тси  (Ч'оимь  л,1',ан1е>гь  и 
ь    на    Н(ЧЧ)   В(Н!се   [И'   каь'ь   на   С1м»е   н|)аво,    а   какъ 


СМи!!)! 


на 


е  1\ч<|    иииланность 


К')!) 


Т 


аьдгмь     н  редела!'.!  иется     государственное     устройство 


мп(м;и1дл:ои  1*уси  вь  док.1аднь1Х1.  лапискахъ  рядовыхч>  чи- 
ногчткчип.  слуи'мицихч,  1гь  центральныхь  уч})еи;ден1яхч.. 
1 


)1<*рокра'1ь  1и>  самой  своей  нрскрессиг  монист  г  и  мета- 
фплик-ч..  ^"^пъ  всегда  стремится  ь'ч.  уироп1ен1Ю  (|и»рмч,  про- 
и  ч;пдст!;а.    к !.  единсюбра.дид  а  при   усерд1и  и  кч.  единству. 


*У 


*  .» 


^  (• 
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Т, 


11{и; 


М! 


ипк'гь     ЦП   (М'п    п)Г|гг1:01!Пом\"    ипи'татю, 


;1     Пи:»!"О.МУ      II     М(ЧафП.;1!К 


м 


и  И,|  », 


»\('('к<»: 


иггп|)ИЧ(Ч'к<)л!  ь  ирицссс  Ь  пиь  Ш'  нахидш  ь  мГдча  дай  ь1.ча. 
Что  ;кг  (а:а.;ать  о  так'ом  ь  рхач'Ь-пм  ь  игтг^рпк!..  !:пгирый  ]г[. 
русскои  ист(){)1[!  ПС  паходпи-  мЬсга 
да}|    (и'татл,  д. га    .м1[)С1а)11   схоак'п.^ 


!;Ь' 


^а.   а.  11!  г.ерг. 


1 


1(»     « 


1 1.    мои;*'!  1.  да  I  ь 


аи1 


)\а'(а;о1 


(1111.      11,;<)1а'ас1 


К[)<)мк  „отрпцакмьпогтл  !и*а1,-ап»  спа.д] 
жпапи?  Она,  п.аНаакм  ь  сюга  „(хацппа  ' 
слор.а  м1иъ"  п  поаыуен-а  "ппсаггаьимми  1а,1раа:*а11ам11 
чтопы  ('Г)хра!игп>  фиьа1,11п  аш.-ц шпыма  мсаму  р.аапаао  I 
агмасао  и  т1а,!.1Ь1'.ь  оощппЬ  К'аиа"  фа»  кагпаки'  \чрса:аете 
Сь  гпчк'п  .;рФта  мс1афп.а!ка-Г»и.рп1;рага,  шкдхмипком  1 

<'1аа<'     ир.аистс'И     гоаька»    опь 


М(м;д\     граа^даппппм  I,    и     игл 


(»!()р(111'раГЬ 


И 


I  1,0       \С  1  ;П1и!;!1 


„  Н(МИИД)(\И'Г1''0т1Ыа       о!  ИО- 


тети"*     ь*  ь     .,  ь-аа:  н».му     от1!.1!а1ом\     пода^итому " .     паи» 


> I  II  М  I  !  !  I 


ради    с'<а;ра11и'та     пгргп 


и      |1    II 


15СС 


одьссш 


К1>     ОДНОМУ 


а1а.М(а1апми> 


И 


ч  го    а.т 


;Ь  :>ТоМЬ  Хороцтаго?  11оЧ(^МУ 
ЭТО  прогрсссь'.^  11|);п".а,.а.  при  оищшик-М'ь  (ламоУ1!ра!и(ЧПИ 
д1;и1ЧМЫ1ппь     кнл  1ар( аадашии    <Д!гат1;а!иа    <'о\оД1Пч;и    де- 


пкаи' 


И 


)     11оаоМ\       -'ГО       1урИ'>' 


1' 


И! 


О     гаки: 


пприди!; 


*а!н 


'  ю,  I    ,< 


соогр.г.гсп'латъ 


ВГПиЧ!       И])!!       1'((Ч!      По 

11рта.1Ч1м1.мь  II  шпчфгса.м  ь  иа<ам1  11П1,  ап  чг  пршаюсо- 
бляек'а  кь  (ч;о(М)6ра.а11.1.м  ь  осопсипосга.м  ь  ь'аа:  мт  а^аппоц 
мЬстпое'ТИ,  Гмкп.ше  удоиаегппртть  чугсил  мпашиостп  а 
сирага'дапиостп, — оиъхпропгь    а    но    пуи^даска  г.ьогмГа!!. 


и   аамаа! 
не   о'гг;!.' 


хота    о!,т.    гь    [|»ч 


)  ьта 


аиааать'а.   онь    и 


пас 


прог! 


нччм 


)г 


о 


Г,0       14' 


■ОМ  1, 


С* а\  ча 


уча('т1о   ,1см(ап1\1.   аюд(а1    гп.    госу1ар(а;ом ч,   дГ.аЬ.  асмсоаааа 
„слуа^ба"    1{аамаг<>    русча^аго    чсао!  Г.ка. 

При     У(а[ае111и      бюрократпчесьаи!     дгаггралп  ании     пь 


рукахь     г.     М 


паюкома,     по     1и' 


и\маи     пачппаеть     жили 


соапагоаьпою  государствоппою  и  пацп'иааыюи»  а:п.а1ыо. 
Когда  а^е  иаходатси  дельги  ааа  опаагы  саоапкп!  и  до- 
рогой б|0[)ократич(ча{о1а  маппшы.  ко1да  кап1имир1Я  иачп- 
паеть   править    ;;емл(МО,   вся  аомла     [юрестаотъ    :кпть  со- 


|м,й.||,1Л1!шйа 


1^9 


ипа1оа1а1о  и  ра.:}мпи.  р, ь  бюрокрапи,  сгремуиц'ак'я  к'ь 
обобпцчнам  г.  гачм'да  (чл ч.  ■1чч1асчц1я  т?  служит!.  страпЬ, 
но  прп(а101ч»б.1ить{'а  кч,  .мФсгнымч.  1пор|>хоиатостям  ь  и  пе- 
ть   гее     подь    одп^гь     ])апи;11р'ь    и 


ро[Л1о(ламь.  а  поц'о 
(лричь  исо  под*.  !роб(чп{у.  ()аа  стремится  не  ггьнпчипы. 
гдЬ  .а-.учатТ)  1ич  гроипые.  можетч.  б|,!гь,  но  ж[1вые  голоса 
м1ал11ыхч.  Л!о1«ч1,  но  пъ  центральный  учре;кден1а,  гдЬ 
ьаь'ь  много  ком<1»ч)гга  и  удобешь  (а1стем1а.  II  ата  система 
11о-(ч^оему    очень     стройна,    ибо   она   очень   галсоко   нодни- 


м 


аегся    падъ  дЬистиите.иаюстыо  и    г])а1иочно   нлаваеть   В7> 


ГОЛУооМЬ    Ло 


ар1; 


отии'чеппаго   идеала.  Съ   лтихт.   ;!аоблач- 


пыхт  гы(Ч)тъ  исторически!  Н|)оцессь  жиани  у  1;аа;даго 
на})ода  предстаг>лнется  сор.ертенно  <»д11наковымч..  и  ^про- 
ектисил",  при  о'и'укччап  р>дохн«ана11а  и  ради  н|)акгиче- 
(Л.'аго  удобслгаа.  могутт.  д1;лагь  ааимствован1и  у  Манада, 
но  11оч!ч'[)гаа(  ь  инасносли  обьннептя  вт.  плагиат!.,  и  ц!»- 
Л1.1МИ  (лраницами  .. слпаьшать"  сардинск1е  уставы  и  ^Ко- 
дексъ  Наполеона".  По  дли  такой  ро(Ч{оп1нои  ^^етафи;^и- 
чеса.'ои  и  бюрократической  ашаш  нужно  с.ипнкомт.  мп(иа) 
чиногашков'ь,  а  полгому  и  сатнкомъ  много  Д(Л1ег]., — 
такъ  много,  чго  не  нридумаепп,,  откуда  ихт.  и  в:;ать. 
Л  нреаме  государер,о  дф.ю  д1.:1али  аа  ко})МЫ,  т. -е.  аа 
(лччлч.  и  К1а1ртп])у,  а  то  —  иа.побленпые  люди  —  и  совс']>мъ 
да})омь.  ибо  государево  д1>.п)  бы.ю  имъ  аа  обычай,  да 
они  и  П(П1ять  не  могли,  какъ  можно  не  дЬ.шть  госуда- 
рева  д1.ла.    г. с.    ихт.  (Ч)бственнаго  д1;ла. 

При    1акомч,   порядкЬ    веиича,   своимъ    чсредомъ,   беаъ 
всаю)!!    пасильстг'спион    ломки,    нрипыо   бы    и   то   время,  о 


П 


X 


К' оторо.м  ь    гово})иль    11осо[нковъ.   „лудой   тоть   соорт>.    апи 
к  го   ь'а:пу     царю    соби])аетт.,   а   народъ    рааоряетъ'*. 


по 


неа;с  не  то  ца])Ственное  богатство,  еже  въ  царской  каан'Ь 
л«^а:апиа  кааны  мног().  но  то  самое  царственное  богатство, 
еи;е.1и    бы    вача.   народа,   богат'ь   бы. п.'*. 

Тогда,  к<)нечпо.   иамьнились  бы  и   флрмк!  „кормлен1я" 
служплыхъ    и  аемскихт.    людей,   хотя    не    иамЬнилпсь  бы 


*  *| 


V       |»1 


•У 


игип1',ы    самги'п 


Т. 


II 


И1      по1Т'и*|им'"1  г.сттх  ь 


■1'11 


()тдЬ.!Ы1!.1м  ь   11«ч  имтымь"    мс'иа 
все  дальше   (1   .|;1.1Ы!И\ 


|м  и 


;1(" 


И 


;к'*   <>т!и)- 


«М    11111  1 


П  !  к  *  !  I  ■ 


1  I   1  (     III 


11.1  МЬ 


то  и  И!  аотся 


X 


1Ь'[)усс1ПЙ     1;;;глидъ   на   огпопы    ])У(ч  кои    1-ос\  д,а{)1*пич1- 


ИНЬИ!     ОП.КМЬ    11 


1  1.x  ь 


носгн    скры.гь   оть    г.  Мплоког.а    ист 

яилсти,    К(»Т()|)1.1И    ()1гь   обоппиил  1.    иъ    иоиятш  „сослоинаго 


П1 


){)] 


„(•ампде|гл;а1'.паи  1иаггь  и  иа(чМ('1П(\  отлатю»'  самому 
(чм?1;  на  поруки.  гак<»иы  дг.{.  исторически  ослни'Ы  [иссноп 
(иицоственносги,  6(»л1;с  или  меп}.с  11(Ч'оис|>т(ч11.о  сиилаииы;! 
системой  11()средст1!ую1цихъ  ираиительстиениых  ь  органовь" . 

(177). 


Таь-ова   исходная   точка    .•.р1.н1и  г.  .милил.ица 


М 


о    (Л1Л 


И   :ин^рг1и    выраиалпс 


насеЛ(Л11е 


отданное   самому    сес) 


1; 


на     Нор\1Л1 


\ли)Д1>оли(Л-с*л     гольк"о    „нарог.ому 


Г1Л\     СЪ 


и 


I  ю 


ирратоналкными    оорГ.лками    чело1;1>ческаго    ллха  " 

очень     вГ.ригь    насел(чик'.     чгооы    огдать    ею   на     Н(ф\кл1 

ему    ;к(\    Насс.ичпе    Д(*л;1П1о    очень    1;1.[)ить    самодери:а 


!иь1 


власш     чтобы    ручатьси    нщмъ    нимь   сиГми*>    и    при   чюмь 
всегда  вТ.рно   де[);кать   сьо(>   слово.  Чуть  (ли  ц.ко   1;.;апмнои 


ЧТ( 


В},рЬ1,     СТОЛЬКО     ГарМОШИ     о1НС)1ПеН1И 

иосредсп'.уилцих'ь    о{нд1но1г-г."     при    таких 
верп1енные    пустяки. 


:1'СОЬ( 


'П  I 


не 


■.(» 


условтяхь   со- 


>      насъ     меи;д\     государством!,     и     насчменк'мъ 


те 


уснт.ло     с 


юяпгтьси  пика1а)Го  плотна!  о,  Н(Л1{)(И]Ицаема1  о 
слои,  который  бы  отд!'.лилъ  одно  отъ  лрУГ<и'о  гак'ь.  ка1;ь 
:)то     д1;лали     обничл  1ил1Н1ли     и     тер1)и  юршдьньш     групп  ь! 


ападпон 


Квр 


он: 


(1 


/  / 


^\\ъ  :>аиадноп  Кв})оп1.  М(-и;ду  государством ь  и  под- 
данн[,!М'ь  стояль  (|)еодаль.  :)тот1.  (|ич)дал1.  такч.  усгг1.п1Но  ('^1 
отдЬлялъ   верхъ   и    тьгь   евроиепскаго    обпцчлч'а,    что    ни- 


мкмяй^ 


па 


к  а, 
Вс 


>и.]л    еп'мпгц 


меи:ду    НИМИ    не   сллли    Б1)иМ(е.кнь 


^»а[^ч    го(Л'дари    налъ    подданными 


право   СУЧИТЬ   и 


1и1ка;ьпа1ь.    п{)а!;(»    брать   подати    и    т.    д., — феода.п-    при- 
своиль   (чч?1,:  государству   стоило  большого  Т1)уда  и  мно!Ч)- 


л'!> 


тнихъ   усил1и    вернуть  ЛТП   государственный    нраг.а,   .;а- 


хвач(чп1ыя  (|»еода ЮМ ъ.  Г)Ъ  этой  борьб'1>  .1а  власть  (|ич)далы 
ланипцали  сво(»  полоиачпе  не  вч>  одиночку,  а  пютной 
массой,  ;тставивше11  государство  пойти  на  уступки  и 
дать   боровппшся  против>ч,   н(мч>   (Ч)слов1ямч.   ваяп^ыи    почп- 


гичеслпи    права 


(1 


/  * 


178). 
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о.;г;олительпо  догадываться,    что   изичию   полтому  лто 


населепте     и  не  оыло  отдано  па  поруки  ему   же  самому 


М 


ои;но    думать,   что   при    такомъ    своеобраиюмь   поручи 


I    влад{л11и    рус- 


тельств!;    сосуда [)ству  не   удалоС1>  бы    вернуть    себ^    свои 
государс1В(Ч1пь1я    праг5а. 

('1ни-1..\гь  не  то  ])усск1п  лемлевлад'Тктецъ.  ^г.ольпглй 
счуга"  удГ.льнаго  кня;;и.  „Иъ  своей  вотчи1г1;  он  ь  никогда 
не  быдь  т1,мь  государемъ,  судьей  и  правителемь,  какимт 
бььть  ;;ападпь1Й  баронь  в'ь  (ч-.осчг  ба})оп1и;  чи!и>внпки 
м1)(лнаго  кпяли.  его  судьи,  сборп],ики  1П)датеи  всегда 
бе.;п])епитственно  прониг.али  1гь  пред1;лг 
скаго   вотчинника^ .    (178). 

.'ГЬ  нраг.а,  которыми  .;анадныГ1  .;емлевлад1;лець  поль- 
ловалси,  какъ  самостоительный  холяинь.  [1апгь  ;;емлевла- 
д'^лец'ь  могъ  получить  только  какч.  чиновт1К]>.  па  служб], 
кпи:;и  ".(.17^). 

„Когда  начало  ск.1адыг.аться  и  бы(лрг)  рости  москоь- 
(Ччио  госуда])Ство.  не  ока.;алось  налицо  лем.км^лад'Ьль- 
Ч(чл:аго  кмасса,  которьи!  могь  бы  противостать  госуда])- 
сгву,    какь    само(лоятел},паи    сила,  съ   которым'ь  надобно 


ОЬЫО    (Л,1    считат1,ся 


(  17!) 


Все  лто,  конечно,  очень  хо})оп1о  на  ЯападЬ.  гд'1> 
истор'я  слагалась  подь  мелодичный  нЬсни  менестрелей  и 
минпе;;енгерог;ъ,  х(ггя  и  во  всякой  истор1и  все  :тго  ли1пн1я 
и   (Ч)верп1еши)   н(Ч1ужныя   хлопоты.   Но  если  бы   русскимъ 


1 

т 


<ч 


-1 


1П:? 


дарям'ь  припм'И'ь  счптап-г;!  и  сь  1)\(чча!М1!  йар.игам!!, 
|>(,с(-т  ПС  упги  Ги.!  1!.:ь-!1п1ь  иансш  ханских  ь  иась'аки!;!. 
11.111  по.и.скпхь  ^ .тсог'.чиь'о!  |,  ■ .  ( 'ь  .НИМИ  пгруткамп  при- 
шлось П(»ь-о11чп1Ь  сра.;\  и  пишатла.  „  Г)ирьиа  .;а  гиаси," 
V  насъ  П(.'  ко  двору,  'Ио  меч  1а  капЦ'-^тлртй  п  пшел- 
лигеп11,1и.  т.-о.  пптеллпгспгппп   катм'.пцип  п  к-анцслирскип 

тпчмлшччщт. 

11[)а1^1,а,  и  \  пап.  оыло  сг-ое  ])ыцарск*»с  .;с.млг1;лад1.п1с, 
но  под'ь  псирсмЬптл.мъ  услоглсм'ь  с.п'.коы.  И  его  иолп- 
иалпс   1'.1.рип    характс})п;;\(Ч1.   сама.    г.    Мплн'кшгь. 

Г)1.    п1)омс;к\г1гЬ   1;[»с.\1СП11  от'ь  Ивана  III  до  Иваап!  1\ 
возникастъ,    }>идомч,  са.  прсилппгь  вотчипппкома.,  вольпымъ 
слугой,    повали    1,масс1.  —  подпсволклыхь,  оии.;апнк1Хь  слуи;- 
бой    „Н(»м1.пц1Ковъ".    Ихь   сл\а:сонми    о6а::аппости  со  в.рс- 
мени    111'>а1!а    1\'   точно   сора.;м  Г.риютси   сь    величиною   н.хъ 
иим1.сты1,  и  прага1Тслкстг;о  (лрого  следить   аа   т!>м'ь.    что(И,1 
по>г1.стпаи   асмла   „п-п.  сл\а;оы  не  в.ыходила".  Какт  толькг> 
хмирас!  г    или  пе[)естает!>  оыгь  г<)Д11ЫМ1.  к  ь  служб!,  старгш 
помГ.пипм.,    п{>авиге1ьство   тотчась   отии})аеть    у    !пл'о   ио- 
м'Ьсгье  и  пе{)еда(^1ь  или  варосюму  1ын\.    или,   если   такого 
нЪта.,    'лОМ\-пио\дь   другому,    сиосоопому  г;  ь  сл\  и:о|.;  вдо1'.а 
и   дочери    Н)Л\ча1огь    голько  неп(»льп1ои  клочиь- 1.  н 'м1.сгы!, 
„В1.     [цх.-ллгюкт",     т. -е.     в/ь    шчплю,    вдов.а    ю   смергп.    а 
дочери    до    1Г)    лЬ'гь.    Только    11оадп1а\    \'Ъ    \\'111    в.,    пра- 
влггельстио   сааповаггси    сго1;орчи1;1,е    и    согла1пается    „сн|)а- 
г.лять    пом!>стье"    аа    вт(»рь1мъ    муичсмь    вдовлл    или   аа   ;ке- 
иихомь   дочери;   только   тогда    а;е   оно   соглашаек-и  И1дап., 
пока    выростутъ    малол1ллпа    д1.ти    ста[)аго   пом1ацика.   и 
въ   (сл:ида1пи     отого     не     „отписывать'"     (Л'о     номЬстьа    па 

государи"    (1  80). 

II  п[)е;книго  вотчинника  оно  такт,  же  ааставляета.  слу- 
;кить  сь   ВОТЧИП1Л,    1;а}гь   номЪиипгь   слуииыъ  п.  помГ.сгьа. 

Потомки  удЬльныхь  книаеи.  когда  „они  нриве.;.п!  г/ь 
Москву  св'1гж1Я  уд'Ьльныи  воспоминания,  и  московск1и  двооа. 
па    некоторое    1фемя    получнлъ    тати    а]>истоК1)атиче(л;1и 


!9Ёв! 


**»■ 11111 
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.4 


I  1 

Т1 


птп»^чатг*1гь.  какого  опъ  никогда  не  им1кгь  ни  прежде. 
на  п<им!.".  НС  ПОД01ИЛИ  к'ь  программ!,  русской  жи.>ни. 
сь  ^'и  пг\чл'ап1ило  .;емскою  и  государевою  слуя:6*но.  Съ 
ними  „борьоа  в>ела(а.  сь  неумолимой  н<»сл  1;доватольностыо 
и  аакопчплась  оыстро  со1и'ри1енпымъ  поражен1ем'ь  и  да'же 
и(л  рео.нмпем  I  титулов.аннаго  боярства.  Первымъ  н1агомъ 
вь  отоп  борьб!;  было  ок(и1чательное  .,11})икр'1зплен1е  князей 
ь'ь  мо(л;овскои  с.!уи:б1;  и  уни4Тожен1е  посл'];днихъ  остат- 
ко!гь  (Л'.ободнаго  отьЬада".  „Ты  аатвор{1.гь  царство  рус- 
ское, сирТчь  (Л'.об(»ан<1е  естество  человЬческо(\  с.ювно  в. {> 
адовой  тверд1Л1г!;".  ;кал(и;ался  Курбск1и  Гроаному  на  Н1ча> 
самого:  ..к го  поТдеть  иа'ь  гвоей  аемли  въ  чужую,  того 
ты  нааыв.аенП)  иамТнникомь,  а  если  ноймаютъ  его  на 
границ!»,   то   ты    каанишь  его   раапыми   смертями^'. 

Но  1;е.1ерЬчив1ли  Курбск1Й  былъ  ненрав7>.  ИамЬнни- 
комъ  считал  л.  его  не  только  Гроаный.  ИамТниикомъ  счи- 
талъ  его  веса.  русск1п  народъ.  иам1;нт1Комъ  счита.лъ  его 
и  его  стремянной  Г)аська  111ибан(нг1>,  :гг(ггъ  гер(н1-холо11ъ, 
ь'олорьлп  пе})ед'ь  смерт1ло  нросилъ  ])Ога  простить  его 
ьл1а:ио    ..  1!ам'1и1у    его    Н})ед1.   отчианой". 


За  Г!ч),;!1;1го.    !и);{:(\  1и1}1Я  я  молюсь. 

1Ч('СК1Й  челов1;к1.  дома  пужепъ.  Людей  мало,  людей 
не  хвагает'ь  для  общаго  дТ.1а.  Яго  блаи:ь  и  прихоть  — 
б1аа;ать  аа  рубеигь.  1)то  иамЬна  родинТ.  Это  грТхъ  пе- 
реда.   ]»оГОМ'Ь. 

Одинъ  случай  такого  бЬгства  аа  границу,  по  паптему 
мп!а!1ю.  аас.1уи:иваета,  особепнаго  вниман1я.  Опъ  очень 
кра''!!ор1,чиво  свид1;тельствуетл.  о  томъ,  какъ  даже  лучппе. 
да;кс  паибпл1;('  либералыпле  люди  относились  къ  такимъ 
фактам! . 

(Т1Н'ь  анамепптаго  государствеппаго  деятеля,  Аеанас1я 
.Та1!рентьевича  Ордына- Нащокина,  по  имени  Боинъ,  умный 
и    талантливый    юнон1а,   отличенный   особеннымъ    внима- 
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шсмь  шсллари.  по  лпригЬ  огь  цар'1  I»  !•  итцу.  И.ГЬ  М«и-1а.1.1 
и'ь  .Ипиипн».  ("I.  1'.аж11ы.мп  гпсударспи'шплми  «'«умягами  п|,- 
жал'ь  на  границу.  Сь-омпро.мгтпроиаппыи  вь  1\1а.;а\ь  лру- 
;ич!  и  11с'друг«игь.  (чп  отсш.  \<п1;л1.  подат!-  1'''ь  (ПЧ'та1и:у, 
но  царь  ианпаиъ  ему  „мплостинос'  слоио".  11})11игд(\м  ь 
несколько  иыдериалсь  илъ  иого  ил,  иш'пкл!  спчклт  пшч'- 
р(чл1аг()  письма.  Пно  ириг.сдсио  ц1-,лпк(>м'!.  г'/ь  I  глаг.1, 
XI    т.    ^11('Т()р1и"    (^    М.   1'()Л(»1'Л,(ли1   (Г)Т  -^  70). 

..>  чинилось  намл.  и1.домо,  что  сыпь  тр.ой  иопуи^ен1емъ 
Г)()ипимь,  а  сиоимл,  бс;;умствомъ  обл.яиилси  ио  Гданск!. 
(ДанцигЪ).  а  тс6!>  отцу  своему  лютуи^  печаль  учинплл.  и 
тоя  ради  печали,  нриключивн1е11ся  тебЬ  оть  самаго  са- 
таны, и  мню,  что  и  (1ть  р.сЬхь  силь  бГ.совскихл».  исп1ед1ну 
сему  ллому  вихру  и  смито1иа  волдухь  ас^рныи,  и  ра;;лу- 
чиша  и  отторгнута  пап])а(Л1о  сего  доб1)аго  а111ца  прост- 
нымъ  и  смрадным'ь  своимь  ду|10вен1емъ  отл.  теб!;.  отца 
и    насты[)и   своего"... 

{)    ;;1ое  С1е   насил1е  отл>   темного  .;в'1;ря  нопуицчпем  ь 

1)0и;1имъ,   а   ваишхъ   гр!.хь   ради!'* 

Л  что  будто  и  впрямь  сыпь  твои  илм'Ьнилл.,  и  мы, 
велик1и  государь,  (чо  1ь;м1л1у  п(ктав1ГП1  ни  во  что,  и 
конечно  вЬдаемь,  что  кромЬ  твоея  воли  сотвориль,  и 
теб!;  ллую  печаль,  а  себЬ  вЬчпое  пополлнспимие  (?)  умп- 
пиль.  П  будеть  теб!.,  в1.[)ному  рабу  Христову  и  наин'му, 
(ллна  твоего  дуро(*ть  ставить  вь  в'1;домство  и  1гь  еогла- 
шен1е  твое  (^му:  и  онь,  п1)остецл.,  и  у  тил.,  великалл» 
г()суда[)я.  тайно  былл,  и  не  но  одно  г'.ремл  и  о  мнсиихъ 
д'1;лахл.  сь  нимь  теб1,  прикалывали,  а  таког;а  п|)осго 
умып1Л1Ч1наго  яда  подл,  .млыномь  его  не  гшдали.  А  тому 
мы,  велик1и  государь,  не  подивляемси,  что  сыпь  твои 
сплуталъ;  лнатно  то,  что  сь  малодупйя  то  учинилл,.  ( )1Г}« 
челов'1л:ъ  молодой,  хоп1,еть  со.;дан1я  г.ладычпи  и  Т1',01)еп1я 
руку  его  вид1пл.  на  сем  ь  свЬг!;,  якои^е  и  гггица  летаетл. 
с1;мо  и  овамо  и,  полетавл.  довольно,  паки  кл,  гн1..:ду 
нрилетаетл>.   такл.    и    сьигь    ва1пъ    всчюмянетл.   гн1;;;до   сг:ое 


м^мйймчцмрна 


ттшшшЛшнШЛШЛ1»1яттт 


1Уо 


т1,лесиие,    наипаче    же   ду1нев11ее   привя.>ан1е   отъ  св.  Духа 
во   святой    1;\иели,    и    к  к    1и1мл.   вскорГ.   во;;иратится\.. 

Л  паиичо  государскаго  не  токмо  гп'Ьву  на  тебя  кь 
Ведомой  плутости  сына  твоего,  ни  слова  нЬтъ.  а  мфа 
сего  тлЬннаго  и  вихровл.,  исходяи1.ихъ  отъ  злыхь  чело- 
в1.кь,  не  перенять,  потому  что  во  всемъ  св'М"!.  ра;>с1.яна 
бьппа,  Т0Ч1Ю  бо  человеку  душою  предъ  Ногомъ  пе  по- 
гр]и11ить,  а  вих])ы  ллые,  отъ  человЪкл>  нап1едпие,  кром1з 
воли  Ьожнч!.  что  могутъ  учинитиУ  Упованге  намъ  Ьогъ. 
и   прибЪиапце  Христось,   а   покровитель    намъ  есть  Духъ 

Святы  и". 

Съ  грамотою  и  (  ь  1И)ручеп1емл>  разговорить   Наиижина 

отъ   печали   отправленъ   былъ   подьяч1й    приказа    тайныхъ 

д1;лъ,    1<>р1и   11икцфо1)овъ,  которому,  между  прочимъ,  было 

нака.;ано  вотъ  что. 

,,()  гь1н1.  своемъ  (Иащокинъ)  промышлялъ  бы  вся- 
чески, чтобы  его,  иоймавъ.  привести  къ  нему;  за  лто 
су.иггь  и  давать  Г),  (>  и  К)  тысячъ  рублей;  а  если  его 
такимъ  образомъ  промыпкгять  нельзя,  и  если  Аоанасью 
надобно,  то  сь1на  его  извести  бы  тамъ,  потому  что  овъ 
отъ  великаго  государя  къ  отцу  отпущенъ  бы.гь  со  ^мно- 
гими указами  о  д1>лахл.  и  съ  в'1здомостями.  О  пебытт 
его  па  сг.1уг1>  Г(пи)рить  не  прежде,  какъ  выслушавши 
()гцог;ск1я  рЬчи,  и  говорить,  примерившись  къ  нимъ, 
(  казат1>  Лоапас1>ю:  вспомни,  что  ни  одинъ  купецъ,  не 
ИСГ0ИЦП5Л.  богатства  своего  до  конца,  не  можетъ  въ  первое 
свое  достоинство  придти,  а  теб1,,  думному  дворянину, 
больпи-  :»той  бЪды  впередъ  уже  не  будетъ,  больп1е  этой 
б'Ьды    на   (л;}.т1,   не   бываетъ". 

1Ьицоктгь  очень  тосковалъ  и  много  извинялся  „о 
з.аблужде1пи  сынип1ка\  по  свидкельству  Юр1Я  Ники(|»о- 
рова,  и  наконецъ,  сказалъ:  ,,д'Ьло  это  положилъ  я  на 
судь  1;ю;к1и,  а  о  поимкЬ  его  промышлять  и  за  то  деньги 
давать  не  д,1я  чего,  потому  что  онъ  за  неправду  и  безъ  того 
пропадеть   и   сгипетъ,   и  убитъ  будетъ  судомъ  Бож1имъ\ 
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Иное.!  1,Д(;т1т1    б1.г.ичд{.    !и'{)11у.!СИ  п.я  -,;а  руГи'и^а  и  быль 

!1р()1!1('11Ч.    ОТЦО.МЬ     I!     Г()('\   'арГМ'Ь 

Нант  11сторич(Ч'К1('  })пма1тсты  чаек»  итуть  сю'лп^тпвъ 
Д.1И  романои'ь.  Кс.тГил  (|имп  нпхъ  иапкмси  !;тп-1тп\д.|.^ 
кго  оы,  при  ()("11(и;алчм!.ном1.  . линии  факти'им ллш.  мато- 
р1ала,  при  x<)I)(И1И^^гь  ;л!а1;им(л г.1.  сь  оытомь  тою  глк'мсчт. 
въ  х\ дпиич'гт'нипи  (|и)р.\г1,  [»а.;(д:а.;ал'ь  лго  гобьиле  пп.  ипклп: 
мол(>Д()!'()     Нащокина    п    (Л  и    р()ллтм1Л1,    он  г    нап1И'аль   мы 

ОДИН!,     иль     еаМЫХЬ     Н1т'р«ЧЛ1ЫХ'1.     НСТ()рИЧ(МЛ;ИХ1,     ]И>\1а1Н)1Г1. 

Б'ь    наннл!   литера гур!.. 

Ираио  ^от'ь1ь;да"  [)у(члл!хь  ли>Д(М1,  ул^е  не  к*!,  дру1Л1.мь 
русскпм'1,  кп/1.л>ямь.  а  плн'р!.  гплыл»  .;а  1Ч)анииу,  нг  могло 
Г)1.т>  ирплнано  тамь.  г,1,1.  н\;кнь!  Гм.мп  1и'1>  русппе  люди 
п  !;с1,  р\(члпи  (Л1ЛЫ  л.\)\  1р\.1наг<»  р\('(л;аго  д!иа.  ,1а  оно 
и  ис  н\;кно  л,ли  р\  (лл^пх  1.  !!<•  кл!.  ^)\и\  но  !'!.  ихь  П(Л1Хо- 
Л(Л1П.  Л.р\л'оп  1\\ро(лли.  по. (1.0  ол[!.лпп  К  [.  намь  т>  1)ре- 
М1лт,     Л.     Н.     Ггрцон!..     1!ро1;о.лла(Л!1ЛН!п     лто     нлаг.о     и 

Г.01Л10.1ЬЛ01Л1ГЛП1т".1     1!ЛЬ.     И'»!!      КОНОИД.     ь'рЬикп    :]а  ГО{Л:о1;аЛ  ь 
на       Ч\;К0И       сторон!..       >  Ио       именно       МоСЛЛИЛЛЛИ!       1Ч(Л1       >!!.! 

оои.;аиь!    г1.М!.     чю     \     нап,    доска    п<1    роллт!.   (Л1Л1лг1л^    и 

жии1,с.     ч1.мь      V       !р\ЛП\Ь      (Л;рОП(м1<Л:!1Х  1.      Наро!ОГ/1,.     Гм)лГ-0 
И0Х0ИП1Х1,    Др\Л  Ь    !1а    ,!,р\!а.     и     По:»г,(_м\      П1)д|.с     ''*0.Л1,1;1.ТНЬ!Х'Ь, 


хт, 


г.  Милюкоиа  см  \  шло  (Л'о  соосмллпюе  иолил:(Лпе: 
арП(Лократ1н  иогиода,  иотму  чго  Гро.ли.т  иросго-на- 
иросдо  ,,и;ллм'1/'   ис!.   .д'юпрслло  р(*ды".    Ои'ь  11очу1;ст1ли'.ал  ь 

П0ТрСОНО(Л!.     Да'1'Ь     Лр\Л''НД     опд  1.0     Ира1;ДоПО  НИ'ЛНЮ     001,'Л(ЛИ'~ 

Н1('.  „11адеи1с  кии;!лч,лл1\  I,  иодчии'ь  иыло  ст(»лькл>  да/,  если 
НС   Г.ол!,1пс,    рс.;\  плидом'!.   (ли*оол,ы    лаиЬпиип'Л.    огч\  ;кд01П*я 

к    Да{)(Л11Л.     (Л^оДЬКЛ»     П     рО.'ДЛЬДаЮЛГЬ    НПНСЛЛНруИИИиЛ!     ПОЛИ- 

тпкл!  Гро;л!аго.  1Ч1чл:аи  арнстоь-ратгл  лг..1И(Чс:1  пл,  :»гомь 
отиоинл!!!!  1Н)лпою  И р( ) !  н !:иио  |п д: Нос ! л.ю  ан!\тил:он.  ДоорО- 
иольио  и  солиательно   о1кл{.;агли(Л1си  оть  смоооцл  ,;а1г1лцаи1;! 
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и    па    прарУ.  майората  осповавшсп  сг.ои.  ( ;илиальиую  силу"* 

(183). 

Нее   НС  такъ.    как'ь    у    доорыхъ   людей,    л.  стало  оьггь, 

вго   ПЛОХО.   ('та|)аи    1нн'.адка  ;;ападг1ИКо1гь  —  д1.ладь    всегда 
торпилигллл    и    потому   глал'да   оитбочиыя   оакли>че1пя. 

Но  Х\'Н1  г;.  и]1олиль  ц1>ле6иый  баль;^амъ  на  мяту- 
иодоси  и  ирипци1пально  подражательную  душу  1\  Милю- 
кова. >  иасъ  появилось  „нЬчто  иохоиач'  па  ^)апад7.: 
привилеги|)оваппое  сое  н)В1е^.  „Оои.ипчмьная  служоа, 
проходи1ппаисн    оо1ДГг1>ип1ими   дворянами  въ  п(^тероургской 

ГВЛ1РД1И.     }м)ЛЬ    ЛТОЙ     ГВарД1И      В].      ПОЛИТИЧеСКИХЪ     СооЫТ1ЯХЬ 

времени,  ггь  ряд!;  д1;ориов1лхъ  перев.оротовъ.  воспитали 
въ  дворяпств1>  сосл(нл1ЫИ  духъ  и  со:л1ап1е  ев(^еи  силы;  а 
затЬмЛ)  и  |)ел\л[.таты  лтого  солпап1Я  не  .;амедлили  ска- 
зат!.ся.  ,и''*>Р''''^"*''^**  сох|)апило  да  собою  пр1обр1>тенныя 
права,  но  (кл'.ободилось  отл,  обялаппостеи.  Слуя;ба  пере- 
стала быть  обя;;ательпои:  „благородное  росс1иское  1иля- 
хетство"  пер^ч'гало  быть  слуяи1лымъ  сослов1емъ.  11омим«» 
этого  осиобод;  ил11я  оть  обялательно!!  военной  слуи:бы 
дво}>янст1ч)  присо(минило  при  Екатерин!.  Н  кь  сиоимъ 
предп1имл>  праиамь  сословную  органилац1Ю  и  получило 
первенствуюи1,\ю   роль  въ   областпомъ   управлеп1и'*   (187). 

()ч(Л1ь  хо1)оп1о:  сог.с!.мь  какь  на  оа[П1д1..  Но  ,,М1Л. — 
говоритл^  г.  Милюковъ.— не  должны  обманывать  самихъ 
себя  и  др\гихь  страхомъ  нередъ  мним(Н1  и.:мЪной  наиюи 
па1и<и1альнои   тради1ин'*    (238).  Даже  и  вь  такомъ  (|)актЬУ 

Но  рали]>  лд'1>сь  не  оборвалась  нить  той  ос11овпой 
мысли,  что  на  Ру(Л1  вс1.  люди  обязаны  оужбои  лемл1;  и 
государсдиу,  т. -е.  народу?  Если  прелюде  слуипыый  чело- 
в'Ькь  и  (Л'.ое  частное  д1к10  обя.;анъ  былъ  д1,лать.  какъ 
д1кИ)  государево,  т. -е.  въ  по.июмъ  соотв'1.тств1и  съ  основ- 
ными началами  русской  жилни,  то  тепе1)ь  открывался 
н1ирок1и  п|)осторл,  для  „просктовъ  И  нроекдпст(нгь".  т. -е. 
для  мечтан1и  на  свой  собственн1ли  рискъ,  волможность 
теор1и,    отвлеченной    не   отъ    русской    д1>йствительности. 


>  '  ■ 

!1 


I  1-1 


' 


1!ЬЧ 


р 


волмоипюет!.  иптиатпшл.  сло'.ь-т'.икми:*;!  ш'  гь  /1\  \  Ь  рус- 
ской п('Т(>р1п.  а  иногда  и  г.ра'.клсоноп  осиог.иым  ь  началамь 
русско!!  ип1:;1т.  ^)Д'I.сь  «'.ы.т  «')р<!птоны  первый  с1;.мс11а  ши 
розни  и  оторр.атки'ти    парила.    к'от(>[)Ь!;1   кь  пап!и   дни  дали 

такой       рО(Л;ОП1ПЫ11      11УСТ0Ц1'.!Л  Ь       ^ППГСЛЛПКЛПип"  .       С'Ь       СИ 

псуголимым'ь  аппсгптом'ь  по(Д'(сл1!паго  ^;;апмс1г,ог,ап!и" . 
."^дф-сь  б1,1ли  ;;ало:к(Ч11.1  начала  Т(»п  по!;оп  ;ки.лт.  ра;'фо.пим!- 
пость  которой  дала  праил}  '  1>уппму.  пс\  !,л!п;!:см\.  и*^ 
сильному    стиху    111л:расо1;а: 

11а])П1,     1и    .;11а(  1  л.  нас1.  парпдь... 

Но  „  нриткич  1!ро1;аннос  сослтлс'"  ш'  дилк*  тТлпило 
восхищенные  илоры  I'.  Милюкор.а.  ( Ию  не  1нпп!мало  (Л'.опхъ 
п{)И1:илег111.  оно  не  \м1-л<>  ими  но  1ь:;оиагьси,  унрочпгь 
их'ь    на    не;илГ)Л(^моп    поч!;!;    праиа. 

Г»е.'.  г1;  на  ^кша  г1>  сосло[Л1аи  (чма  оил(ч:алас!.  п  ь  :'Т«)М'],  (^) 
случа'1  1П.  (|»о{)мы  праиа;  лемлед'1;льч(Ч'Кое  сосло1ле  им!.. и» 
тамъ  дос1аточно  сослоинаго  такта  (!),  что«1ы  лак'рГ.иить 
документом!»  и  .'.апиггить  .;аьлип)М'ь  исикук»  частп()(Л1.  (л^.оихь 
кр'!;ностныхъ   отнпн1ен1п  " .   ("„ЧС)). 

„русское  кр'1;ностпое  прар.о,  сраинитсльп*»  сь  кр'1л1ост- 
ньпп.  нравомъ  Кироны, — то-:ке,  '«то  дереииншли  „ос'тр(И"к'* 
русск(Н1  кр1;ности  сра!И1ительно  съ  каменнымь  <||еодальным'ь 
;;амкомъ:  ломкое,  непр<>чнос  .:дан1е.  ое;'.ь  не})его])од(ИГь 
внутри,  белл.  коптрафорео1''ь  сна])уи;и.  Чтооы  ралрунпыл. 
Т[5ерды ню  средне1;1;коваго  ь'|гЬносгнич(Ч*Г!'а.  понадооили(л. 
стол1.т1и,  тогда  ь'ак'ь  одного  почерка  пера  (И.-а.:ал(кл.  с<ни'р- 
н1енно  достаточнкпгь.  чтобы  опрокинуть  гнилое  ;;дан1е 
барскаго   нроилвола " .    (21  Г)\ 

И  это  плохо?  Дио1)инство  УПУСТИЛО  удобный  случай 
проявить  свои  такт'ь  и  ;;ако1И»м'ь  (Н|)адить  (Л'>ои  п|)ава 
иротивъ  нритя;'.ан1Й  Г!(^рховн(И1  власти?  Ксли  же  лтого  по 
случилось,   то   дли   лтого   дол;кна   быгь   (Л'.он    причина. 

()свобо;кдсП1е   крестьяиъ   безъ   лемли    „бы.ю   бы  чу;кдо 


И»1) 


»1 


услоглимъ  рус(л;  Л1  лпьлш".  .<)дна  мысль  о  регламсптац1и 
влаимпь'.хь  (»тно!П(Л11п  и  объ  установлети  вЬчнои  обн.;а- 
1ельпо(ли  ИХ'Ь  дли  обГ.ихъ  сто{ин1'ь  приводила  влад1>ль- 
чсскос   сослов.1е   въ   уи;асл.".   1218). 

( )ка.;алосг,.  что  совесть  не  полволила,  сгпгЬсть  .;а.;рила 
мгановить  в1;чное  норабои^енте  одной  части  русскаго 
пасел1лпи  другой.  ')го  на  всемъ  протижен1и  противоречило 
бы  ископпым'ь  инстинктам!.  ])усскаго  духа  и  всему  строю 
русской  народной  тради1ии.  Неужели  лто  хор<иио.  что 
на  Мапад'Ь  ивлен1е,  несовм1>ст[1Мое  съ  началами  1Л1равед- 
ливости,  облекалось  „въ  (|>ормы  права'*?  Неуихели  мечта 
(»  гара1гг1ихъ  противь  верховной  власти  стоит'}>  Т(НЛ).  чтобы 
})ади  ней  улаконить  тиранническ1я  и  белчеловЪчпыи  отно- 
1нен1и?  Неу.кели  та  традиц1и.  которая  солдаетл.  гакую 
НСИХОЛ0Г1Ю.  не  говоритъ  о  глубокомъ  своеобрали!  |)усскаго 
историческ'аго  процесса?  }1ичего  подобнаго  па  .5апад1>  не 
было  и  быть  не  могло.  Чпк»  же  намъ  „р^^^^  11])актиче- 
скаго  удобства"  заимствовать  въ  лтой  обласги  у  запада? 
Право   господства  и  оп})авдан1е  })абства? 

Н  почему  г.  Милюков-},  утверждаетъ,  что  въ  лтихъ^  но- 
ви;и1ахъ"  Александра  И  не  слышится  русская  .старина"? 
;)то  только  могуч1й  заключ[1тельныи  аккордь  всего  рус- 
скаго историческаго  процесса  и  заря  новой  русской  жизни. 
Когда  государство  оправилось,  когда  не  приходилось 
уже  т})атить  вс1з  средства  на  свое  самосохранен1е  и  на 
рал.селен1е  {1арода  по  земл!^  что  также  было  нужно  для 
сам<к'охранен1Я.  государство  „кормлен1е"  своихъ  слугъ, 
уже  не  служилыхъ  людей  в.ъ  прежнемъ  смысл!;,  поставило 
на  другую   почву   и   упразднило  людей   неслужилыхъ. 

ЗхЬсь,  кстати.  сл1;дуегъ  отметить  одну,  сперва  слу- 
чайна ю,  а  зат'1.мъ  и  очень  сун^ественную  сторону  д1;ла. 
Дво})янсгво  играло  первую  1)оль  въ  областномъ,  мЬстномъ 
'управ.1ен1и.  Это,  конечно,  внолнЬ  естественно.  Но  „по 
вольности  дворянства",  оно  до  некоторой  степени  устра- 
нилось отъ  значительной   части    государственной    работы. 
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пииппс'"  мхпдинии  и  п(*Х()ДИ1Ц1и  иумаги,  П|11ии|)1;та.11!  песч'.оп- 
стиеинос  пм'ь  самостаикмыюс  .шачсчпс  1гь  государспичпки! 
ии1;>ни.  Не  ;а1ая  ,\1и:>т\  на  м!.(т1,  и  пу.кдажд.  и'ь  |)у1:г>- 
и()ДИ1иих'ь  ука;и1И1яхъ.  опп  одкрылп  111(1|)(И{ун)  дорогу  дли 
„проектор/!,  и  ироектисто!;'!/*  п.  подводя  все  кь  одному 
знаме!1ател1о,  стади  исходить  и. п.  м(^тафи;:ичес1П1Х  ь,  а  иногда 
и  хи.м('ричес1:их'ь  „идеодш  щ " .  'Паи.  праг.а  па  ;>то  даиадь 
имъ  ХМП  и.,  хотя  ПЫППИ.1М1.  ц1>'Ьто.м'1.  (1ПИ  ра;а{е|)пудись 
тол.ь'о  1^0  итороп  полоиип'!.  XIX  1^.  г. -е.  пос.гЬ  18()1  г. 
>'  по>.  Гацикои'ь  .;атемпидась  одна — прайда,  ошчи,  с\п1,есги(  п- 
пая-сгоропа  {1ародпоп  т|)ади1ип,  по  мподп!.  со.;пат(\п.по 
II  гие|),1о  де})я;али(д.  !•.(  1.  друпя.  II {)и  поиом'ь  поряд1г1.  не!. 
стороны   ;>тои  традпц'т   заволоклись  капцедярскимъ  тума- 

ПОМ'Ь. 

11од[>  проливпымъ  капц(мирским'ь  доя:д(пгь  осчкилпли 
П(»р(Л1ективы  народной  япьат  1'.се  дальп1е  п  да льню  уходили 
1гь  мечтательный  П(»1(^мьл1.  Преиптя  градтии.  ь'отораи  ос;  ь 
чер1П1лъ  и  бумаги  оыла  лаписана  г/ь  серди,!,  у  каи;да1(> 
челор.п11"а.  которая  и  у  осликл^мспнаго  ч(Моь!лл1  лам!. пяла 
иногда  иолитижчлпи  тагмь  и  государс1гдлт\  к»  мудрость, 
тусьлгЬла  и  тс})ила  япьанлпьил  ь,  1п»гому  что  государеги» 
д1к1о  д'1;лали  не  г!,  .поди,  ь'оторые  и:или  и  {)аоогали  па 
лемл'1;.  1'оя:дали(л.  уиа*  химсричеслпя  >п'чты  о  вс(лн)ЯП1- 
ра10П1,емь  ..  мони  ;м  ^'^ ,  о  ;;.пм;реднои  мега<|ль;ичс(лли1  гадин!,, 
д,икт\10иич1  вс1;>гь  племенам!,  и  народамь  одипагсощ.и' 
лаконь!.  (  од(»ря;ан1с  и  нап{1авл(Л!1е  народной  я;и:пи  в>г1.- 
НЯ.1ИС:.  т!  во  чго,  ра д.и  в(чл.ма  сомнит(МЫ1а1'о.  „олаи:енстг;а 
роди   ч('.1()ан>'/г(1-(пп" . 

И  К(И'да  Д1;орян1Лг.о  „лмап(Л1пиро1;ало(  ь" ,  оно  о1гала- 
лось  совсЬ^гь  не  у  дЬлч,.  Кго  мЬсто  оыло  уя;е  л.анято. 
Перес гаггь  оьггь  „  привил(МЛ!рог;анным'ь  сос.1ов1ем'ь",  оно 
не  могло  нопрси{П(\му  стать  слу.килымь  сосло1',1ем'{,.  ( )но 
паполни.ю  собою  ])ядь1  „интеллиг^чнии"  сь  ея  „Н1Ч1околе- 
б[1мостыо  скентицилма",  сь  (*я  „отрицательностью   1!сякаго 
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соде}»;кат;Г\  сь  (М1  полной»  огор1',а[П1осгьи»  отт  иньлп!. 
„Каю1цпил1  дв,о])ипи1гь'* . — трагикомическое  явлен1е  папгихъ 
дней,  —  у(Л  ран(ЧП1ыи  отъ  и:ивой  практическо11  работы,  сталъ 
ст})и1гт1,  1^олд\л11ные  ;;амки  и  въ  минуты  особаго  благодунпя 
да;ке  мечтать  о  ^нерсрояиен1и  всего  челов1;чества".  Въ 
лгихь  — ■  собственно  гинекологическихь  —  потугах'ь  онъ 
стал!,  терять  историжмчлое  чут1>е  и  ;'.ав'1;ты  на1иональной 
тради1ии.  Тсчюрь  ему  каясется.  что  онъ.  какъ  гора,  чреват'ь 
ч1лгь-то  1имикимь  и  1'ранд1олнымь.  а  М1лшенята  радуются, 
сь  нолньпгь  нравомч.  ои:идая  от'ь  пего  иополпен1Я  своей  сем1)И. 

Па  :)тои  почв!.,  по  своему  лсч  комь1Сл1ю.  б.1агоду1П1Ю 
и  уст|)аненпости  онь  :;а  панибрата  со1иелся  съ  дру!11ми, 
уя:е  ра;гь'Ьдаюии1ми,  о(лрыми  и  оч1Ч1ь  реальнь1ми  меялду- 
на})однь1ми  ллементами  такъ  на:ь1ваемо!1  интеллигепц1и. 
Такого  „исто|)иче(  ьл1го  проц(ч*са'\  поя:алуи.  и  на  ^)апад1^ 
не  ("бывало,  потому  что  и  тамъ  окру1и  и  г{)а(|>стг!а  !П1Когда 
Н(*  поль;;овались  нравами  международности  и  дипломати- 
ческой :пчстер1)итор1альпости.  потому  что  и  тамъ  и;-!м!.па 
зав1;там'ь   пр(иилаго   пико1'да   не    считалась    доброд1»телью. 

Мдип(Л'В(Ч1пь1.\г!.  содеря{ан1(\мъ  ипьлп!  ц1>даго  1ткол'];н1я, 
его  (минств(41нымъ  .;ав'1,тнь]мъ  идеаломъ,  самою  нл Мни- 
тельною мечтою  стала  ., постоянная  илмЪна  русской  пац1о- 
нальнои  традип,1и'*.  Конечно,  т].  дворяне,  которые  все 
еще  сидятъ  [1а.  лем.тЬ.  не  повиннь!  въ  лтихъ  1>'рокодилов>ыхъ 
сле.чахъ.  въ  :>томъ  п<м)плат{!ом'ь  до.ич  персдъ  па])од(»мъ^ 
въ  этом'ь  мстительномъ  1101;аи1пи,  к(гторое.  чтобь!  покончить 
сь  долгомъ.  несч^тч.  на})оду  потренаннь1Я  книяпш  и  бро- 
П1!о1)Ки   »)нгельса   и   Маркса. 

Планом  1.{)Н(и»  и  ;]акопом!фное  ра;;вит1е  русскаго  исто- 
рич(Ч'каго  нро11,(чч'а  ведетъ  къ  тому,  что  к})естьянство, 
оставаис[>  тягль1мъ  и  нодатнь!мъ  сослов1емъ,  должно  будетъ 
в;пгт},  !!а  себя  часть  лаботъ  и  обязанностей  слуи^илаго 
сослсипя  и  ответственность  за  земское,  а  въ  предЪлахъ 
ном  Ьстныхъ  и  за  государево  д'Ьло.  Да  и  не  впервой  ему 
и   нести  лту  слу/кбу:  въ  истор1и  русской  жизни  лто  уже 
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не   ра.;ь   пывалп.    Г,  1,    ;1:и.;1т    русскаго     парода,    какъ  эт 
дока:;а.[ь    1ик1у1г|,к<»1'л)п    ипыгъ,     мЬпч)    слупи;. 1а10    госюш;] 
не   мола' г  1.   ос1'а!5атьси    1;а1;а11тт.1М'1., 

Г.  Мил1<)К()1;ъ  1Г1,  (Л'опхъ  мучшчмьпыхь  поисках'}.  :;а 
Т'1;мъ,  чего  ПС  Гплло  1гь  п(Л'оричсс1,-(»мь  п[1оцссс1.  {)ус(1;оп 
ла1;а1п.  памитуи.  то  оГицс!»  п{)аг.плп  срсдпс1ил{ог.1,1Х1.  1'о{)од- 
скпх'ь  ха]>1лн,  что  ., горо1с1:о1!  1;о.;духь  I  Ьласть  ч(Мо!',1л*а 
сиободпым ъ"\  ПС  иъ  лоорып  чась  паткпулс",!  па  папк» 
„г()род(л;(и'  счс.пипг''.  Но  и  гут'ь  л;дала  сю  неудача. 
М1лца11с.  слоГ)Ол;апс  и  посадсклс  пс  опрапдалп  (Л"о  1!ольпо- 
люопимх'ь  ол:идап1п.  1\)род(Л{ос  соел()В1с  „  пс  ра.лл1л»)(л, 
самостоитслыю,  пли  л.ал:с  (!)  г.ь  противность  цсптралыюп 
власти.  !и>.  нап})оти1п..  1ал:с  самым  ь  выд'1;.1(Ч11смь  1Л  осооую 

ООПиХ'ТВСННУЮ    Г|)У11Пу    П    (Л;оИМ  !,    корпорагп1Л1ЫМ1.    \стро1!- 

стрл)М1>  оно  было  ц1.лп1:имь  обя.иик»  нравитслыл  1;у " .  (ГЛо). 

Как'в  :>то  ни  странно,  по  тп.  оргапп.'.ац^п  юроцллн'о 
сам()ун})а1'.лсп1и  сох|)ап11лп(л.  оснослп.гл  чс{)гы  (лароп  |)ус- 
ской  традпп,111.  ^  \1чжпч  1л.илпаго  ])а.;ри ла  1Т)рпл(л:ого 
сословии  но  соипрап11о  сп(»ро1гь  сохранпла(Л,  1'о  1'>ссп  своей 
пен |)Н1;осноиенностп"*  !1М)()).  Л  [)а!Л1ге  пдл но  хог1;.|и  дать 
сосл()в11о  т1.  :1лемен1ы  самосгоительностп,  ь'оторыхь  1н» 
выработала  рус(л:а'л  п(Л(»р!и,  и  город(л;ое  сослов1е  ойлечено 
было  дли  лтого  в'ь  формы  средп«лг1>К()вон  (Л'.ропойской  (ли)- 
боды,  нод1'.Л(ЛН1  на  гильдт  и  цехи  '  ('200).  По  ^дТ.ите.п.ность 
по  городск'ому  самоунраькимпю  нродол;|;а1Л1-  быть -.///>/' б/п/, 
и  слул:б(И1  очень  тя;кел»и1.  во  всик'омь  случа!;.  очень 
иенр1итн(И1'' .   ('201). 

^1,1,  о  ир1н))п«т  с.1у;кб'1.  1И)  выборамъ  въ  1Ч)СС1п  мечгагь 

трудно. 

Не  ()Н{)авдали  дон1>[)1я  г.  Милюков>а  и  русгк1(^  1Vупцы, 
хоги  в'ь  Нврон'1;  ;т)  народь  благонадеиаллн  въ  смысл!, 
протеста   противъ   ве])Ховн(И1   власти. 

^Какъ  ГЛ1  слабо  ра;ил1ты  были  въ  Р()сс1и  торговли  и 
иромьипленпость.  все-ла^  и  тамъ  было  небольнюе  количе- 
стве)  бо1'атыхь    купцовь.  к'апиталисговъ.  Мол^еть  быть.  :1та 
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неболыпаи  группа  (лгютпласл.  т1;сн1.е  и  бьыа  си.1ьна  своими 
каппта  !ам[!>  Д  1>псгвит(мьпо,  такъ;  но  сплотило  ее,  опять- 
таки.  <-амо  п{):1В.ительство  и  для  своихъ  нратггельст1'ен- 
ныхь  ц!.Л(Л!.  Оно  1;осполь.;оваысь  богатствами  лтои  группы, 
чтобы  палолпыь  па  нее  особаго  рода  каленную  слул:бу. 
Группа  богат{л1нв1го  купечества  палывалась  „гостями "^ . 
Как-'ь  толыл)  провинцтальныи  купецъ  богат1;лъ,  правитель- 
(лг.о  се1тчас'ь  л:е  нер(М'.оди,!о  его  въ  Москг:у  и  лан])ягало 
гь  (ли)1<»  слулюу.  Такимъ  обра.юмъ  вь  нровин1ии  не  М01мо 
солдагьси  бога  га  го  и  Н(\;;плил!маго  купечества.  1)'ь  Москв!; 
же  слу;кба.  которую  пави;ьп;а.1и  ..  1^остямъ",  бьпа  очень 
тиллма  и  отв'Ьтсгвенпа.  11{)авительство  „вв1,ряло"  имъ 
сборь  вал;п!.и[пихъ  доходов ь  госуда|)Ства,  именно  сборъ 
тамож(лп1ыхь  и  кабацкихъ  нонвппгь;  самая  слуигба  но 
сбору  пон1линъ  на.ллв.алась  ..в'1">рнсно"  службою".  ..Они 
отв1;чалп  ла  сборь  своимъ  имуи^ествомъ.  /1,ля  лтого-то  и 
понадоби  НИЛ,  отдать  сбо|)ъ  лн»дям1,  бога1ымъ.  За  св<1Ю 
слул^бу  гости  получали  нЬкоторыя  преимуиич'тва.  одина- 
ь'«илли  сь  слуллыым'ь  сос1ов1емъ".  (198 — \\)[)).  Преиму- 
иичлъа,   т. -е.    льготы,   а   не   н})ивилег1и. 

Но,  если  нронвизе  съ  точки  л])1лпи  г.  Милюкова  было 
такь  белотрадно.  настоящее  и  будун^ее  сулятъ  ему  велик1я 
ут1>1пен1я. 

„Наню  трет1>е  сослов1е.  подъ  Г'..иян1емъ  бьн-траго  нро- 
мыныеннаго  и  умственнаго  дгл1яам11Я  напнлл»  времени, 
складывается,  дф.иствител [лю,  понемногу,  но  не  на  основЬ 
стараго  городского  сослов1я,  не  въ  его  пред1злахъ.  Со 
вр(^м(Л1и  к|)естья[1скаг()  освобожден1я.  когда  купепъ  полу- 
чи.ть  право  пр1обр'}зтать  въ  деревн'Ь  земельную  собствен- 
ность, а  дворянинъ  очень  часто  терялъ  лту  собственность 
и  навсегда  переселялся  въ  городъ, — преиипя  границы 
городского  и  лемлед'Ьльческаго  сослов1я  совершению  смЬ- 
Н1ались.  Съ  каждымъ  днемъ  и  бытовой  тинъ  стараго 
москоискаго  купца  становился  восноминан1емъ  прошлаго, 
и   не    очень    далеко  то  время,    когда  мы  или   паши  д'Ьти 
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будсм'ь  1!.;учат1.  :п'оть  ч'ппь  110  ко.М(М1ИМЬ  ( )('тр<ии'каги. 
1:акъ  мы  тепе|)ь  и;;уча(*мъ  по  «1>о1гь-1)11  ишу  гинь  1-;к11 
Простакоиои.  Третье  еос.ииие  папюгп  иромот?  .[«ормируетс:! 
11;гь  самыхь  ра.;.111чны\ь  ;».1о.м«ч1то1п.  русск'аго  прот.ки'о. 
и  в'ь  ием'ь  нам'Ьчаютси  г!,  (мыы.  ьогорыи  го.;да.[и  ь'уль- 
туриук»     жпонь     со1'.])оме1тои     Г'.иропы:    сила     капитала    и 

сила   ;и1а1пи". 

Пожалуй,  что  оно  и  гакь.  пи,  моиичь  оьпь,  и  по 
С01н"11мъ  такъ,  какъ  ка-ла^тси.  ("ила  меи^дупародпаго  хищ- 
пическаго  капитала  и  сила  сомпито льпаго  мпимаго  лпа- 
{пя.— конечно,  силы.  И'»  лги  (дыы  сп льны  только  д,и  т1..\ь 
пор'ь,  пока  он1.  нокоитсд  па  .. иелсолнателыькл  1Г  и  „(ли- 
х1ипо('ти'*  между  народ !!« и  1  тгпмлигетии.  По  гамь,  гд!^ 
(Ч'ть  со;;пателы1ое  с.1уи;илое  сосло1Л(\  кр!.пкое  народною 
традиц1еи).  гд!'.  оно  н(Л10('])едстр.еппо  г;п;1ггь  на  ;ьльл1Ь  и 
сторонится  от'ь  .лроеь'пклоггь",  ипо  ему  пек'огда  терпть 
ирем(чт    па^   нустикл!.  ои!,   ;.ги    (лыы    могу  г  ь  г.ь   (л;"е  гфомя 

110ДЖаГ1>     ХР.ОСТЬ      и     1!(И1ГИ      Г.Ь     ГраНИПЫ.      'ГорИЛМЛ  [;<)     :П!1Х!, 

сил'ь     мояа'п.     ока::ать('И    и    г;ременньгм'Ь.     ипп     и.;л11П1(Ч'Т1:и 

ПаСИЛ1Я     оуДИТ'Ь    ПОТ|)(М')110( ль    ГЬ     (1пор(Иг1>   ОГЬ    Г,[)аи:Д1ЧИ1ЫХ  ь 

вл1я1ПЙ.  Д1;йстиителы1ы<'  ипгер^члл  роа.плюи  лпьлт  пель.;я 
отожестилягь  сь  иптер1Ч'ами  космополитич(ч  кои  япьлт  и 
косм«и1олитич(чл;аго  .,М(И!и.'Л1а" .  Мотым  ь  .м«и1и.;мом'ь,  а 
11оми[)ать  д.гл  его  \  Д(ц:(1льст1ли  гоя;е  г.1.1ь  никому  не 
хоч(Л(';1... 

ЛИ. 

Тетерь  очередь  ла  крестг.яп(лпгмь  согло1лемь.  ,.  П(Л'(|рг,1 
западнаго  ;;емл(Ч'.лад1.тя  началась  съ  рал[)у111етя  т1;хъ 
осоосипостеп,  которыя  огличашть  р\ччл:ио  ;:(^мл(ммад1;н1е. 
Бъ  самый  дреппн  пер1од'ь  лтои  И1Л!.р1и  ко  гплпиипаи 
собстиеппост!)  ра;;ложилась  и  уступила  мГ.сло  частпо11,  и 
тогчась  же  :п'а  частная  собстг.еннос ль  начала  усколь;;ать 
и  п.  р\к'ь  того  сосло1ия.  кото|)(»е  оо|)абатыг.ало  ::емл1о" 
(204).   И   это.   к-опечпо.   было   отшчно. 
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„Что- же  лпачигъ  лто  сдЬлапное  нами  сопоставле1пе? 
Состаиляет'ь  ли  особенная  (|>орма  русскаго  оемлеклад1;у1я 
нанк'  пгот'ьемломое  на1иональпое  св()11стио.  какъ  думали 
одни,  или  она  докаллнаеть  только,  что  мы  еще  стоимъ 
па  той  ступени  ])алиит1;],  сь  которой  давно  уже  сдвину- 
лась Кирона,  какь  думали  друг1е?  Псторическ1и  анали.гь 
г)ди11акли',о  ралрутает1>  оба  нредполоя:ен1я,  покалывая, 
чго  р\('(Л{ая  обпита  не  есть  —  ни  такое  неи;ш'}^нное  въ 
п(Т(1р1и  явлен1е,  клчь'ь  лго  предполагаегся  сторонниками 
11е[)иаго  мнГлпя.  —  пи  такое  ллемента]тое.  примитивное 
и  архаическое,  какь  ото  нуяик)  предположить  для  дока- 
зательстг.а  вто])ого.  Не  только  п1;тъ  во.:можности  вывести 
со14)еменну1о  обп^инх  и.гь  каклгхт^-нибудь  первобытныхъ, 
архаич^члпгх'ь  фо[)мь.  по  даи;е  есть  полная  во;:!можность 
поь-а.;ать  ея  ]1о.;днео  сравнительно  11р(И1Схожден1е  и  рас- 
крыть  со^давппи   (Ч'   причины'.   (204 — 205). 

.,  1'\сская  оби1ппа  есть  по;;д1пи  и  въ  })а;:нь1хч>  м  Ьст- 
ностихь  ралновремеппыи  продуктъ  владЬльч(Ч'каго  и  пра- 
вительстшлтаго    1;.пя1пя".   (206 ). 

Г.  Мил10ко1и.  .. нродоли^аетъ  не  находить  мЬста"  для 
В'Ьча  ггь  [)ус(Лх  и  истор1и.  Полтому  опь  не  находитъ 
м1;ста  и  для  обвиты.  Обпита,  конечно,  не  вЬче,  но  мно- 
юе  перешло  кь  шч!  по  паслГ.дству  и  отъ  вЬчевого  уклада. 

Г.  Милкжов'ь  сгоитъ,  конечно,  ла  „у11ра>днен1е" 
обиипИ'К  потому  чго,  съ  точки  ;;р'1;н1я  ^)апада.  лто  со- 
ве Ьмъ  не  порядокь,  (чми  частная  лемельпая  собственность 
не  у,ускодь.;ает'ь  илъ  рукъ  того  сослов1я,  которое  обра- 
батыва(*т'ь  лемлю". 

Гуь  Московской  р\'си  служилымъ  людямъ  давали  .;емлю 
съ  крестьянами.  „Кому  принадлежали  раньнте  эти  лемли 
II  на  какомъ  основан111  11аселен1е  лтихъ  земель  обязано 
был<»  .^с.пшать"  своихъ  новыхъ  хозяевъ,  ., подати  имъ 
платить,  и  вся1а)е  и;)д1.лье  д'Ьлать.  чЬмъ  ихъ  изобро- 
чать". — объ  лтомъ  едва  ли  возникалъ  вопросъ  въ  то 
время".   ^209). 


!       1 


->| 


М) 


■Л 
4 


■ 

и 


/ 


1^  / 


|: 


Ш 

И! 


I?» 


Эк*    ооычна;!    .д'.К'мч"    г.    М и.пг. кор.а.     Пи    и    на    :'тптъ 
ра.;'ь   она,    1агл;''Т('я.    канапь   понапрасн} .    Г.  1.дь   кн:1.;ьи    и 

II     Н(МПК1('    КНИ.П.И    МПСКП!И'Ь-1Г   пЫ.П!     К11  И'.!.)!  М  11-Г.<  •ТЧ  И  ИН  ПКаМ  11 . 

значить,  ош!    |)а.;даиа.т    г//п//   ,;ем.т    и    с^п/п?.  креп  1,и11 !... 

РЯДОМЬ      ("Ь    :>ТПМ1.     г.     МПЛЮК(ИГЬ      Да1М  !.     П     ДрМп!'     по 
ИС1НЧ11('.    К()Т(»р<)('    УЛК'     пДПДи'     ()11р(М1.ДИ('ТЬ     «»1Д!()Р.П1.|;1    Ч('р1М 

пародпои  традшип.  „Кр'тп.итт  ь  сМ'']!!.' г  па  (М\;кидаго 
ч(М()1?!.ка.  котораго  от.  опи. иигь  пыль  „слушать"  и  по- 
дати ому  платить,  как ъ  па  на1)гкаг()  слугу,  а  на  сьоо 
иодчтичие  ему,  какь  па  гфомоппую  фо1)му  ка;:онпаго 
ш):;паграждс111и  .;а  ог(»  служох  \  (1М)9).  1'>лгл>1Д1..  копочпо, 
бол!д'  правпльпыи  и  достаючпо  умсшноици  о^пдсс  поло- 
иич11е  д1;ла. 

..  НлаГОроДПОО     р0СС111СК0е     ШЛИХеТСТЫ»",     .но    1?0ЛЫ10СТН 

дг>орипст1и1'*,  оыло  осиобо'.кдено  отл  „слуи;о1.Г\  „Что  и-ю 
должно  оыло  статьей  т(Ч1срь  съ  кр1л1остпым1!У  (Л1М11  они 
тис}»до  помнили,  что  к(»})мить  царскаго  слугу:  если  иа{и. 
()СвоГм)дпл'ь  ого  оть  (му.ипы.  то  пхь  онъ  дол;к('нл.  пыль, 
но  пхл,  \пЬ;1;д1что.  осг;оиод!пь  оть  обилаппостп  его  кор- 
мить. 1>отъ  почему  посл'1.  мапп<|)еста  о  иольностп  дг,(»рип- 
стиа  крГ.поетные  стали  ^г.дать  и  для  сеои  таь'ого  ;1:е 
ман[!(|кч'га:  не  додмаглтил,  счо,  они  рЬтили.  что  мани- 
фест'ь  о  ихь  иолышсги  у;к(^  дань,  но  только  ном!л11,ики 
его  скрыиаюгь.  При  ;»томь  упЬ;кд(Ч11И.  Н(Ч'Мотря  ни  на 
что.  они  осга.пк  ь  глькт»  до  осьооо;кд(мпи:  и  самое  осио- 
божден1е,  С1,  своеи  старой  точки  .;р1л11'.!.  они  11(И1яли  такл.. 
что  царь,  наконець.  отдаетл>  имл.  лсмлю.  которуи>  они 
уно})по  11|)одол'.кали  счигать  сг,о(Чо,  а  сг-.оихь  слугь  хочеть 
наградить  .:а  ихъ  слу.коу  цареьд1мл>  жалог:апьемь\  СЛо!. 
Г)Ъ  гакомь  солнати  тч'омнЬнно  скалльается  ино.пг!. 
оиредиеннаи  историческаи  тради1ии.  ь'оторая  дава.1а  до- 
статочное   0Св1»1Ц1Л11е    ГДЧ'Му    СТр(ПО    ллыпи. 
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Гакл.,  1гь  (»б.1асги  :».1ементарныхт.  и  осповныхь  ф'>|)М1. 
историческа1'о  н{)оцесса,  г.  Милижовъ  лавернпьгь  цикль 
СВ0ИХЛ1  идей,  до  :)Т0и  точки  сплошь  .:а11адниче(лпй  иь 
с'гаромь  смысл!,  лтого  слова.  Ничего  поваго  онл.  не 
сьала.ть.  и  нолтому  для  него  им1иоть  все  свое  лначен1е 
т1.  слова,  который  К>р-  ^'ямаринъ  ска.тль  но  поводу 
книги  Чичерина.  „]>ъ  конц'1^  (л^-оеи  книги  о  })усскои 
администрац1и.  —  г()во[)илъ  онъ,  — г.  Чичеринъ  сводить 
итогл>  своихъ  розыскан1и,  и  передъ  читателемъ  является 
длинный  11е|)ечень  всего  не  окалавшагося  въ  наличности. 
Отс\тс'11й(^  союлиаго  д\ха.  ()тс\тст1ие  систематичсскаг») 
законодательства,  отсутств1е  оошихл,  ралрядовь  и  кате- 
го])111,  отсутствие  юридическихь  началь  и  к»ридическаго 
солнан1Я  въ  народ!;.  отсутств1е  общихл.  соооражен1Й,  от- 
сутств1е  тео})етичеекаго  о6ра;:ован1Я  и  еще  н'1;сколько 
другихл.  отс\тств1Й  удалос!)  итм1;тить  г.  Чиче|)ину  Н;1 
перек.шчк!;  учрежден1и  допетровской  Руси.  'Гакл.  что  ;ке 
нак(Н1ецъ,  въ  ней  присутствовало?  В1;дь  жи.пп.  народа 
не  можетъ  наполняться  тЬмъ.  чего  вл»  ней  нГ.тъ.  или 
чего  мы  въ  ней  не  напыи.  Доли;ны  я;е  мы  допустить  въ 
ней  и  полоиштелыюе  содер7кан1е.  да  и  самое  множество 
действительно  или  мпимо-отсутствукпдихъ  въ  ней  началъ 
мо:кет'ь  быть  понятно  только  какъ  прилпакь  })1>1нителы1аго 
иреоиладан1я   какихъ-либо  другихъ  творческихъ  силъ". 

Г.  Милюковъ  ничего  не  нашелъ,  потому  что  искалъ 
того.  чего,  какъ  уяго  давно  и  ш'Ьстно,  въ  русской  истор1и 
н1;тъ.  По  къ  лтому  общему  западническому  п1абл(И1у  онъ 
прибавилъ  что-то  и  оть  себя^—скор-Ье,  впрочемл,.  минусъ, 
ч1;мь   11лин'л>. 

^П.1  говоримъ  о  ^жидкомъ  элементе"  наи1ей  истор1и. 
Слово  это  гпчцено  въ  ходъ  С.  М.  Соловьевымъ.  Оно 
породило    цЬлую    „историческую    школу",   довольно  свое- 
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(.п|)а.;иую.  ПослЪд1пи    мастерской  тигрпхъ    иь  опим'П  схем!, 

этой     школы     Да.ГЬ     И.МОШК»     1.    М11.1ИИ^<ИГЬ     К01Д:1    онъ     мснЬс 

существенное   предпочел ь   6ол1.е   супим'тиеппому. 

„Нь  сЬие1)о-иосточпой  Русп  предсгатггель  государ- 
стиенпои  власти,  кпи;:1„  о1.1ЛЪ  чуть  ли  но  первым  ь  осЬд- 
лым'ь  жителем-!,  государства".  (12Г)).  .1о  и.лгЬспюи  ст(- 
пени  лто.  конечно/  вЬрно.  1Ь>  иь  описан1и  н})(Н1,есса 
ос'1>дан1И  паселен1и  ги'е  \;ке  слин1Комь  жилко  и  теь'учо. 
ВсЪ  куда-то  61,гуг1,,  --книип.и  пояре.  кни;кьи  слуги, 
ХОЛОП!.!,'  смерды.  Пик-ом\-  но  (лмнтси  на  мГ.ст!..  'Гочш» 
печистаи  (Л1ла  1'0!!И1'ъ  их'в  не!г1;домо  куда  и  тч-Л.домо 
;;ач}.м1..  Книжестг'.о  расно.ыаетси  1!о  !пвамъ,  и  кпи- л. 
сп1ить    на   1|"аком'1.-то   лап'.омч.   мура1им!ник'1.. 

:)Д1.С1.,       К01И'Ч11О,       ГмМЬПИ'       т111МаН1Л       ОТ,!Л10ТСИ        М(Ч1  Ь^.' 

с\лцествен!1ом\.  чЬмт  пи.П.е  суимлчличтому.  Иначе  1;(».1- 
1т!П!о1им11е  москов(Л,-<н1  1Ч(Л!  о!,1ли  пы  чудпмт  Ксли  она 
со:иалас!,,  ;:1!ачит1>.  1!рпГ.Ьгало  Гммьню,  ч  !.м  г  ум  1л  ало. 
Ьлми  па(чмон1е  садилос!.  на  лемлю,  :л1ач1т.,  хшД.ло  са- 
дитвси.  11ел1.;и  -.ке  Д(Н1\С1ПТ1..  чтоог!  кни;л.  .>дт11>  1'оль1мп 
руками  и  насил1,Н()  ^нри1:р1.нил ч.  к'ч-  .;емл1.'  нрпГкпгиыельпо 

МИЛЛ101НИП,     ПИ11.     НоДДаНН!.!  X  Л>. 

ОчетМНО.     Ч10,     ЩИ'Х  1!еЛ11ЧИГ.аЧ     НпМЧЬиИпс!  Ь      ^  ЛП1  ЦмП'о 

элемента ''  на  Руси.  I'.  .Милткчип., --сь  но  ил  коп  г.т  лан- 
номъ  случа!.  руки  (Л  М.  Соловвеиа.  -  :т1мл.  хочсп,  .;а- 
слонип.  или   ослаоитв   .л!ач(Л!!е  творч(чл:ихь    п    со'.идатель- 

111ЛХ1.      :и1'МеНТ()1',Ь.      ОсоГкЛаЮ      „-ЛПЩЛ'.МЬ"      ;М0М1ЧГ1пМЬ      1Л. 

еп»  н.ип.кети  нредста!;ляетси  111М1СТои  нар-гв.  1:ре- 
стьянство.  Нельли,  конечно,  отрицать  юк».  ч  1о  глаг.ную 
роль  1гь  со6иран1И  и  скр!.1Ыотн  Рил!  (лирачи  кнч:ь  и 
служилое  сослов1е.  Имь.  !  1ав.н!.1мч.  опра.;пмь,  нринаые- 
жал-ь  Т!шрческ1и  почин  1.  вч.  ;»том1.  труршмь  п  сло;кномл. 
д!;л1;.  Они  па  (лшихь  плечахч.  вь!!1еслп  (И'1)омну|о  раопту 
осторожнаго  и  1е!.лесооорална1'о  1Ллно  инмпи  :.!(и-о  плана. 
Ио,  еслп«1ы  и  нил1П1е  слон  !1арода  не  пылп  проникнуты 
со.;нан1емь    цЪлесообралпопи     лтои    оргатьанди,     (Ч'лииь! 


они  были  чужды  этой  нац10нальной  традищп.  —  вся 
})абота  пропала  бы  даромъ.  Понятно,  что  съ  точки  3])1>Н1Я 
историческаго  матер1ализма  создан1е  русской  государствен- 
1И)стп  совершенно  необъяснимо.  .1юдей  прикр'Ьнляютъ  къ 
лемл'1;.  а  они  не  б'1^гутъ  или  бЬгутъ  не  всЬ.  .1юдей  нри- 
кр'Ьнляютъ  къ  служб!;,  тяжелой,  „во  всякомъ  случа'1^ 
непр1ятной  служб1>",  а  они  остаются  на  мЬст!;.  Имъ  не- 
понятно, что  I^'сь  осталась  на  м'1;ст1;,  удержаться  на 
которомъ  было  такъ  трудно.  Пмъ  было  бьт  понятн'Ье, 
еслибы  она  вся  разоружалась,  какъ.  въ  сплу  своихъ  прин- 
циновъ  и  идеаловъ,  при  такихъ  услов1яхъ  ])а;и?Ьжались 
бы  они.  Но  они  .;абываюгъ,  что  въ  такомъ  случа!)  пмъ 
не  пришлось  бы  писать  „Очерковъ  по  истор1п  русской 
культуры". 

При  такомъ  положен1и  д^^лъ  имъ  трудно  удержаться 
отъ  одного  ;]абавна!Л)  увлечен1я.  Они  начинаютъ  утвер- 
ждать, что  тотъ.  кто  б1,жалъ,  былъ  истинно  мудръ,  бы.гь 
герой,  а  тотъ.  кто  оставался,  пребывалъ  въ  косности. 
Строили,  и  то  пзъ-под'ь  палки,  трусливыя  и  рабск1я 
натуры;  ра;>рушали  „сознательные"  элементы,  пророки  и 
цредтечи  будун1,аг().  Строили  плохо,  а  разрушали  отлично. 
По.  при  всей  виртуозности  разрушеп1я,  постройка  шла 
своимъ  чередомъ,  въ  явный  конфузъ  „прогрессивнымъ" 
элементам!.. 

Истор1я  показала,  что  было  „иррац10!!альными  обр1,з- 
ками"  русскаго  народа,  что  въ  немъ  было  мен'Ье  суще- 
ственнымъ.  Она  оправдала  строителей  и  осудила  без- 
П1абаи1пую  вольницу.  И  г.  Милюковъ,  наприм^ръ,  за  эт(^ 
очень  сердится  на  русскую  истор1ю.  Нпже  мы  отм'Ьтимъ 
его  героевъ  и  его  изверговъ.  Теперь  же  отм'Ьчаемъ  его 
„тенденц1ю"  въ  общихъ  чертахъ.  Онъ,  выдЬляя  „про- 
1рессивные"  элементы  пзъ  московскпхъ  „воровъ".  уко- 
ризненно ставитъ  обществу  на  видъ,  что  оно  не  пошло 
за  этими  „ворами".  Смутное  время  показало  взаимное 
соотиошеи1е    между  этими    сторонами    народной    жизни. 
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Победили  не  шиыни  и  шиши  т>  столЬ  съ  польскими 
лисовчиками,  а  князь  11()жарск1и,  купец!*  Мипипъ,  келарь 
Палицынъ,  —  победили  е();и1дателы1Ь1е  элементы,  а  не 
ра:^рун1ительпые.  А  для  (•ужден1я  о  русской  народной 
традиц1и  это  фактъ  о1ромнаго  значен1я.  ИЬдь  тогда  ;;емля 
дклала  государево  дкю  бе.п.  государя, — бе;п,  ^правитель- 
ства", какъ  ска.шлъ  бы  г.  !Милюковъ,— значить,  не  и.1ъ- 
подъ  палки.  Что-же,  и  :»то  было  сдЬлано  „стих1Йно"  и 
„безсознательно'^?  Если  такъ,  то  очевидно,  что  этотъ 
догматъ  современной  научности — ея  1е8и111оп1тп  раирег- 
1;а1;18.  Собственное  недомысл1е  они  называют!,  „стихий- 
ностью общественной  эволюциг" .  Но  глупость,  поста- 
вленная  въ  качеств']^  исходно!!  точки  движен1я,  11рор'Ьз1.1вая 
въ  ретроспективном!,  нор.чдк!;  вЬка,  остается  шчь^мЬнною 
въ  своей  сущности  и  ш.  своемъ  объемЬ,  т. -е.  постоянно 
тожественною  себ'1>,  как!  я  бы  маск!!  она  ни  над  1,  вал  а. 
Ле  !Ч)  стих1йно.  чего  стараются  не  понимагь  наши  шычм- 
лигенты,   а  то.   что   действительно  стих1ино.   Стих1Йность. 

СТИХ1ЙН0    ВЫП1еД1ПаЯ     ИЗЪ     ИХЬ    СТИХ1ЙП0Й     головы,     СТИХ1ИН0 

же  и  возвран1.ается  в'ь  их'ь  стих1йнь1я  головы,  ничего  не 
изм'Г.нивъ  1гь  законах'}.  п[)иродь1  и  в'ь  общемъ  стро1;  м1ро- 
здан1я.  11р!1  полной  безпо.!е.!ности  и  безрезультатности 
этого    стих1инаго   полета    нельзя    не  удивляться,    зачЬмъ 

собственно   она     ИЗЪ     :)ТИХЪ   СТИХ111НЬ1ХЪ     ГОЛОВЪ    и    В1.1ХидИ.1а. 

Это,  во  ВСЯКОМ!,  случа!.,  любоп1.1тная  черта  въ  мы11!ле- 
н1и  нашей  интеллигетии.  Кабацкая  голь  былин!.,  нов- 
городск1е  ун1куйники,  гольмьба  московск1!Хъ  бунтош., 
Стенька  Разинъ,  Кмел1>ка  11у!'ачев!.,  „1И1!!.1ни"  слулги- 
лаго  времени,  раскольники  и  сектанты,  интеллигешия 
и  босяки  Горькаго  кажутся  ей  истинными  героями  рус- 
ской истор1и.  Даже  ом'1зй  Тугаринъ  и  Соловей  Разбой- 
1П1къ,  даже  Батый  и  Мамай  —  для  нея  бол1;е  живо- 
писные и  занимательные  сюжеты,  ч'1>мъ  Илья  Муромец!. 
и  Александръ  Невск1Й.  Апооеоз!.  политическаго  „вор(»в- 
ства"    и    „иррац1оиальныхъ    обрЬзковъ"     исторхи    вошелъ 
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въ  моду.  II  :^1'о  не  исключительная  особенность  мышлен1Я 
г.  Милюкова  —  менЪе  существенное  ставить  на  м-Ьсто 
бол'ке  существеннаго.  Наши  поэты  давно  уже  и  съ  осо- 
бымъ  восторгомъ  ув'1^нчали  чело  ненризнанныхъ  мучени- 
кпиь  — Худы  Нскар1ота,  Каина  и  даже  Вельзевула.  Это 
очень  типичная  черта  для  нашей  интеллпгенщи,  мечтаю- 
и1,ей  о  „мониам'Ь",  о  полномъ  примнрен1и  добра  и  зла, 
съ  преобладаи1емъ,  конечно,  послЬдняго. 

Но     любопытно    и    то,     что    сами     „ирращональные 
обр'Ьзки"    гораздо  лучше  понимали  свое  мЬсто  въ  истор1и, 
ч'1кмъ  ихъ    увлекающ1еся     ,,идеологи\    Ушкуйники    „для 
разгулки"     П1ЛИ  на  далек1й    сЬверъ  п  открыБа.1и    дорогу 
для  новгородскаго  вл1ян1я.   Стенька  Разинъ  въ  народныхъ 
п'Ьсняхъ    сталъ  очень    высоко,  и  пЬсни    старались  дока- 
зать,   что    сподвижники    Степана    Тимооеевича    были    не 
1И)рь1   и   не  разбойники,    оначитъ,     чувствовалась   потреб- 
ность доказывать  это.   И  тотъ  же  Стенька,   подъ  другимъ 
именемъ  Ермака,  чтобы  загладить  свою  вину  передъ  го- 
сударемъ,    шелъ    въ  Сибирь,    чтобы     „честно  и   грозно' 
делать    государево    д'1>ло.     Разбонникъ     въ    своей     дум'11 
соображалъ,'    какой    отвЬтъ    дать    государю,    когда    онъ 
спроситъ:  „ты  зачЪмъ  воровалъ,  зачЬмъ  разбой  держалъ\ 
х\  что  онъ    „воровалъ",    онъ  и  самъ    зыалъ    не    плоше 
другихъ.   У   плахи  онъ  въ  ноги  кланялся   народу  и  гово- 
рить:   ^прости,    народъ    православный".    Онъ  сознавалъ, 
чго  онъ  провинился  противъ  государя  и  противъ  народа, 
т. -е.   противъ  народной  традищи.    Если  правда,  что  Пу- 
гачевъ    при   доиросахъ    свои    подвиги    называлъ    своимъ 
^окаянствомъ\  то  въ  немъ  было  больше   народной  тра- 
диц1!1,   ч'Ьмъ  въ  т'кхъ  законодателяхъ   XVIII  в.,  которые 
ц1>лью  своей  законодательной  деятельности  ставили   „бла- 
женство рогш  ч(иов}ьчешио\    Трудное  это  д-^ло— вс4мъ 
понятное     „окаянство"     возвести    въ    ряды    титулованной 
лнати  подъ   именемъ    , классовой  борьбы",   но  оно  оказа- 
лось по  плечу  людямъ,  у  которыхъ  къ  двумъ  половинамъ 
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прпроднаго  русскаго  ума  на  б1»ду  оказалась  11])11етегнуток> 
третья  половина,  заимствованная  „ ради  нрактическаго 
удобства",  хотя  на  обычный  влглядъ  она  такъ  же  удобна, 
как'ь  шл емъ  водола.ш  вь  нутеп1еств1и  по  соверпюнно 
сухому  пути. 

Стоитъ  отм'кгить,  что  особенно  „жидкимъ"  предста- 
влялось г.  Милюкову  именно  крестьянство.  '1\'иерь  оно 
крепко  земл1>.  Нла1Ч)даря  своему  удельному  в.]иу,  оно 
давно  опустилось  на  дно  историческаго  процесса,  и  над!. 
нимъ  поднялись,  действительно,  ;кидк1е  слои,  — повытчики, 
каюииеся  дворяне,  банкиры,  убежденные  космополиты, 
властители  думъ,  вожди  человечества,  учителя  жи;]ни  и 
босяки  Горькаго.  Сравнительно  недавно  >'спенск1и  пи- 
салъ  о  в.кити  лсмлп.  „Мать  сыра  земля",  „земля  ма- 
тушка" —  пародъ  говорпл'ь  давно.  Откуда  же  опъ  11{)и- 
несъ  это  глубокоблаго1Ч)в'1;йное  отноп1ен1е  къ  земл!,?  Кго 
также  силой  вбивало  московское   „правительство'*? 

XIV. 

VIтобы  выделить  вь  народной  т|)адиц1и  ея  положи- 
тельныя  черты,  остановим'ь  внимап1е  на  т'1,хъ  явлен1яхъ, 
которыя  г.  Милюковъ  называетъ  процессом^,  колониза1ии 
[*осс1и.  ^>д'!;сь  слово  „колонизатия",  конечно,  не  точное 
слово.  >'  1Ч)сс1и  н'Ьтъ  и  не  было  колон1п.  Тамъ,  гдЪ 
она  становилась,  былъ  новый  кусокъ  матерой  земли, 
метропол1и.  Она  не  дЬлала  такихъ  заво('ван1Й,  какъ 
когда-то  Испан1я,  Англ1я  и  теперь  Герман1я.  >'  нея 
никогда  не  было  колониальной  политики.  'Гамъ  была 
Русь,  гд1',  стояла  она.  Она  тол1,ко  отбивала  и  оттЬсняла 
враговъ,  которые  издавна  грозили  самому  ея  суи1,ество- 
ван110  и  М'епи1ли  ей   жить  и   ра;;виваться   спокойно. 

Процессъ  разселен1я  русскаго  народа  по  пространству 
современной  русской  импер1и  мы  изложимъ  вь  самыхъ 
оби1,ихъ   чертахъ  по  г.  Милюкову,   который  не  безъ  искус- 
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ства    сгруппировалъ    матер1алы  изъ  этой    области,  хотя, 
конечно,  с(и^ершенно  для   другихъ  ц'Ьлей. 

Прежде  всего  несколько  словъ  о  количеств1>  русскаго 
населен1я  и  о  т^хъ  .законахъ^,  которые  и  здЬсь  г.  Ми- 
люковъ вводить  въ   игру. 

„11аселен1е  каждой  страны.  —  говорить  г.  Милю- 
ковъ" —  им1»етъ  склонность  увеличиваться  само  собой, 
СТИХ1ЙН0  (.^),  автоматически  (?),  и  такое  автоматическое 
возрастан1е  населен1я  является  главнымъ  толчкомъ,  заста- 
вляюпипгь  людей  увеличивать  количество  труда,  не- 
обходимаго     для    иоддержан1я     жизни,     и    изменять    его 

форму"   (21). 

Удивительно  странную  (1)орму  нринялъ  этотъ,  всЬмъ, 
к(1нечно,  хорошо  известный  процессъ  роста  иаселен1я, 
к(порый  почему-то  сталъ  здксь  такимъ  „автоматиче- 
ски мъ". 

..Ныло    сд'Ьлано    б1ологическое    наблюдена,    въ  силу 
котораю    ув(мичен1е    благосостоян1я  и  развит1е    индиви- 
дуальности' влечетъ   ;5а  собою    ослаблен1е    производитель-^ 
н()й    силы    и   пр10становку    роста    населеи1я"     (23).    Въ 
Р0СС1И  населен1е  росло  быстро, -гораздо    быстр-Ье,  ч^мъ 
въ    Европе.     .Нлиж.айшей    причиной     этого     усиленнаго 
роста    было    значительное    количество    браковъ  и   детей, 
рождаюи^ихся    среднимъ    числомъ  отъ  каждаго  брака  въ 
Росс1и"    (25).  :>начитъ.  могутъ  быть  и  друпя    „ближаи- 
ппя   причины '^    усиленнаго  роста  населен1я?   Казалось  бы, 
и   хороню.   Г>раковъ    много,    д^тей  много,    населен1е  ра- 
стетъ.     Чего    же    лучите?    Но  г.   Милюковъ    недоволенъ. 
Совр(^менная     наука     б1ологическою     причиною     много- 
численныхъ  браковъ  и  рождений  считаетъ  слабое  развит1е 
пндивитуальности,  экономическою  причиною  — низктй  уро- 
вень благосостоян1я   и  сощальною  —  обособленность  низ- 
1паго    оби1,ественнаго  слоя  и  отсутствие    надежды  —  под- 
няться выше  своего    положен1я"    (26).  Въ  данномъ  слу- 
чае   610ЛОГ1Я,    сощолог1я    и   г.   Милюковъ    очутились    въ 
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незавидномъ  положен!!!  то1Ч)  :5емска!'о  статистика,  о  ко- 
торохмъ  говорится  въ  одномъ  !1зъ  очерковъ  Г.тЬба  Успен- 
скаго.  Привожу  этот!,  отрмвокь  по  памяти,  по  ручаюс!. 
•ля,  то,  что  въ  главныхъ  чертахъ  опъ  в'Ьренъ.  Объ  этомъ 
етатистнкк  ра;!сказываетъ  актору  е1'0  инаком!.!!!  мужпкъ. 
„А  по  весн'Ь  пр11-.:{жалъ  къ  намъ  парень  одипь,  1;уче- 
рявы!"!  такой.  Чиповникъ  но  ч11!10В11нкъ,  Я  бума1а  при 
ёмъ  съ  печатью.  Перво-на-перво  онъ  мужпковь  11:п.  бабъ 
вычелъ,  да  ребятъ  съ  коронами  соедпнилъ, —  да  тае-жъ 
1М11нуто10  себ'к  въ  вол<1са  вц'Ьпплся.  „Пропала,  1'(т1>р11тъ, 
Рассея.  Черезъ  десять  1одовъ  намъ  со  всЪмн  животи- 
нами !1ронадать  надо". 

Вернемся   къ  дкту. 

„Ко  времени  смерти  Петра  Великаго  (1725  1-.)  иъ 
1'осс1и  бмло  всего  около  1Л  милл10иовъ  жителе!!.  Теперь 
въ  11611  насчитывается  129  М11лл1оновъ  жителей.  Такимъ 
обра;^омъ,  со  времени  Петра  11аселен1е  увеличилось  почти 
въ  10  ра,чъ.  По  в-Ькамъ  :<то  В():!растап1е  распределяется 
почти  одинаково.  Въ  ХАЧП  в.  съ  13  М1!лл1оновъ  пасе- 
лен1е  поднялось  почти  до  40  милл!оновъ.  Въ  .XIX  в. 
оно  во;!росло  съ  40  М11ЛЛ10новъ  до  129  милл1о11011Ъ.  Дру- 
гими словами,  русское  11аселен1е  увеличивалось  втрое 
въ  течен1е  каждаго  шъ  двухъ  посл-Ьднихъ  стол^тй"  (24). 

ПримЬнительно  къ  этому  подсчету,  количество  пасе- 
лен1я  къ  концу  XX  в.  до.!Ж110  было  бы  увеличиться  до 
390  милл1о110въ.   Ци(|)ра  почтенная! 

„Во  время  Петра  и  е!'о  б.тжайшихъ  преемникокъ 
русское  населен1е  составляло  отъ  '/1,,  до  '/^  части  всего 
населен1я  Рлфоны  (составляв1паг(|  къ  средин1;  Х\111  в. 
ОКО.ТО  130  милл10новъ).  Въ  началЬ  нынФлнмяго  в1;ка  эта 
про!1орц1я  стала  уже  вдвое  выгоднЬе  для  1'осс1и.  ("читая 
въ  Росс1и  въ  1801  г.  отъ  36  до  40  милл1011овъ  насе- 
лен!я,  а  въ  ЕвропЬ  отъ  170  до  17,5  милл1оповъ,  мы 
получпмъ  на  долю  Росс1н  отъ  '/.,  до  У)  всего  европей- 
скаго  населен1я.   Наконецъ,  въ  настоящее  время  11аселен1е 
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Р0СС1И  составляетъ  уже  ц*лую  треть  населен1я  Европи 
(считая  383  милл1она  въ  ЕвропЬ  и  изъ  этого  числа 
129  миллюновъ  въ  Россш)"    (24). 

:-!аселенная  часть  площади  петровской  Госсги  зани- 
мала" около  3  МИ.1Л.  квадр.  верстъ  (а  вм-Ьст*  съ  Сибирью 
ОКОЮ  14  милл.  верстъ).  Разд*ливъ  на  эту  цифру  коли- 
чество иетровскаго  населения  (13  милл10новъ).  мы  полу- 
чпмъ выводъ,  что  при  ПетрЬ  въ  Европейской  Росс1и 
жию  средннмъ  числомъ  по  3,7  человЬка  на  квадр  кило- 
метръ  (4,3  на  квадр.  версту),  т.-е.  примЬрно  столько, 
сколько  теперь  живетъ  въ  Архангельской  или  Вологод- 
ской губ  На  томъ  же  пространств'Ь  петровской  1  осс1и 
въ  наше  время  помЬщается  59  мил.  На  километръ  это 
даетъ  по  17  чел."  (27-28).  Въ  западной  ЕвропЬ  плот- 
ность населения,   конечно,  выше. 

Какъ  же  велико  было  населен1е  Росши  въ  ту  эпоху, 
когда  еще  такъ  св4жи  были  въ  памяти  ужасы  Золотой 
Орды  когда  возникало  московское  княжество,  когда  надо 
бы  10 'отбиваться  на  всЬ  стороны  и  отъ  татаръ,  и  отъ^ 
Литвы?  Какой  трудъ  предстоялъ  маленькому  !!ароду, 
окруженному  сильными  и  неутомимыми  врагами?  Сколько 
силы,  энерг1и,  ума  п  находчивости  нужно  было,  чтобы 
отстоять  свое  самостоятельное  существован1е? 

Если  на  запад*  Европы  уже  со  времени  пересе- 
1ен1я  народовъ  чуть  не  каждый  клочокъ  земли  им*етъ 
свою  межу,  то  у  пасъ  черезъ  всю  историю  красной  нитью 
проходитъ  процессъ  разселен1я  жителей  на^  пустыхъ  и 
никому  не  принадлежащихъ  пространствахъ     (о4). 

Заселен1е  севера  завершилось  еще  въ  новгородски! 
пеи1о1ь  Въ  XIV  в.  оно  остановилось  на  Двин1;  и  не 
пошло  дальше,  „  несмотря  на  сод*йств1е.  которое  оказыва-ю 
московское  правительство  мисс1онерскоп  дЬятельности  Сте- 
фана Пермскаго".  Въ  Х1\-  и  XV  вв.  „развивается  вокругъ 
Воюгды  колонизаторская  деятельность  монастырей  . 
„Только  въ  XVI  в.    монастыри    перебираются    на    пере- 
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шеекъ  между  Опежскпмъ  и  Ладожскимъ  озеромъ,  спус- 
каются ВЕпыь  по  СухопЪ  и  поднимаются  инерхъ  по  1>ычегд'1; 
павстр'Ьчу  мопастырямъ  Сте(|)апа.  котор1.1хъ  да.и'ко  превос- 
ходять  в'1.  [)олп  колопи;;аторовъ;  накопецъ,  въ  том7,  же 
Х\'1  в.  па  северной  окраин!;  новгородской  колоии;тц1п, 
на  Б'1зломъ  морЬ,  начинается  въ  обши[)нихъ  раммЬрахъ 
колони;^а1ионная  д'1^ятельность  (д)ловедкаго  монастыря  и 
']"роицкаго-Серг1ева" .   ([)^)). 

Движе1пе  на  юго-востокь  1*осс1и,  ^частью  ;5аселепный 
инородцами,  частью  опустопи»нныи  кочевнипами,  идет'ь 
гора;5ДО  послГ.довательнЬе,  иодь  п|)ямымъ  вл1ян1смъ  и  кон- 
трол(\мъ  московскаго  нравиге.и.ства,  влявгнаго  на  себя 
оборону  южной  гранигил".  11ог[)аничная  лин1и  оборошл 
опред1>лялась  [раницею  нанЬговь  со  стороны  тата[)ь.  „  Въ 
посл'1;д1пй  ра;п,  наб'1лл1  усилились  тогда,  когда  испортились 
мирт.1я  отнон1ен1я  Руси  съ  Золотой  Ордой:  Т()чн'};е,  когда 
Орда  со  второй  половины  Х1\*  в.  начала  приходить  въ 
упадокъ,  и  ордынск1е  ханы  потеряли  во;:можн(1Сть  удер- 
живать въ  повиновен1и  собственных-],  мур.гь.  СильнЪйнпе 
иаъ  зтих'ь  мур;гь  стали  тотчасъ  же  обра;^овывать  цЬлый 
рядъ  самостоятельныхъ  влад'1.н1и,  среди  которыхъ  особенно 
выделились   влад1;н1и   крьпклгой    и    ногайской   ордь1". 

1)Ъ  \1\'  и  Х\*  вв.  весь  югъ  Росс1п,  начиная  съ  орлов- 
ской губ.,  представлялъ  с(нпфП1енную  пустыню.  Населен1е 
старалось  держаться  поближе  1:ъ  Ок'к.  „  Планомерная 
борьба  Москвы  съ  стеннь1ми  врагами  началась  только  съ 
середины  Х\'  в,  т. -е.  какъ  ])а,чъ  тогда,  когда  только  что 
об])азовалось  казанское  царство  и  когда  наб1;ги  усилив- 
п1агося'крымскаго  ханства  стали  особенно  тяжелы.  Потреб- 
ность въ  ;ш1цит11  стала  настолько  велика,  что  надо  было 
во  что  бы  то  пи  стало  найти  средства  для  ея  удовлетво- 
1)еп1я".  (5()).  .  * 

^Служилые"  гатарск1е  царевичи,  п])и;;ванные  защищать 
„берегъ".  т. -е.  берегъ  Оки,  не  могли  дать  нужной  обороны. 
Надо  было  позаботиться   о  регулярной  .чаиц1Т'к     берега". 


21 


* 


Къ  середин!;  Х\'1  в.  создается  первая  правильная  лин1я 
обороны.  М'1>ста  стоянки  вопскъ  становятся  кр-Ьпостями; 
между  ними  проводятся  валы  п  засЬки".  „Восточн'Ье 
Шацка  русское  населен1е  жило  уже  среди  ннородцевъ". 
„Ки1,е  дальше  на  востокъ,  со  взят1емъ  казанскаго  царства, 
Москва  становится  твердой  ногой  на  Поволжь1>.  До  поко- 
рен1я  Казани  русское  населен1е  держалось  только  на  вер- 
ховьяхъ  Вятки  и  Камы;  теперь  русская  колонизац!?!  дЬлаетъ 
изумительно  быстрые  успехи  на  камскомъ  бассейн!;:  вм1'>сгЬ 
С7»  т'Ьмъ  открывается  п1ирокая  дорога  въ  Сибирь.  Въ 
1555  — 15()8  гг.  братья  Строгановы  получили  свои  первыя 
грамоты  „на  м!;сга  пустыя"  по  КамЬ  и  ЧусовоП,  гд1> 
„прежде  сего  пашни  не  пахиваны  и  дворы  не  стаивали'* . 
Пропью  всего  10  лЬтъ  со  времени  посл'1^дней  грамоты, 
и  царск1й  писецъ  нашелъ  на  земляхъ,  пожалованныхъ 
Строгаповымъ,  о 5  деревень  и  починковъ  съ  населеи1емъ  до 
1,500  чел.  Еще  10  л^тъ  спустя,  казаки  Строгановыхъ 
нашли  дорогу  въ  Сибирь,  и  сл1здомъ  за  ними  потянулись 
туда  непрерывной  вереницей  русск1е  поселенцы  и  искатели 
приключен1и.  Илад'ен1я  СтрО!аповыхъ  были  для  нихъ,  на 
пути  изъ  Росс1и  въ  Сибирь,  промежуточной  СТ0ЯНК(П1,  гдЬ 
они   отдыхали   и  запасались  новыми  силами".   (57). 

.,Такъ  же  быстро  создалось  и  окр1^пло,  посл'Ь  бзят1я 
Казани,  русское  владычество  по  р^камъ  БЬлон  и  Ику 
и  на  всемъ  течен1и  Волги.  Одновременно  съ  Астраханью 
Москва  подчиняетъ  башкиръ,  повиновавшихся  раньше 
ногайцамъ;  подорвавъ  такимъ  образомъ  господство  иогай- 
цевъ,  московское  правительство  систематически  ст-Ьсняетъ 
и  обезсиливаетъ  посл'Ьднихъ  ностроен1емъ  укр'Ьпленныхъ 
городовъ  по  ВолгЬ  и  въ  сердце  Башкир1и  (Самара,  Цари- 
цынъ,   Саратовъ,    Уфа)". 

Прямо  на  югъ  отъ  тульской  лин1и  работа  построен1я 
новыхъ  городовъ  во  второй  половин'Ь  Х\'1  в.  пошла  не 
мен'Ье  бойко,  оа  это  время  возникла  большая  часть  городовъ 
орловской  губ.;  города  западной  части  губ.,  существовавппе 
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раньию,  били   ткни.  укрЬилсны  илп  перестроены.  ЮжнЬс 
орлоископ   губ.  аоямляегся  ш,  11(км1;ди1е  годы  Х\  I  столЬт^^я 
1уЬл город!.;   несколько  раньше  иистрапвяется  Воронежь". 
Въ  смутное  время  вся  ;»та  ;)11ерг11Ч11ая  и  строго  послЬ- 
довательпая  работа  останавливается.   „Тата1ик1е  .(пляхи'' 
снова    протаптываются    кочевниками".  Населен1е    отодви- 
гается  насЬвер'ь.  „Но   когда  смута  утихла,  правительство 
съ  прежнею    :»нерг1(>1о    принимается    ш    строительную  и 
колопинагиопную  дЬятельность.   Въ  течение  двадцати  л1лъ 
(1й:5С,_1(^,-,(;)  со:;даются  теперь  три  повыхъ  оборонитель- 
нычъ  лип1и,  примыкаюим1хт,  другъ  къ  другу:  Н'Ьл городская. 
Симбирская   и  Закамская,    Почти    па    всемь    п1)отяжеп1и 
ЭТО!!  черты  правительству  приходилось  строить  новые  города, 
спе1иальпо  съ  цклями  обороны;  во мпогихъ  мЬстахъ  ему  при- 
ходилось вмЬсг!;  съ  городами  создавать  и  население.  Въ  ла- 
падной  части  черти  населенхе,  правда,  выходило  даже  :)а 
пред-Ьды  укрепленной  лпи1и;  но  въ  восточной  части,  гд'Ь  воль- 
ная' колонп;!а1ия   сделала  гораздо  меиьп1е  уснГ.ховъ.  при- 
шлось насильно  переводить  на  черту  поселснпевъ.  'Гакъ.  въ 
Инсаръ    переведены    были  колонисты   изъ  '1'емникова,    въ 
Корсунь— изъ  Алатыря,    въ    Симбирскъ— изъ    Тетюшсй. 
Гд*  "было    налицо  крестьянское  паселе1пе,   правительство 
обращало  его  въ  служилое;   не  брезговали^  и  инородцами 
для  заселения   повои   воен1И)й   границы".  (58). 

На  лЬвый,  М0СК0ВСК1Й,  берегъ  Днепра  русское  насе- 
лен1е  бЬжало  изъ  Нольпт,  спасаясь  отъ  прит1;снеп1я 
шляхты  и  жидовъ.  Л\  повел Ь  народу  (ХмельницкиЦ,— 
разсказываетъ  малоросс1Йск1Й  л^тописецъ  (Грабянка),— 
во1ьно  сходить  съ  городовъ,  кидаючи  своп  пожитки,  къ 
ПолтавпщнЬ,  такожъ  и  за  границу  у  Великую  Воссио,  чтобы 
тамъ  селиться  городами.  И  отъ  того  часу  стали  селиться: 
(^умы,  Лебединъ,  Харьковъ,  Лхтырка  и  исЬ  слободы  до 
самаго  Дона  казацкимъ  народомъ".  „На  московской  сто- 
ронЬ  появляется  за  ото  время  рядъ  повыхъ  городовъ, 
основанпихъ  малороссами:  Суджа,  НЬлополье,  Волчааскъ, 
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Торъ,  ^^олочевъ  и  н1)Сколько  городковъ  ва  донецкихъ 
перево.тхъ".  (59). 

Бм'Ьсто  Белгородской  лпн1и  обороны,  теперь  заселен- 
ной, приходится  въ  1680  г.  стропть  третью  дополнительную 
лин1ю  укр1шлен1й  по  Донцу.  Но  южн'Ье  ея  садится  Пзюм- 
ск1й  полкъ.  Нужна  четвертая  лин1я  для  защиты  водораздела 
Дп'Ьпра  и  Дона,  гдЬ  „шелъ  одинъ  изъ  главныхъ  татарскихъ 
пыяховъ  —  Муравск1й". 

„Бахчисарайскимъ  договоромъ  1681  г.  за  Росс1ею 
пыли  признаны  запорожсьчя  земли;  зат-Ьмъ  довольно  неопре- 
д-Ьленныя  границы  отихъ  земель  были  приведены  въ  ясность 
иеремир1емъ  съ  Турщей  1700  г.  и  межевой  записью 
1705  г.".  (61).  Нрутская  неудача  заставила  русскихъ 
отодвинуться  къ  северу.  „Русская  граница  по  Прутскому 
миру  1711  г.  отодвинулась  снова  до  к1евской,  полтавской, 
харьковской  губ.,  а  къ  пред'Ьламъ  1705  г.  вернулись 
не  раньше  б-Ьлградскаго  мира  (1739  г.)  и  посл'Ьдовавшихъ 
за  нимъ  разграничен1й   1740  и   174  2  гг."   (60). 

На  востоке  движен1е  не  было  такимъ  быстрымъ. 
„Защищенныя  лесами  и  поселен1ями  инородцевъ,  эти 
м'Ьста  мен'Ье  подвергались  опасности  со  гтороны  степи. 
Правительство  пе  было  заинтересовано  въ  ихъ  заселен1и 
и  оборон-Ь:  поэтому  и  колонизац1я  за  весь  ХУП  в.  почти 
не  двигалась  дал15е  белгородской  и  симбирской  черты. 
Къ  средине  ХД'Н1  в.  населеи1е  продвинулось  сколько- 
нибудь  значительно  за  черту  только  въ  самомъ  безопасномъ 
углу, — между  течен1емъ  Болги  (отъ  Симбирска  до  Саратова) 
и  симбирскою  чертою.  Дальше  на  югъ  начинается  бас- 
сейсъ  донскихъ  притоковъ,  старинное  достоян1е  донского 
казачьяго  войска.  Почти  въ  одно  время  съ  запорожскимъ, 
около  половины  XVI  в.,  оба  эти  низовыя  войска  становятся 
зам-Ьтны  въ  истор1и"   (61). 

Въ  томъ  же  самомъ  1775  г.,  когда  русск1я  войска 
разрушаютъ  СЬчь  по  приказан1Ю  Екатерины,  Потемкинъ 
учреждаешь  въ  войск'Ь  донскомъ    войсковую    канцеляртю. 
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которая  упраодняегъ  старую  дЬятслыюгть  иойсковогоокруга. 
За  ;)ти  два  в1;ка  своей  истор!!!  .и1а  войска  сперва  расти- 
ряютъ  свои  ;;ем.1и  иутемъ  вольной  казацкой  колони:;а1и11, 
а  ;затЬмъ.  подь  папоромъ  колотг^.ац!!!  съ  сЬвсра,  пхъ 
территор1я   пачпнастъ  сокращаться"    И'Л ). 

^Съ  конца  Х\'11  в.  но  середину   Х\'111  начп[1аетъ  насе- 
ляться    юго-востокъ    воронежской    и    тамбовской     губ.     и 
с'Ьверъ     саратовско!!*' .     Медленно     подвигаюсь     па     юг  Ь 
заволжское  населен1е.  ^^нлоть  до  ИетраГ.еликагоснлоншыл 
русск1я    носелен1Я   не   ныи    за  1]олгой  дальше  Черемншна, 
т.-е.   маленькаго  сЛ;в1^[ю-;;анаднаго   уголка  самарской   губ. 
По  со  вр(^мени  Петра  частою  башкирск1е  бунть!  .;аставляют'ь 
правительство    обратить    1и1има!пе   на   колони;и1Ц1Ю     :<того 
края\  „Иозникаетъ  идеи  — прорезать  поселен1я  ино^)одцевъ 
укрепленной  лип1ей  по  Уралу,  окруживь,  такимь  образомъ. 
съ    11.1ла    носелен1я   бапширъ   и  от1)Ьзавь    пхъ    сообпимие 
съ   киргизами.    ГН    1734      17  54    гг.   эта   идея  приводится 
вь   иснолпен1е.   Дентромъ   1И)вой   лин1н    становится    Орен- 
бургъ".  ^:>ан1.ита  нижняго  течсн1Я  Урала  поручается  старо- 
жилам ьАяицкимъ  казакамъ,    пзв4.стнымъ   въ  истор1и   съ 

конца   Х\'1    в.".   (63). 

^ Истое  пространство  между  стар(И1  (но  Самар1>)  и 
новой  укр1>пленн()й  лин1ей  начинаеть  быстро  наполняться 
переселенцами.  'Гакимъ  образомь  быстро  заселж^тся  бугуль- 
минск1й  и  бугуруслапсьли  у'1>:;ды  самарской  губ.  |()жн'1;е 
Самары  все  пространство  остается  нустыннымъ  до  Ека- 
терины   И^.   (()!). 

На  У  рал'1>  ( )  гк  р1л  вается  горпод1»л  1е.  „  Д<  >  среди  и  ы 
Х\"11  в.  русское  населеп1е  держалось  течеп1я  тЪхъ  глав- 
пых'ь  р1;к'ь,  которыя  привели  его  въ  (т1би})ь.  (^ь  :)того 
времени  начинается  дви;кен1е  паселен1и  на  югъ,  въ  пределы 
краспоуфимскаго,  екатерипбургскаго.  камышловскаго  и 
шадрипскаго  у1.зда  пермской  губ.".    ((;3). 

„Насколько  безопасно  чувствовало  себя  населеп1е  оть 
тЬхъ  и  другихъ  враговъ    (бапширъ  и   киргизовъ),    видно 


&*я;4!к»л;1^ 


221 


>._ 


изт,  того,  что  около  средины  вЬка  п  местность  на  с'1;веръ 
отъ  >'я,  между  этой  р1;кой  и  >Иясомъ.  начинаетъ  быстро 
заселяться.  Такимъ  образомъ  къ  средине  Х\*1П  в.  иаселен1е 
проникло  до  крайнихъ  восточныхъ  предкювъ  европейской 
1^)сс^и^   ((;3). 

1)0  второй  половинЬ  Х\*111  ст.  наступилъ  самый  тре- 
вожный и  К1)итическ1й  моментъ  въ  истор1и  разселен1я 
}|усскаго  народа.  „Съ  ностроен1емъ  украинской  лин1и  въ 
1730  г.  русское  паселеи1е  придвинулось  къ  самой  граннц'Ь, 
за  которой  кончалась  черноземная  земледельческая  полоса 
и  начиналась  степь.  Р>м'1^ст'1^  съ  гЬмъ  истопился  и  колони- 
.;ац1онный  матер1алъ — русск1Й   и   малорусск1й". 

Трудно  себ'Ь  представить,  какъ  бы  вывернулись  изъ 
этого  ноложен1я  дЬльцы  московской  Руси.  Надо  признаться, 
что  сидкть  сложа  руки  не  приходилось,  что  жел'Ь;]о  надо 
было  ковать,  пока  оно  было  горячо.  Но  едва  ли  оно  и 
;;д4,сь  отступилось  бы  отъ  своего  принципа  дЬлать  все 
русскими  руками.  Во  всякомъ  случаЬ  оно  не  стало  бы 
приглашать  колонистовъ  изъ-за  границы.  Это  было  бы 
полною  изм'Ьпою  нащональпой  традиц1и.  ^к  минутный, 
хотя  бы  и  блестяпий  у сп'Ьхъ  потомъ  пришлось  бы  платить 
дорого.  Н  самое  дурное  въ  этой  распла г1^  — необходимость 
,. государственной  политики"  и  „политическаго  искусства", 
хотя  бы  и  на  коротк1Й  сравнительно  срокъ.  Московск1е 
дьяки  какъ-то  ум-Ьли  не  торопиться  и  поэтому  все  д-Ьлали 
ос1П)вательно   и  прочно. 

Это  была  еще  небольшая  б'Ьда,  когда  за  безлюдьемъ 
обратились  съ  нриглашенхемъ  къ  южнымъ  славянамъ.  На 
(1)лангах'ь  украинской  лип1и  являются  сербск1я  военныя 
поселеп1я.  Новый  слободск1н  полкъ,  полкъ  Хорвата,  полкъ 
Шевпча  и  Нрерадовича,  —  все  изъ  южныхъ  славянъ, — 
выдвигаются  на  оборонительную  лин1ю.  Русск1я  укрЬ- 
плеи1я  подходятъ  къ  ногайской  степи.  „По  Кайнардж1й- 
скому  миру  установляется  граница,  которая  и  на  правомъ 
берегу  Дн'Ьпра  доводптъ  русск1я  влад'Ьи1я  до  ногапцевъ" 
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(64).  ^'11ра;]дняется  С1^чь.  На  свободныя  м1;ста  откры- 
вается доступъ  Г[)екам'ь  и  армянамь  изъ  Крыма.  1>'ь 
80  годахъ  правительство  обращается  къ  пностранпымь 
колоиистамъ  и  отводигь  иодъ  ихъ  поселешя  6ог1,е 
500,000  десятинъ  въ  иредЬлахъ  Поворосс1йскаго  край" 
(64).  „:)аселен1е  русскими  таврической  губ.,  такъ  же, 
какъ  и  чериоморскаго  прибрежья  между  Ьугомъ  и  Дн1>- 
стром'ь,  пр1обр'Ьтеннаго  по  Ясскому  миру,  отпосится    уже 

къ   XIX   ст.'    (64 ). 

Въ  кон11,'Ь  ХМИ  ст.  „русская  колопи;шй>1  становится 
твеодой  ногой  па  Кавка;г1;  1)Ъ  1777  —  99  гг.  устраи- 
вается  „кавка;!ская'*  лин1я  па  Кубани  и  Херекъ.  Для 
обороны  лин1и,  кромЪ  изстари  жпвптхъ  ;^д1к*ь  терскихъ 
и  гребенскихъ  ка.^чковъ,  переселены  были  несколько  ка- 
зацкихъ  полковъ  съ  Дона  и  Волги.  :)тимъ  средствомъ 
правительство  сра;1у  достигало  двухъ  цЬлей:  оно  освобо- 
ждалось от'ь  безпокоипыхъ  элемептовъ  въ  мЬстпостяхъ, 
ставптхъ  безопасными  въ  воеипомъ  отпоп1ен1и.  и  пр1- 
обр1^тало  прочную  точку  опоры  для  д'Ьйств111  противъ 
кавказскихъ  горцевъ.  Попытки  проникнуть  .>а  1\^рекъ 
оставались,  однако,  неудачными  вплоть  до  нанкмо  сто- 
Л'1п1и.  Вм'ЬсгЬ  съ  т11мъ  и  колонизацтя  не  могла  двинуться 
въ  прошломъ   в!;к1>  дальни^  Терека   и   Кубани"    (64). 

На  нижпемъ  Иоволихь).  примЪпялись,  къ  сожал1ли1о, 
„искусствеппыя  колонизац1онн1ля  средства".  „Въ  самый 
годъ  вступлеп1я  па  престолъ  Ккагерина  II  ма11и4>естомъ 
пригласила  ипостранцевъ  и  б1;;кавп1ихъ  за  границу  рас- 
кольниковъ  селиться  вь  Поволжье,  к)и:пЬе  Самары". 
„Обширные  южные  уЬзды  самарской  губ.  (ииколаевскт 
и  новоу.имк'К1Й\  а  такясе  царевск1й  уЬздь  астраханской 
губ.   о«Ьиц1ально  открыты  только  въ    1836   г.**    (1)4). 
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Гаковъ  процессъ  разселен1я  русскаго  народа  по  Рос- 
с1и.  Въ  XIX  в.  было  сд'Ьлано  сравнительно  немного,  по- 
тому что  почти  вся  работа  была  сд'Ьлана  до  его  начала. 
Что   же   получилось  въ  результате? 

„Пестрота  племенного  состава,  —  говоритъ  г.  Мплю- 
ковъ, — до  сихъ  поръ  преврап1аетъ  Росс1Ю  въ  живой  этно- 
графическ1й  музей  всевозможныхъ  народностей;  инород- 
ческое населен1е  мы  застаемъ  зд'Ьсь  на  всевозможныхъ 
степеняхъ  обрусЬнхя"   (53  —  54). 

Такъ  ли  это?  Этого  г.  Милюковъ  не  доказываетъ  и 
доказать  не  можетъ.  'Лх^сь  небольшая  доза  правды  то- 
нетъ  въ  океане  его  „практической  пользы".  Работа  сде- 
лана не  безъ  ошибокъ.  но  сд'Ьлана  прочно.  Однородный 
составъ  населен1я  только  на  окраинахъ  становится  не- 
сколько пестрее  и  живописнее.  Обрусен1ю  плохо  под- 
даются отчасти  только  гЬ  элементы,  которые  были  при- 
глап1ены  въ  Росс1Ю  на  кондиц1и.  Выростп  въ  крупную 
этнографическую  величину  они  не  успели.  Никакого  правя 
голоса  въ  русскомъ  историческомъ  процессе  они  не  имели 
и  не  имеютъ.  Въ  практическомъ  отношен1и  слишкомъ 
крупной  оиип1ки  сделано  не  было.  Крупная  ошибка  была 
сдЬлана  только  въ  методе,  т. -е.  въ  отступлен1и  отъ  на- 
ц1ональиой  идеи,  потому  что  въ  блестящ! й  векъ  Екате- 
рины, подъ  вл1ян1емъ  энциклоиедистовъ,  старый  традиц1и 
стали  меркнуть.  Въ  Смольномъ  институте  Бецюй  уже 
высиживалъ  новую  породу  людей,  ни  въ  чемъ  на  обыкно- 
венныхъ  людей  не  похоясихъ.  Культъ  разума  внушалъ 
совершенно  неразумное  отношен1е  къ  действительности  и 
иоднималъ  первые  метафизическ1е  туманы  надъ  космо- 
политическими болотами.     ^ 

Ипостранцевъ,  -—  немцевъ,  конечно,  —  было  сравни- 
тельно немного^   и  они  не  умели  размножиться  настолько. 
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чтобы  затормозить  ростъ  русскаго  т1селен1я.  Они  (•кор1>е 
опасный  иред.юг?.  дли  „по.пггпчсч'каго  искусства".  ч1.мъ 
серьезный   фактъ   исторической    жизни. 

Самый  блестяпцй  в'Ькъ  въ  ;п'ом'ь  процесс!;  Х\ 'III.  1Ь> 
;)та  слава  для  него  чужая.  Къ  Х\'111  в1.ку  русск1Й  на- 
родъ  готовился  съ  Дмитр1я  Донского  Московская  Русь 
ум1)ла  беречь  его  силы.  И.гь-за  пустяковъ,  из1.-за  поли- 
тическаго  искусства  она  не  ;]ат1>вала  воп1гь.  Она  соби- 
рала и  копила  силы  для  своего  главнаго  дЬла.  Она  со- 
крушила 1лавныхь  враговъ  русскаго  народа,  и,  когда 
главныя  нрепятств1я  были  устранены,  дорога  была  от- 
крыта на  вс'1;  стороны.  Она  давно  ждала  этой  минуты, 
т. -е.  той  совокупности  услов1й,  которая  на;;ывается 
Х:\*111  вЬкомъ.  И  когда  эта  минута  настала,  ею  съумЬли, 
хотя   не  безъ  К1)уппых'ь  онтбокъ,   воспользоваться. 

>'же  съ  начала  Х\'1П  в.  явились  проектиспл.  Но  у 
нихъ  были  проекты,  а  руководян^(М1  идеи  не  было.  1)Полн'1> 
естественно,  что  они  отъ  Х\*  и  Х\*1  вв.  взяли  идею  уже 
готоваго  д'Ьла  и  потонули  въ  блескк  великихь  событ1й. 
Изъ-за  проектов!,  эти  нроектисты  напутали  въ  деталяхъ 
и  действовали  безъ  полнаго  разум'1>н1я  основного  плана. 
Но  д'Ьло  было  начато  и  поставлено  такъ  хороню,  что 
плохо  сд'1;лать  его  было  невозможно.  Оно  1пло  само  со- 
бою по  инер1ии. 

Г.  .Милюковъ  правъ,  когда  говор1ггъ,  что  эта  волна 
докатилась  и  до  на1пего  В1)емени.  Подъ  мета(|и13ической 
минтурой  проектистовъ  XIX  в  внизу  П1ла  старая  русская 
работа.  Слигнкомъ  смЬлъ  и  могучъ  бь1лъ  первоначальный 
размахъ.  Сознательность  еи1.е  не  переходила  за  роковую 
черту  интеллигентной  „стих1йности".  И  нужно  много  ре- 
альной силы,  чтобы  остановить  эту  работу.  Голой  пястью 
ее  не  удержишь.  ЗакрЬпить  результаты  этой  работы  и 
исправить  допуи1,енныя  ошибки — это  ;5ав'Ьты  истор1и,  это 
императивы  нащональной  традигии.  1)низу  работа  идетъ, 
только  забыто  искусство  выдвигать  оборонительный  лин1и, 


какъ  это  дЬлали  встарь.  Да  вЬдь  и  то  сказать:  н1шцы, 
армяне  и  греки — не  казаки,  которые  всегда  оказывались 
впереди  оборонительной  лин1и.  ЭтихМъ  превосходнымъ  п1о- 
нерамъ  русской  идеи  и  русскаго  народа  теперь  нечего 
д'Ьлать:  не  ихъ  д'Ьло — перо  канцеляриста  или  публициста. 
Теперь  борьба  идетъ  больше  на  словахъ.  ч-Ьмъ  на  д'^^л^Ь. 
Ксли  есть  люди,  которые  не  хотятъ  признать  совергаив- 
ппйся  (|»акгъ,  имъ  все-таки  однимъ  языкомъ  не  слизнуть 
действительности.  Какъ-ни-какъ,  а  Росстю  все  еще  трудно 
запереть  на  замокъ  въ  этногра(1)ическомъ  музе-Ь. 

Н1И)лн'Ь  естественно,  что  напта  интеллигенц1я  совер- 
шенно не  интересуется  этими,  самыми  жизненными  про- 
цессами русской  жизни.  Пока  вс!;  ея  помыслы  отданы 
^блаженству  рода  челов'1зческаго\  Кй  все  еще  кажется, 
что  при  должной  ;;оркости  ей  когда-нибудь  да  доведется 
увид'Ьть  журавля  г.ъ  небЬ.  Такъ,  подоичдать  в'Г.ковъ  пять 
или  П1есть.  не  больню.  Что  ей  за  это  ко])Откое  время  до 
синицъ?  Можно  было  бы  сказать,  что  этимъ  дЬломъ.  по 
мысли  Сергея  Радонежскаго  и  по  „старин'Ь  и  пошлине" 
моск(и?скихъ  дьяковъ,  занимаются  только  наши  переселеп- 
ческ1е  комитеты.  Но  они  повернули  въ  противоположную 
сторону.  Московск1е  дельцы  оборонительную  лпн1Ю  изъ 
крепких'ь  русскихъ  людей  двигали  къ  границе,  откуда 
грозила  опасность,  а  не  притали  московскихъ  людей  въ 
темные  и  холодные  погреба  Каи1,ея  Кезсмертнаго  или 
};абы-Яги.  Хороню,  конечно,  и  на  Дальнемъ  востоке. 
Но  иии'тъ  снасен1я   въ  бегстве  только  после  поражен1я. 

Процессъ  разселен1я  русскаго  народа  заслуживаетъ 
особе[1наго  вниман1и  именно  потому,  что  въ  своей  огром- 
ной части  это  дело  народа,  а  не  правительства.  Прави- 
тельство можетъ  руководить  этимъ  деломъ,  облегчать  и 
направлять  его,  устранять  препятств1я,  но  создать  и  вы- 
полнить его  оно  не  можетъ.  Это  органически  д'бло  па- 
родное.  Поставить  лин1ю  укр'еплен1й— сравнительно  не- 
трудно. Можно  и  население  „привлечь",  или   „приволочь", 
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какъ  тогда  говорили.  Но  уде1)жаты'я  на  :гюй  лнп1п, 
плотно  усесться  на  ней,  С();;дат1.  необходимыя  услов1и  и 
см'Ьло  высунуться  ;и1  ;>ту  лпн1ю  внередъ— д'1;ло  совс1.мъ 
другое.  Это  д'Ьло  самобытно1г  творческон  силы,  ре;!уль- 
татъ  дол1'аго  навыка  \\ъ  государевомъ  д'1;лЬ.  Каждый  но- 
вы» поселенецъ  силою  веи1,ей  становился  и  тяглыхмь,  и 
слулхилымъ  челов'Ькомъ,  потому  что  откуда  было  набрать 
и  на  что  было  содержать  арм1ю  чиновниковъ  особыхъ 
поручен1й  съ  особыми  ассигновками  на  представительство? 

Сколько  всесторонней  со.чнательности,  сколько  постоян- 
ной обдуманности,  осторожности  и  преднр1имчивости, 
сде[)жанности  и  отваги,  творчества  и  подготовки  нужно 
было  для  каждаго  новаго  ;)тапа  на  этой  дорогЬ!  Подвиги 
этихъ  скромныхъ  героевъ  нигдЪ  не  .тписаны  и  не  бу- 
дутъ,  конечно,  .чагтсаны.  Д'Ьло  это  считается  простымъ 
и  будничнымъ.  Оно  поражаетъ  только  гранд1о;пп.1мъ  ве- 
лич1емъ  своихъ  ре;}ультатовъ.  По  несомненно,  что  эти 
проводники  русской  традиц1и  такъ  же  далеки  отъ  соц1о- 
логической  СТИХ1ЙН0СТИ,  какъ  наша  ген1альная  И1ггелли- 
ген1ця  далека  отъ  целесообразности  и  сознательности. 

Своеобразенъ  .П1  тютъ  историческ1й  процессь  вь 
жизни  русскаго  народа?  Такимъ  ли  нутемь  разселялись 
народы  оапада?  Такъ  ли  теперь  они  ставятъ  переселен- 
ческое д'Ьло? 

Отвечать  на  эти  вопросы  н'1;тъ  надобности.  Пхъ  до- 
вольно поставить.  Одно  моигно  сказать:  что  ни  нЬмцы, 
ни  англичане,  ни  французы  не  допустили  бы  оншбки 
Екатерины  II,  не  позвали  бы  къ  своему  нолю  чужихъ 
колонистовъ.  А  в1;дь  и  тамъ  переселенческое  дЬло  во- 
просъ  жгуч1й  и  б1олог1я  передъ  нимъ  такъ  же  безсильна, 
какъ  и  соц1олог1я. 

У  насъ  есть  свое  и  больпюе  д'Ьло,  и  дЬлать  его  мы 
должны  сами.  ВнЬнппе  ;;аймы  всегда  онастл.  'Г'1,мъ  больню 
займы  идей  и  нонят1й.  Памъ  или  рано,  или  1И)здно  де- 
лать заимствован1я   на  .тю  х^ло.   11а  :)Т()  дЬло  памъ  де- 


негъ  не  дадутъ,  потому  что  это  сплошь  наше  д-Ьло.  Кое- 
что  въ  этомъ  род-Ь  есть  и  на  Запад'Ь,  но  тамъ  его  д-Ьлаютъ 
тайно,  давая  гласности  по  затылку  щелчокъ  жел-Ьзнымъ 
камертономъ  сердитаго  регента.  Поэтому  на  заимствованхе 
у  оапада  подъ  эти  соло-векселя  можетъ  разсчитывать 
только  г.   Милюковъ. 

Чего  же  нскалъ  по  аналог1и  съ  Западомъ  г.  Милю- 
ковъ въ  русской  псторп!?  Борьбы  за  власть,  борьбы  за 
право,  борьбы  за  землю.  Это,  очевидно,  про  него  гово- 
рилъ  Лермонтовъ: 

...и  думаль:  жа.ш1П  человЬкъ! 
Чего  опь  чочегъ?  Небо  ясно, 
11од1.  иеоомъ  .мк'та  много  всЬмъ, 
Но  белирегтаиио  и  на111)асно, 
Одииь  нраждуетъ  онъ...  Зач15мъ? 

Если  отдктьнымъ  лагерямъ  нашей  ингеллигенщи  такъ 
хочется  борьбы    пусть    они    борются  между  собою,  какъ 
это  д1злаютъ  уже  марксисты,    которые  разбились  на  ты-- 
сячи  (|)ракц1Й,  секц1й    и  (})ил1ац1Й.  А    къ  русской  жизни 
это   не  подходигъ. 

Такылъ  воиросовъ,  какъ  у  насъ,  на  ЗападЬ  н^тъ.  А 
покойные  есть.  П  каждый  честный  мыслитель  съ  Запада, 
которому  нГ>тъ  нужды  морочить  стих1йными  глупостями 
людей  стих1Г1ныхъ  и  безсознательныхъ,  скажетъ,  что  куль- 
турная традиц1я,  оторванная  отъ  традиц1и  нац1ональной, 
бредъ  сумасшеднтаго.  П  на  ЗападЬ  тотъ  народъ  сильнее 
и  кул{>турн'ке  другихъ,  у  котораго  глубже  засЬли  нацто- 
пальныя  идеи   и  пацгональныя  традиц1и. 
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^ Наиболее  выдающеюся  чертой  русскаго  иародпаго 
склада  является  полная  |!)  неопредЬлеппость  и  отсут- 
ств1е  р'Ьзко  выражеынаго  собствепнаго  нац1011алы1аго 
обличья"   (7). 

Это  г.  Милюков'!,  говорить  въ  предпслов!!!  ко  II  тому 
„Очерковъ  по  ист()р1п  русской  культуры'*.  Томъ  этотъ, 
почти  весь,  посвящеп'ь  пстор1и  и  характеристик!;  русской 
церкви  и  русской  вЬры.  одЬсь  авторъ  въ  сг'.оихъ  выво- 
дах!, повторяетъ  старыя,  очень  ста})ыя  р'Ьчи,  но  :)ти  рЬчи 
типичны.  Каждый  ра;п,  онЬ  типичны  по-своему.  По-своему 
опЪ  были  своеобразны  н})и  Иетр'Ь,  потомь  при  ])ирон1;^ 
потомъ  при  Ккатерин'Ь,  потомъ  при  министрахъ  духов- 
Быхъ  д'Ьлъ.  По  ;п()  т!»  же  рЬчи,  хотя  въ  и;5лоя{ен1и 
Аракчеева  он'1>  звучали  н'1;сколько  иначе,  чЬмъ  ;5вучатъ 
въ  и;;ложен1и  г.  Милюког'-а.  Это  монотонная  н'1,сенка 
интеллигенц!!!.  всегда  пре;>и])авп1ей  вЪру  русскаго  нар(»да. 

Прелюбопьггнаи  у  г.  Милюкова  нри1илчка — -ка^кдому 
новому  тому  своей  работы  предпосылать  новый  методъ 
„научнаго  и;гьяснеп1я"  историческаго  п])оныаго.  Имеется 
такой  методъ  и  н])и  ;ггомъ  том!..  По  на  :>тот'ь  ра.гь 
методъ    очень  маленькИ!,    хотя   все  такой    я;е    сбивчивы!! 


и  уклончивый,  какъ  и  прежде.  (Зсновныя  черты  этого 
метода  мы  уже  лнаемъ.  МенЬе  существенное  онъ  ставить 
вып1е  болЬе  существеннаго.  второстепенное  предпочитаетъ 
главному  и  случайное  превозноситъ  ш  счетъ  необходи- 
маго.  Своихъ  противниковъ  онъ  оставляетъ  при  пиковомъ 
интерес!.,  т. -е.  при  причинности,  а  себЬ  и  свопмъ  едино- 
мы1нленникамъ  готовитъ  тучныя  пажити  лакомой  ц^Ьле- 
сообразности.  Попрежнему  онъ  монистъ,  т. -е.  вЬруетъ 
въ  закономерность  историческаго  процесса,  хотя  бы  и 
не  было  открыто  законовъ  историческаго  развит1я.  Но 
зд'Ьсь  у  него  много  меньпш  эволюц1п  и  гораздо  больше 
традиц1и,— традиц1и,  конечно,  менЬе  существенной,  т. -е. 
той.  которая  такъ  усн'1инно  старалась  загородить  дорогу 
глав1изй  шфодной  традиц1и. 

11о;»тому  зд1зсь  мы  не  видимъ  надобности  останавли- 
ваться на  методе  г.  Милюкова  и  прямо  перейдемъ  къ 
его  выводамъ. 


I. 


^Культурное  вл1ян1е  церкви  и  религит,— такъ  г.  Ми- 
люковъ  начинаетъ  пятый  очеркъ  своей  работы,  который 
носить  .!аглав1е  „Церковь  и  в'Ьра",— было  безусловно 
преобладаюн1,имъ  въ  исторической  жизни  русскаго  народа. 
Таково  01И)  бываетъ  у  всЬхъ  народовъ,  находяи^ихся  на 
одинаковой  съ  нимъ  ступени  развит1я.  Однако  же  было 
^5и1^,це  — и  очень  распространенное,  —  по  которому  пре- 
обладаюи^ее  вл1ян1е  церкви  считалось  спещальной  на- 
ц1ональной  особенностью  именно  русскаго  народа.  Пзъ 
этой  особенности  одни  выводили,  зат1^мъ,  всЬ  достоинства 
русской  жизни,  тогда  какъ  друг1е  склонны  были  этимъ 
объяснять  ея  недостатки.  Въ  глазахъ  первыхъ  — качества 
истинпаго  христ1аиина  суть  вм'ЬстЬ  съ  т'Ьмъ  и  нац1ональ- 
ныя  черты  русскаго  характера.  Русскому  свойственна  въ 
высшей  степени  та  преданность  волЬ  Бож1еп,  та  любовь 
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и  смиреше,  та  общительносп.  съ  ближними  и  устремлен  1е 
вс'Ьхъ  помыслоиъ  к'ь  небу,  которым  еостаиляютъ  самую 
сущность  христ1анской  ;)Т11К11.  Ото  полное  соннаден1е  х})!!- 
ст1анскихъ  качествъ  съ  народными  ручается  и  за  великую 
будущность  русскаго  на|)()да.  'Гакоьо  мн'11Н1е  славяно- 
фил овъ". 

„Этому  мн1;н1ю  протпвопоставленъ  быль  взглядъ,  со- 
вершенно противоположный.  Въ  самой  я1)кой  форм!. — 
ВЗГЛЯД].  :)тот1,  выраженъ  былъ  Чаадаевым}..  Если  1Ч)сс1я 
отстала  отъ  Европы,  если  пропыое  ея  жалко  а  буду- 
щее—  1емпо,  если  она  рисьлетъ  нав1.ки  застыть  въ  своей 
китайской  неподвижности. — то  это,  по  мн1;н1ю  Чаадаева, 
есть  вина  растл'};нно11  1>изант1и.  Оттуда,  т. -е.  изъ  отра- 
Бленнаго  источника,  мы  в;!яли  великую  идею  христ1анства; 
жизненная  сила  ;ггой  идеи  была  въ  кормЬ  подрЬзана  ви- 
запт1Йскимъ  формализмомъ  и  казенщиной.  Такимъ  обра- 
зомъ,  вл1яи1е  впзапт1Йской  церковности  па  русскую  куль- 
туру д'Ьйствительно  было  велико:  но  это  было  вл1ян1е 
разруп1ительпое. 

„Оба  противопололхные  взгляда,  только  что  пзобра- 
женпые,  сходятся  въ  одномъ;  въ  признан1и  за  известней 
в'1^роиспов1^дной  формой,  самой  по  себ1,,  огромнаго  куль- 
турпаго  значен1я.  Ие  будемъ  разбирать  этого  взгляда  по 
существу,  по,  какъ  бы  мы  пи  относились  къ  нему,  пе- 
сомн'Ьпно  одно:  самы11  выс(»к1Й,  самый  совершенный  ])е- 
ЛИГ103НЫЙ  принципъ,  чтобы  оказать  все  возможное  для 
пего  вл1ян1е  па  жизнь,  долженъ  быть  воспринятъ  этой 
жизнью  бол'1зе  пли  меп1>е  полно  и  сознательно.  ^1ежду 
т'Ьмъ,  уже  сами  славянофилы,  въ  лицЬ  одного  изъ  самыхъ 
умныхъ  своихъ  представителей  и  наиболее  компетентнаго 
въ  богословскихъ  вопросах!.  —  Хомякова,  признали,  что 
представлять  себЬ  древнюю  Русь  истинно- христтанской  — 
значить  сильно  идеализировать  русское  п1)Ошлое.  Д})евняя 
Русь  восприняла,  по  справедливому  мп'1.н1ю  Хомякова, 
только   вп'Ьшпюю   форму,    обрядъ,   а  пе   духъ  и   не  сущ- 


ность христ1апск()й  религ1и.  Уже  по  одному  этому  в1>ра 
не  могла  ока.>ать  ни  такого  благодЬтельнаго.  ни  такого 
задерживающаго  вл1ян1я  на  развит1е  русской  народности, 
какъ  думали  славяно(1и1лы  и  Чаадаевъ.  Въ  паше  время 
взглядъ  Хомякова  сделался  общепринятымъ:  его  можно 
встр1ггить  въ  любомъ  учебнике  церковной   истор1и. 

Птакъ.  считать  русскую   народность,  безъ  дальнихъ 
справокъ,  истинно  христ1анской,  значило  бы  сильно  пре- 
увеличивать   степень    усвоен1я    русскими  истиннаго   хри- 
ст1анства.  Точно  такимъ  же  преувеличен1емъ   вл1ян1я   ре- 
лигти   было  бы  и  обвинен1е  ея  въ  русской  отсталости.  Для 
этой  отсталости  были  друг1я,  органическ1я  п[)ичины,  д^й- 
ств1е  которыхъ    распространялось  и  па  самую    релипю. 
Религ1я     пе  только   не  могла  создать    или   удержать  эле- 
ментарности русскаго  психическаго  склада,  но,  нанротивъ, 
она    сама    отъ     этой    элементарности    пострадала.     При 
самыхъ  разнообразпыхъ  взглядахъ  на  визант1йскую  форму 
религ1озности,  воспринятую  Росс1ен,  нельзя  не  согласиться 
въ  одномъ:  въ  своемъ  источнике  эта  религиозность  стояла- 
неизмеримо  выше  того,  что  могло  быть  изъ  нея  воспри- 
нято  па  первыхъ  порахъ   Русью".   (9 — 10). 

Пока  эти  р1зчи  еи1,е  не  совсЬмъ  ясны.  Скоро  ихъ 
подлишплП  и  вполп!,  определенный  смыслъ  выйдетъ  на 
св1;тъ  1юж1й  безъ  покрововъ.  Но  зд1>сь  важенъ  основной 
тонъ  мелод1и.  Протившши  высоко  ставятъ  значен1е  ^из- 
вЬстной  в'Ьроисповедной  формы  самой  по  себ1^^  Г.  Ми- 
люковъ  бросаетъ  этотъ  вопросъ  и  тотчасъ  же  уклоняется 
отъ  его  обсужден1я.  Л  вопросъ  любопытный.  Разв-Ь  рим- 
ск1й  католицизмъ  не  положилъ  своей  печати  на  психо- 
10г1ю  и  культуру  западныхъ  народовъ,  выросшихъ  и 
воспитанныхъ  въ  его  нЬдрахъ?  РазвЬ  протестантство  не 
внесло  совершенно  новыхъ  началъ  въ  жизнь  и  сознан1е 
народовъ  с1;верноЙ  части  Европы?  Или  преувеличено  " 
значен1е  и  этихъ    „в-Ьроиспов'Ьдныхъ  формъ"? 

Дал'};е,    степень    сознательности    и    полноты    усвоенхя 
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Т01Ч)  ИЛИ  другого  11[)иицт1а  1Г].  ра.йюе  ире.мя  .можоть 
быть  очень  пеодинаконою,  но  :>то  не  м1ипает'ь  его  и.пи- 
Н1И)  на  жп.н1Ь  но  м1;})'1,  но.июты  и  с'о;]нательногти  усвоен1и. 
Въ  богосмоиско!!  ооласги  мои;етъ  бьггь  мно1'о  неяенаго 
даже  для  выентхь  нредетагптелен  Ц(»[)К1Н1,  особен [ю  на 
периых'ь  порахъ  ус'во(Ч|1и  н(И{аго  учен1я.  По  на{)одъ  нрп- 
нимаст'1.  лепное  участие  т.  :)тнхъ  понросахь  только  иь 
пскл10Ч1пельные  мом(лп'ы  сы»е1'(>  псгорпчеекаго  сунич'тно- 
иаи1я.  '1'акъ  бьыо  и  на  ^»анад1;.  Такь  быиа.ю  н  и'ь  1)П- 
;;ант1п,  —  нанрнмЬрь,  при  1оанн'1;  олатоуст!..  Тань  было 
и  у  насъ.  —  нанрнмЬр'ь,  1гь  Х\'11  г;.  ('оис1»>гь  не  то  обния 
черты  ноиа1Ч)  символа,  духь  ноной  |)е.1И1Ли.  Чуг1>емт,  но 
церковному  обряду,  но  словам],  молитвы  на[)од'ь  схвать!- 
ваег'ь  суниюсгь  нова1'о  слова  и  но-с!{01'му  рл.ининиваеть 
его  въ  себ!..  Рядомь  сь  но^ли!  ионикам  и  ЬЧево-Иечерслч-ои 
лавры  еще  при  кня.гЬ  Г)ладим1[)'1;  ноборниками  \рис'Г(н^ои 
правды  ЯВ.ТЯ10ТСЯ  богатыри,  которью  в'ь  степи  на  бога- 
тырской  ;гастав1.   стоять   ;;а   в];ру   хрисйанскую. 

]><»(  принимая  творчеслпя  с1;мена  учен1я,  народь  само- 
стоятельно и  творческ!!  выняшиваеть  ихь  вь  себ1;  и  въ 
;)тих'1>,  иногда  неяспыхъ  и  инстинктивнькхь  настроен1ях'ь 
таитъ  тот'ь  ;кив(Н1  })одникь,  иль  котораго  нотом'1,  че[)па10ть 
свои  (|к)рмулы  и  обоби1,ен1;1  дая;е  учителя  цс^ркви,  даи;е 
писатели,  и  совремет^мъ  будутъ  черпать  филос<м|и.1.  Ксли 
Нпл'ь  1/орск111  н'1исото|)ыя  черты  своей  религ1о;]нои  на- 
строенности принесъ,  .мо;кет'ь  бьггь.  сь  Постока,  если 
Димитр1Й  Ту1ггало,  мит[)онолитъ  1Ч)стовск1и,  первый  тол- 
чокъ  въ  своей  сомерцательности  1И)лучилъ  |;ъ  К1ево-м(ПТ1- 
лянскои  академ1и,  куда  доносились  голоса  и  съ  католи- 
ческаго  ;:апада, — то  ДЬгг[)0(|)анъ  Г)оропежск1и  и  Тихонъ 
оадонск1и  че[)нали  свои  свЬтлыя  и  чистый  мысли  только 
и,п>  Квангел1я,  и.;ъ  себя  и  и;зъ  в1;ры  народной.  Пи  о 
какомъ  в1Ь]ант1йскомъ  вл1ян1и  туть  не  мои;етъ  быть  и 
р'Ьчи.  Это  внолпЬ  самобыт1И)е  творчество  па  почв!;  откро- 
веп1я,  личной   вЬры   и   пароднаго   предап1л. 
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Внолн!.  понятно,  почему  учебники  по  це[)КОвной 
исто|)1и  такъ  много  говорятъ  объ  обрядности,  объ  обря- 
довом ь  и  даже  „мертвообрядовомъ''  направлен1и  русской 
набояшости.  :)го  вполне  естественное  сл'1^дств1е  эруди1ип 
ихь  составителей,  когда  это  не  подневольная  дань  ланаду, 
что  тоже  часто  бываетъ  съ  авторами  учебниковъ  по  рус- 
СК011  церковной  истор1и,  какъ  и  по  гражданской.  Обрядъ — 
н'1;что  1иг1инпее,  определенное,  яркое  и  по-своему  красно- 
р1.чивое.  Онъ  бросается  въ  глаза,  просится  подъ  перо  и 
виситъ  .,на  кра1'>  я:илка".  По  сердечное  умилепге,  мпръ 
и    усн(П{оен1е    сердца,    религ1озный    восторгъ,    горячая    и 


въ  „ис- 


воодуп1евленпая  молитва  —  вь  ^подлинные  акты 
точтши'*  и  документы  попасть  не  могутъ,  ибо  они  пря- 
чугся  отъ  глазъ  даже  современников!»  и  по::>тому  усколь- 
заютъ  от'ь  ;;оркости  бьггогшсателей  и  лЬтописцевъ.  По 
беасл'Ьдно  не  исчезаютъ  и  они.  Нываютъ  моменты  такого 
подъема  религ1ознаго  чувства,  когда  стаповится  яснымъ, 
что,  далеко  отъ  надло|)а  людей  письменныхъ,  было  сильное 
подводное  теченге,  до   поры  до   времени  не   пробивавшееся 

на   поверхность. 

,,:5ападно-европеиская  церковь,  — говорить  г.  Милю- 
^^^^^^,^_еъ  первыхъ  и1аговъ  своего  существования  ])'Ьши- 
тельно  взяла  въ  свои  руки  духовно-нравственную  ре(|)орму 
варва1)скаго  общества,  вь  которомъ  пришлось  ей  действо- 
вать. Ре(|)орму  ;)ту  ей  удалось  провести  такъ  усп-Ьшно, 
что  къ  исходу  среднихъ  в^к<ип,,  за  исключен1емъ  п'Ьсколь- 
кихъ  глухихъ  угловъ,  въ  Европ1>  не  осталось  и  сл1;довъ 
стараго  языческаго  М1ровоззр!лпя".  (о94). 

Бзглядъ  оптимистически  и  тенденщозный.  Въ  Пта- 
1111,  — даже  въ  ГимЬ,  даже  не  въ  „темныхъ  углахъ'' 
Ватикана,— язычества  сколько  угодно.  Въ  ПеаполЬ  двое- 
в'Ьрте  нич1>мъ  не  лучше  теперь,  ч-Ьмъ  было  у  насъ  въ 
уд'к11>ны11  пер1одъ.  Недавно  появилось  очень  обстоятель- 
ное изсл'едован1е  объ  остаткахъ  языческаго  м1росозерцан1я 
даже  въ  культурной   1\фман1и.  Да  не  нужно  и  ученыхъ 


„I 


•>;;  !■ 


235 


сочинен!!!,     чтоб!.!     уб11Д!1Т!.С11     !ГЬ    ;»ТОМЬ.     Кс.!!|б|,!     Я;'>ЫЧ(ЧТ1;о 

въ  свое  время  было  выбито  тъ  вс1\ъ  уго.пювъ  лападнои 
Европы,  его  во;^рождеп1е  въ  наши  дни  было  бы  совер 
шенпо  пепопитпымъ.  Несомненно,  что  я.илчеслпя  суев1;р1И 
и  предразсудки  таятся  въ  н1;драхъ  даже  напнл!  интел- 
лпгепгци, — даже  въ  книг!;  г  Милюкова,  который  такь 
набожно   чтить   своихъ   феттией. 

Любопытно,  что  —  н(^  г.  Милюковъ,  а  друг1е,  ни  во 
что  не  в1.руюиие  писатели. — ставятъ  русскому  на1)0ду  въ 
укоръ  его  упорное  я;плчество,  его  двоев1;р1е,  (лч)  обряд- 
ность. Они,  скептики  по  ремеслу,  чтобы  допечь  народ ь, 
становятся  на  почву  „пстиннаго  христ1анства",  хотя  хрп- 
ст1апство   не  при;;нают'ь   истиннымъ.  Это   в1;дь  тоже  двое- 

в'Ьр1е. 

Впол1г!;  понятно,  что  у  насъ  мало  загтмались  психо- 
лог1ею  обряда,  который  „безъ  дальнЬйпшхъ  спраг.окъ" 
всегда  подлс/калъ  осуи:ден1ю.  Но  не  лип1енъ  ;я1ачен1я  п 
тотъ  фактъ,  что  тамъ,  гд'1;  исчезалъ  обрядъ,  истиынаго 
христ1анства  не  ока;л.1валось,  пропадало  и  само  христ1ан- 
ство.  Когда  обрядъ  переставалъ  выбывать  набожное  па- 
строен1е  и  опред'Ьленный  кругь  хрнст1анскихъ  понят1й, 
въ  птог'Ь  получался  нуль.  1)елик1е  подвижники  съ  огром- 
ными усил1ямн  восходили  отъ  силы  въ  силу,  вплоть  до 
посл'Ьднихъ  ступеней  высокаго  п  проникповениаго  с<>- 
;зерцан1я.  Но  они  никогда  не  оставляли  и  ни;ипихъ,  под- 
готовител1>ныхь  ступеней  подви;кническои  Лгиини,  ибо 
нель;>я  всегда  держат1>ся  на  высотахъ,  а  надо  каждый 
разъ  съ  трудомъ  подниматься  на  нихъ.  11рисмотр'1шшись 
къ  сил'Ь  и  страстности  обличен1й  обрядовой  набожности, 
иногда  можно  подумать,  что  г.  Милюковъ,  папримЬръ, 
истинный  1И)движпикъ,  чуть  не  столпник'ь,  искусивппйся 
во  всЬхъ  видахъ  „умнаго  дЬлан1я".  А  на  самомъ  дЬл!» 
онъ  противникъ  ,.религ1о;>пой  исключительности"  и  весь 
на  сторон'к  научной  ;]акопом^рности.  Кму  такъ  же  чулхды 
высппя  ступени  религ1о;п1аго  оду1певлен1я,  какъ  и  иизппя. 


II  онъ  думаетъ,  что  име чно  это  равнодуш1е  и  д'Ьлаетъ 
его  особенно  авторитетнымъ?  Только  тотъ,  кто  не  вЬритъ, 
лучше  всего  мЬритъ  степень  в-^ры? 

Вполн'1.   понятно   поэтому,   что  г.   Милюковъ  не  пре- 
увеличиваетъ  значен1я  „в1}роисповедноп  формы  самой   по 
шУЬ\  Еслибы  онъ  прианалъ  это,  ему  пришлось  бы  много 
потрудиться  надъ  доказательствомъ  того,  что  законы  исто- 
рическаго  развитая  одинаковы  у  народовъ  католическихъ, 
протестантскихъ,  православныхъ,  магометанскихъ  п  евреп- 
скихъ   1п    рагиЬив    1пй(1еиит.  Не   признавать    этого  его 
одинаково   побуждали  какъ   „научный  интересъ",  такъ   п 
„практическая  польза",  которые,  по  его  мнЬн1ю,  „одина- 
ково законны".  Иначе  ему  не  пришлось  бы  сказать,  что 
„процессъ,   которымъ  развивалась   сов'Ьсть  и  мысль   рус- 
скаго  народа,  въ  суи1еств1^  своемъ  воспроизводитъ  т-Ь  же 
черты,   какими  этотъ    процессъ   характеризуется  въ  дру- 
гихъ  м'Ьстахъ  и  въ  друг1я  времена  истор1и:  такъ  и  должно 
быть,    если   в'1фно   нап1е   положенге,    что   эволющя   такъ 
называемыхъ     „духовныхъ"     потребностей    им-Ьетъ    свою 
собственную  законом'Ьрность".   (5). 

П. 

Вотл>  г.  Милюковъ  доказываетъ,  что  такъ  п  „должно 
быть",  что  процессъ  воспроизводитъ  „т'Ь  же  черты"...  Но 
(сказывается,  что  не  „гЬ  же\  что  „такъ  не  должно  быть". 
Кто  же  это  доказываетъ?  Доказываетъ  г.  Милюковъ,  двое- 
в'Ьръ  по  самому  складу  своего  характера  или,  точнее, 
монизма.  Двойственность  его  монизма  или,  что  то  же, 
дуализмъ,  а  правильнее  всего  фантастическое  многона- 
цал1е, — составляетъ  истинную  основу  его  мышлен1я,  ч-Ьмъ 
и  объясняется  его  увлекательная  убедительность  въ  области 
всевозможныхъ  невозможностей. 

дело  идетъ  о  „разрыве"   между    „пнтеллпгенщей"    п 

церковью. 
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„Дна  главные  типа  еиропейско!!  мысли  и  жи.иш  — 
типъ  аигл1иск1п  и  тит.  ф|)анцулс1^1й  —  паглидиЬе  исччм) 
иокажутъ  иамъ.  какова  могла  быть  далыг1;й|иаи  ро.и. 
церкви  въ  ;ггомъ  })а;5|)1.1в1;.  Англичаиинь,  на1иопал1.ное 
чувство  котораго  всегда  г.о;;му1цалос1.  11{)отиг,ъ  авторитета 
единой  средневековой  церкви,  сбросилъ  сь  себя  ототъ 
авторитет'!.  бе;^ъ  больпюго  сопротивлен1и  со  сто})опы 
англ1йскаго  духовенства.  Как  в  только  ему  начало  ста- 
ПОВИТЬСЯ  т'Ьсно  и  П(Мовко  в'ь  старомъ  церковиомъ  мун- 
дир'Ь,  о1гь,  по  с1?ойственн(>й  ему  иеиривычк'11  ст1. сняться, 
понатужился,  и  облекавннч'  его  католическое  од'1;ян1е 
расползлось  по  всЪмъ  нтвамь.  Онъ  не  сн'1ипилъ.  однако, 
скинуть  ;)того  од'1;ян1я  совергненно.  довел  1,ствуясь  т'1;мь, 
что  пм'Ьлъ  теп(^рь  своего  собствен  наго  пац1опальпаго  })ога, 
къ  которому  мЬстньгя  власти  могли  об1)аи1,аться  непосред- 
ственно, бе;{'ь  пенрони'пнаго  вм1.п1ательства  свят1;йп1аго 
отца  въ  Рим!;.  Но  новыми  со:;данными  имь  (||01)мамп 
в'1зры  англичаиинь  еп|,е  мен1,е  склонень  былъ  С1  Ьсняться, 
ч1)М  I.  пре;кними.  ()тканав1пись  оть  папы,  онъ  скоро  по- 
вернулъ  спину  и  королю,  какъ  глав!;  це[)кви.  и  р'1ипплся 
самолично  ;!апяться  собстнеппымъ  спасеп1ем'ь.  II ()и  всякомъ 
пово{)от'Ь  собственной  мысли  въ  сто[)опу,  при  всякомъ 
движеп1и  ея  впередъ,  онъ  добросовЬстно  передклывалъ 
по  новой  м1;рк1;  и  тотъ  церковный  ())утляр'ь,  къ  которомъ 
должна  была   ум1ицаться   ноиая   религхозная   идея. 

„При  такой  гибкости  1)елиг1о;п1ыхъ  (|»ормъ,  при  такой 
пхъ  податливости,  къ  чему  ему  было  ссориться  съ  рели11ей 
пли  выбрасывать  ее  за  бортъ?  1^отъ  почему,  десятки  })азъ 
перем'Ьпивптсь  въ  своихъ  внГ.пшихъ  очертан1яхъ  и  въ 
своемъ  внутреннемъ  соде})жан1и.  религ1я  до  сихъ  поръ 
сохранила  свою  власть  падъ  представителями  бриганскоп 
нац1и.  и  Англ1я  представляетъ  удивительный  нримЬръ 
страны^  въ  которой — п(мьзя  сказать,  чтобы  вовсе  не  было 
разрыва  духовной  традиц1и,  —  но  разрывъ  ,'гготъ  совершался 
съ  методической    постепенностью   и.   въ  огромномъ    боль- 


шинств1^,  не  вышелъ  еп1,е  изъ  рамокъ  в1>ропспов'Ьдныхъ  спо- 
ровъ.   По  этой   прпчинЬ  англичанинъ  до  сихъ  поръ  ухи- 
тряется мирить  самыя  новЬйппя  пр1обр'Ьтен1я  мысли  изнаБ1я 
съ  свопмъ  религ1ознымъ  м1росозерцан1емъ  п  всегда  готовъ 
воспользоваться  самыми  антирелпг10звыми  воззр^нтями  для 
прояснен1Я   и  дальн'Ьйпшго   развпт1я  своей  личной   и'Ьры. 
„Совс'Ьмъ    ппое    встрЬчаемъ    въ    религ1озной    истор1и 
Франц1и.   Старый   религ1ознып    костюмъ    оказался    зд-Ьсь 
сшптымъ   и;1ъ    бол'Ье    крЬпкой    матер1и.   и   когда    новому 
европейскому  духу  стало  въ  пемъ  тЬсио,  веЬ  усил1я  осво- 
бодиться отъ  этого  костюма  оказались  тщетными.  Церковь 
отказалась  здЬсь  следовать  за  ростомъ  челов'1^ческаго  духа. 
Поэтому  свободная   свЬтская  мысль  должна  была  прикры- 
ваться   старыми    рамками  въ  своей  новой  работе;  ей  не 
было  дано  возможности  облечь  поваго  содержаи1я  въ  новыя 
<1)ормь1    съ    той    положительностью    и   добросов-Ьстностью. 
съ  какою  могъ  это  сдЬлать  брптанск1й  ген1Й.  Однако  это 
услов1е    должно    было     пртучпть    французскую  мысль  къ 
обходамъ  и   уверткамъ,  отклонить  ее  отъ  положительной, 
творческой    работы    къ    отрицательной,     критической,    и 
отравить    ея    отпоп1ен1я  къ  старому    м1ровоззр'Ьн1ю   дней 
ея   юности.   Вотъ  почему,  когда  долго  копившееся  раздра- 
жение прорвалось,   паконецъ,    наружу,    когда    наступилъ 
моментъ  р'Ьшительнаго  разрыва,   филосо(1)Ская  и  публпци- 
стгческая  мысль  Франц1и  сразу  покончила  съ  прошлымъ 
и  могла    относиться    къ    нему    только    съ  ненавистью  п 
насм1ликой.   Времена   Вольтера,   конечно,    давно    прошли, 
но  и  въ  напю  время  всяк1Й    (|)рани,узск1Й    школьникъ  съ 
удивлен1емъ    смотритъ    па    своего  товарища,   идущаго  въ 
церковь,   и  отм'кчаетъ  эти  ръдк1е  экземпляры  насм^Ьшли- 
вымъ  прозвтцемъ.   Господство  стараго  м1ровоззр'Ьн1я  иадъ 
образованнымъ  обществомъ  составляетъ  уже  такое   отда- 
ленное и  неясное    предап1е,    что    это    общество    можетъ 
свободно  идеализировать  его  и  безнаказанно  мечтать  объ 
его  реставрац1и. 
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„Не  трудно  понять  пос.гЬ  всего  ;^того,  почему  обра- 
зовапный  аигличаиипъ  до  сихъ  иорт>  любитъ  свою  религию, 
и  почему  образованный  (|)раицуаъ  иногда  до  сихъ  поръ 
ее  ненавидитъ,  а  иногда, — что  ен1,е  хуже,  потому  что  еп1,е 
дальше  отодвигаетъ  его  въ  прошлое, — мечтаетъ  объ  ней, 
какъ  о  своего  рода  потерянЕЮМъ  раЬ.  Всякому  изв'Ьстно, 
что  образованный  русск111,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  отно- 
сится къ  своей  в'Ьр'Ь  совершенно  безразлично,  оа  это  его 
очень  часто  и  сильно  бранятъ.  Но  вина  и  на  этотъ  разъ, 
если  нужно  искать  виноватаго,  лежитъ  не  па  немъ,  а 
въ  истор1и.  Намъ  говорятъ,  что  онъ  измЬнилъ  своей  истор1и 
и  поэтому  сталъ  инди(|)(|>ерептистомъ.  Мы  находимъ,  напро- 
тивъ,  что  въ  этомъ  отнопкмпи  онъ  остался  вЬренъ  своей 
истор1и\   (895  —  397). 

И  это  утверждаетъ  тотъ  самый  г.  Милюковъ,  который 
началъ  свой  обвинител1»ный  актъ  противъ  русской  церкви 
словами:  ^, культурное  вл1ян1е  церкви  и  религ1и  было  без- 
условно преобладаюи1,им1.  въ  исторической  жизни  русскаго 
парода!".  Тамъ  онъ  доказывалъ,  что  русск1и  народь  былъ 
религ1озеиъ,  какъ  релмг1озт,1  всЬ  народы  въ  дни  своей 
исторической  молодости.  Теперь  онъ  доказываетъ,  что 
русск1Й  пародъ  относится  къ  религ1и  безразлично.  Не 
разъ  виниль  онъ  русск1й  пародъ  въ  ([)апатизм'Ь,  въ  рели- 
г1озной  исключительности,  теперь  огуломъ  винитъ  его  въ 
религ1озпомъ  безразлич1и.  .\'  него  всякая  вина  виновата. 
Жутко  приходится  „научному  интересу"  въ  его  изслЬ- 
дован1и  отъ  его  „практической  пользы",  очевидно,  очень 
обскурантной  и  притязательной,  если  она  должна  пролагать 
себ'1>  дорогу  такими   недвусмыслентлми   средствами. 

Г.  Милюковъ  беретъ  три  историческихъ  процесса  и 
говоритъ,  что  вс'1^  они  совершенно  одинаковы.  Въ  резуль- 
тате одного  изъ  пихъ  получилась  любовь,  другого — нена- 
висть, третьяго — безразлич]е.  Но  если  такъ  раз.шчны 
результаты,  можно  ли  говорить  о  полномъ  тожествЬ 
процессовъ?  Но  г.  Милюковъ  такъ  унлечепъ  своей  ,, практи- 


ческой пользой",  что  ему  не  до  логики  и  не  до  „научнаго 

интереса". 

Любопытно,  чтб  сказалъ  бы  англикаиск1й  священеикъ, 
еслибы  г.  Милюковъ  попытался  уб'Ьдить  его,  что  англ1й- 
ск1й  пародъ,  съ  „положительностью  и  добросовестностью 
британскаго  ген1я%  „десятки  разъ  м'Ьнялъ  религш"  не 
только  „въ  ея  внешнихъ  очерташяхъ,  но  и  въ  ея  вну- 
треннемъ  содержаи1и"?  Даже  вопросъ  о  непрерывности 
1ерархическаго  рукоположен1я  отъ  апостоловъ — очень  боль- 
ное м'1;сто  для  англиканской  церкви.  А  тутъ  говорятъ  о 
постояниомъ  ея  догматическомъ  отступничестве!  Тутъ 
что-то  не  такъ,  и  г.  Милюковъ,  очевидно,  слишкомъ  уже 
по-своему    понимаетъ    традиц1и  церкви. 

Англичапинъ  такъ  быстро  повернулся  спиной  къ  англи- 
канской церкви,  что  разорвалъ  себе  камзолъ.  Что  же? 
Если  онъ  упьелъ  отъ  церкви,  церковь  не  побежала  за 
нимъ.  Она  его  ждетъ,  и  онъ  къ  ней  вернется.  Не  вернутся 
б1,жавппе  изъ  церкви  только  къ  той  церкви,  которая 
обнаружить  постыдную  „гибкость  религ1озпыхъ  формъ** 
и  неподобаюи;ую  ей  „податливость".  Если  уже  и  церковь 
становится  податливою  и  гибкою,  идти  некуда:  потеряно 
все.  М1ръ  не  зналъ  бы  притчи  о  блудномъ  сыне,  еслибы 
престарелый  отецъ.  пока  его  сынъ  „самолично  занимался 
собсгвеннымъ  спасен1емъ",  умеръ  отъ  горя  и  печали. 
Но  опь  былъ  живъ,  онъ  былъ  хозяиномъ  своего  дома 
и  своихъ  стадъ  и  только  поэтому  могъ  дать  пр1ютъ  и 
упитаннаго  агнца  тому,  кто  только-что  питался  изъ  одного 
корыта  со  свиньями,  ^>ешительно  то.  что  этотъ  отецъ 
живъ.    всегда    живъ,    хотя    часто    его   жизнь  нелегка  и 

тревожна. 

Французск1й  школьникъ  ошибается,  когда  думаетъ, 
будто  бы  „старое  М1ровоззрен1е'*  —  „такое  отдаленное  и 
неясное  предан1е",  что  его  можно  безнаказанно  „идеали- 
зировать". Какъ  только  онъ  начнетъ  его  идеализировать, 
такъ  и  пойдетъ  въ  церковь,    куда    уже    ходятъ   „редк1е 
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экземпляры".  Идеаловъ  очень  немного,  и  то,  что  теперь 
назыиаютъ  идеаломъ,  ш»  идеал'ь.  „1)ыстрая  смФ.па  ндеа- 
ловъ", — счастливая  мечта  г.  Милюкова, — сильна  только 
своимъ  внутреннимъ  н[)отивор1,ч1емъ.  Идеалъ  одинъ  и 
в'Ьченъ,  —  и  кто  почувствует]»  это,  съ  полною  вЬрою  ска- 
жетъ,   что  поваго  М1ровоз;ф1;н1я   нЪтъ   и   не  было. 

Но  мнимо-русскш  инди([)ферентизм'ь  очень  любъ  и 
дорогъ  г.  Милюкову.  Въ  конц1>  П  тома  онъ  еще  разъ 
([юрмулируетъ  свою   любимую   мысль. 

„Государству  приходилось  бороться  не  съ  клерика- 
лизмом!.. Оно,  нанротивъ,  соверпюнпо  основательно  нахо- 
дило, что  воспитательное  вл1ян1е  церкви  входитъ  слип1Комъ 
слабымъ  олементомъ  въ  составъ  нашего  оби^ественнаго 
воспитан1и.  Къ  больнюму  уд1пиен1ю  иностранцевъ,  у  насъ 
высказывалось  (?)  даже  нам'1;[)ен1е  создать  государствен- 
ными средствами  клерикальную  школу.  Но,  зная  причины 
ея  неусп'1;ха  въ  пропыомъ.  трудно  было  бы  предсказать 
этой  школ'Ь  удачу  въ  будуи1,емъ.  Слпппкомъ  много  прожито 
русскимъ  обп1,есгв(>мъ  и  русскимъ  народомъ,  чтобы  мои;но 
было  уничт07кить  плоды  прожитаго.  Соверпи'нно  вЬрно, 
что  вопреки  общепринятому  мн1ппю,  русская  жизнь  въ 
ея  прошломъ  была  не  слипшомъ  много,  а  сли1пком'ь  м((.1() 
проникнута  началами  вЬры.  Но  прошлаго  не  воротиии., 
а  пополнять  этотъ  п];об'1,лъ  теие[)ь,  триста  л'Ьтъ  спусти 
посл'Ь  того,  какъ  момептъ  былъ  (и  не  могь  не  бьггь) 
пропуп^енъ,  значило  бы  повторять  оптибку  Чаадаева,  не 
имЪя,  притомъ,  даи:е  и  его  основан1Й.  Чаадаевъ  сов];- 
товалъ  попробовать  па  1Л)ссли  с[»едс'гво,  оказавпюеся  плодо- 
творшлмъ  въ  Ев^юпк, — культурное  вл1ян1е  католиии;>ма. 
Намъ  сов1.ту10тъ,  нанротивъ,  испьпать  средство,  уже 
оказавп1ееся  (!)  безсильнымь  въ  Росс1и.  Историку  остается 
только  ут'Ьшитьси  т1;мъ,  что  ни  пересадить  Европу  \'>ъ 
Росс1ю,  ни  сд'Ьлат[>  русское  пропыое  настояицпгь —оди- 
наково невозможно'*.  (40 Г) 

Тяжкое     обвинен1е      возводитъ     на     русск1Й      па])одъ 


г.  Милюковъ.  У  русскаго  парода  было  ма.ю  вЬры.  Какъ 
самъ  г.  Милюковъ.  долично  быть,  не  сытъ  на  благочест1е 
и  п[)аиедность.  какъ  самъ  онь  долженъ  бьггь  высокъ  въ 
п})опикповен1и  христ1анскими  началами,  чтобы  съ  высоты 
с1юего  духовнаго  сове1)И1енсгва  изречь  это  слово  «К'у'жден1я! 
Мн'1;  думается,  что  даже  *1>ранцискъ  Ассизск1й  и  (|фа-Дж1а- 
копопе  да  Тоди  — велик1е  святые  римской  церкви  —  не 
дерзнули  бы  с'1и'ть  въ  этом ъ  трибунал!;  рядомъ  съ  г.  Милю- 
ковым-}, или  даже  много  ниже  его.  Это  было  бы  по  совести 
только  Торквемад'!;  и   Никит!;   Пустосвяту. 

„Ооии'ирипятое  ми'1;н1е'* ,  „в*)преки  которому"  гово- 
])итъ  г.  Милюковъ,  намъ  кажется  бол1^,е  уб'1>дительпымъ. 
Но  за  посл1;дн1е  т])и— в1;рн!;е,  два  съ  половиной — в1;ка 
в'!>ры  было  мало.  Но  не  въ  народ'!;.  Но  пе  въ  церкви. 
1Н  церкви  и  въ  на})од!.  (М1  было  много.  Мало  было  ея 
в'ь  другом!»  М'!;ст1.. 

Исшар}(К7>  ])усской  культуры  сказалъ  бы,  что  ,, сред- 
ство, оказавшееся  без.сильпымъ",  въ  полномъ  объеме  и 
съ  полною  свободою  еи1,е  пе  прим'!;иялось  къ  русской 
Лхизии.  А  г.  Милюковъ  не  историкъ:  у  пего  слишкомъ 
ма.ю  „паучнаго  интереса"  и  слипшомъ  много  ..практи- 
ческой пользы".  Онъ  и  не  мыслитель.  Мыслитель  доби- 
г.ается  единства  и  систематичности  взглядовъ,  и  полтому, 
|)азъ  сказавъ,  что  „заимствовантя"^  съ  запада  необходимы 
„ради  ирактическаго  удобства",  онъ  пе  сталъ  бы  гово- 
])ить,  что  Европу  пересадить  въ  Росс1ю  невозможно. 
Мыслитель  не  сказалъ  бы,  что  невозможно  сд1^>лать  рус- 
ское проп1лое  настояпи1Мъ.  Оно  стало  такимъ.  Оно  та- 
ково и  теперь.  Н  это  русское  настоян^ее  станетъ  рус- 
скимъ будущимъ, — только,  дастъ  Богъ,  съ  ослаблен1емъ 
\тпетеп1я  и  насил1я  надъ  в1^рою,  правдою  и  совестью 
русскаго  народа. 

„Г)ританская  религ1я  (V),  — говоритъ  г.  Милюковъ,— 
гозростила  и  воспитала  британскую  мысль  и  сама  вм-Ьст-Ь 
съ  ней   выросла:    вотъ  секретъ    господства    религ1озиыхъ 
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идей  иадъ  умомъ  даи;е  сог.ремепнаго  б^штанца.  «1»раииу;:- 
ская  Р1М11Г1Я  (!),  напротив!.,  сделала  ис1.  уси.пя,  чюо!.! 
воспреиитстиоиать  ра;;1игш<>  гоиремениаго  паучнаго  и  «()11- 
л()С0(|»ска1Ч)  духа;  отсюда  ираждебное  опюпюше  кь  пей 
фрапцу.^а.  Что  касается  русской  релтдп  (?!),  она  не 
им'Ьла^  воомоииюстп  сдЬлать  пи  того,  нп  другого.  Она 
ые  ио;юуждала  мысли  к'ь  деятельности  и  11е  пресл'1>доиала 
ее  инкш1;и1ц1опныл1и  трибуналами.  Вотъ  почему  отноп1ен1е 
иптеллигентнаго  [)усскаго  къ  религ1И  осталось  такимъ, 
какимъ   создала   :п'о  отноналпе   истор1я,  — бсмра;;личнымъ" 

(40-1). 

()бобщен1е,   какъ   М1л   скоро   уиидимъ,   подсказано  теп- 

деп1ие1о:  „иптелли1енты"  русск1е  отпосилис1>  къ  церкви 
не  ^беора:иичпо'\  Ихъ  чувство  въ  пгомъ  направлеп1и 
было  внолн'1;  онредЬленнымъ.  Но  г.  Милюкову  былъ  ну- 
жен'ь   именно  .>тотъ   вывод'ь. 

„Худо  .ш,  хороню  .ш  сложились  явлен1я  нан1его 
ирон1лаго,  судить  обь  лтомъ  не  дЬю  историка,  по  онъ 
обяоанъ  ука;и1ть,  л7/ао  именно  они  слоягились  и  нракти- 
ческ1и   нолитикъ  не  и.мЬеть   нрава   игнори1)овать  его   ука- 

Кслп  судии,  но  словамь  г.  Милюкова,  мы  наканун!; 
крунныхъ  государстгл'нныхъ  р(м|и.рмъ.  Г.  Милюковъ  счи- 
таете себя  историкомъ,  хотя  онъ,  какь  мы  вид1;ли,  не 
историкъ.  Прикрыг.аясь  лтимъ  ;;ван1емъ,  о1гь  даетъ  ахи- 
тофелевы  сог.1,ты  ка1:и.му-то  ;;лонамЬренному  и  вЬролом- 
1Н)му  ^практическому  политику".  Кому  бы  лто?  Не  вспом- 
нился ли  ему  6ЫВ1Н1И  обсръ-нрокуроръ  (лпица  кня;н, 
А.  II.  Голицьшъ,  впоследствии  министръ  духовныхъ  дкгь 
и  народпа1Ч)  н[)0С1г1;1ие1ПяУ  Этоть  мудрый  министръ  въ 
18  ИЗ  г.,  когда  11ннокснт1и,  б1лвнпй  тогда  духовнымъ 
це1г;оромъ,  пропустилъ  книгу  1г1.коего  Станевича  „  Не- 
с1->да  на  гробЬ  младенца  о  бе.я*мерт1и  дунт",  гд1>  осу- 
ждались мистическ1я  бредни  и  иллипипн  „ универсал и;;мъ" 
религ1оаности  того   времени,    занретилъ  :)ту   книгу   и   но- 
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ставилъ  въ  вину  цензору  то,  что  книга  наполнена  „за- 
щищен1емъ  наружной  церкви  противъ  внутренней"  п 
„совершенно  противна  началамъ,  руководствующпмъ 
христ1анское  наше  правительство".  Этотъ  „практнчесшй 
политикъ"  открыто  становился  на  защиту  хлыстовщины 
и  мистической  мечтательности  противъ  церкви.  Но  развЬ 
так1е  политики   повторяются? 

Впрочемъ,  формула  г.  Милюкова  шире:  она  вклю- 
чаетъ  въ  себя  не  только  церковную  традиц1Ю.  Тогда  не 
совЬтъ  ли  .это  того  лукаваго  старца,  который  подалъ 
Грозному  мысль  объ  опричнии!^,  т.-е.  объ  интеллнгенщк 
п  бюрократизм!.,   противъ  земщины? 

Но,  какъ  бы  тамъ  ни  было,  уже  одна  возможность 
пнтеллигентныхъ  упован1й  на  такихъ  „нрактическнхъ 
политиковъ"  ясно  свид1^тельствуетъ,  что  г.  Милюковъ 
къ  ^русской  религ1и'*  относится  не  совсЬмъ  „безразлично" 
и  что' русская  церковь  и  в{фа  русскаго  народа  еще  не 
вышли   изъ  першда  гонен1я   и   пресл'Ьдован1й. 

Чтобы  обосновать  это  положен1е  фактически  и  отме- 
тить тенденщозность  выводовъ  г.  .Милюкова,  необходимо 
указать  самые  суи1,ественные  моменты  русской  церковной 
пстор1и  хотя  бы  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ. 


Н1 


Въ  удельный  нер10дъ  „митрополиты,  присылаемые 
изъ  Грец1и,  были  люди  чуж1е  на  Руси  — и  по  происхо- 
ждеи1ю.  и  по  языку,  и  по  симнат1ямъ.  Поставленный  съ 
соглас1Я  чужого  государя,  зависимый  отъ  послЬдняго, 
митрополитъ-грекь  не  могъ  возбуждать  полнаго  дов'Ьр1Я 
къ  себЬ  ни  въ  князьяхъ,  ни  въ  народЬ.  Нужно  при 
этомъ  имЬть  въ  виду  и  дурную  репутац1ю,  какой  греки 
изстари  пользовались  на  Руси  п  которая  выразилась  въ 
зам'ктк'Ь  лЬтонисца:     „суть    бо  греци    льстиьи  и  до  сего 
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дне".   Лритомъ  же  па  русскую  митропол1ю    присылались 
даже  не  лучш1е  люди   и;п.   грековъ"    ^). 

Но  смерти  митрополита  Оеодора  (11(;.3),  при  кпя;;!; 
Ростислав'!;  изъ  Грец1и  прислали  поиаго  митрополита 
1оанпа,  даже  бе;гь  сог.1ас1я  вел.  кн>1;и1.  „Ксли  пат[)1архг, — 
ска:>алъ  велик1й  кил;;!), — еиц'  поставитъ  мит}К)полита  безъ 
нашего  в1;дома,  то  не  только  не  приму  его,  но  ;;аконъ 
сд1>лаемъ  в1;чнии  и;и1и})а'1ь  и  ставить  митрополита  и;п. 
русскихъ   съ   повел1;н1>1   вел.   княня'*. 

])'ь  118о  г.  1)Сев()лод'ь  III  не  принял'ь  назначеннаго 
въ  Ростор/ь  митрой.  11иь'И(|»оромъ  (чшскопа  Николая  грека; 
л'Ьтонисецъ  вы1)а;}ительно  ;шм'1»тилъ  по  этому  поводу: 
„н'1;сть  00  достойно  наскакати  на  святительск1й  санъ,  но 
его  ЛхС  1)0гъ   по;юветъ,   княль  восхон1,етъ  и  лк)д1е*'. 

Бъ  княжескихъ  уд'1,лах'ь  главный  голось  н{)и  и;;6ран1и 
владыки  принадлежал!.  кня;;ьям'ь.  ]>ъ  Новгород!»,  гд'1>  в1;че 
было  сильн'Ье  княня,  съ  XII  1'..  видимъ  народное  илбра- 
н1е  владыки.  Рыооръ  во  1'.ладыки  падалъ  всегда  на  своего, 
на  новгородца,  тогда  каь'ъ  въ  д])угихъ  мЬстах'ь  кня;;ья 
при11имали  къ  себ1.  въ  епископы  и  чужихъ  людей,  ко- 
торыхъ  почему-либо  ус1г1,1!али  ;;ап])им'1,тигь  во  в])емя 
своихъ   нереходовъ  но   удЬламъ. 

„1ерарх1я  всл'1)Дств1е  своего  вь1Г»о[)наго  ;и1ачен1я  по- 
лучила на])одны11  характер!.,  сд'1;лалась  своею  для  обн1,е- 
ства  и  сама  пр1обр'1;ла  на  пего  сильное  вл1ян1е.  На  кня- 
:1:ескихъ  совЬтахъ  и  С'1'1.;;дахь  на  пе})вом'ь  мЬст!;  ви- 
димъ духовенство.  Единство  русской  церкг.и  было  самою 
благотворною  силою  для  страны  среди  уд1.льной  ро.зни; 
{ерархи  вступались  почти  въ  кая;дую  усобицу  кня;!е11, 
какъ  миротво})ЦЫ  и  ходатаи  ;;а  обицч*  бла1'о  народа;  не- 
мпог1е  только  митрополиты  Г1)еки  покидали  свою  паству 
среди   усобицъ   и   уходили   въ   Грец1ю.    М1ггропол1Ггъ  Ни- 

5  1г.!д.  Кауань,  1Ь8(^  г.  (  1}>.  1У.  ХЬьке  ({(актичсчьДл  даипил  чаще  ьши 
и;злол:еии  по  этии  кит  1.. 
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колай  удержалъ  князей  отъ  усобицы  по  случаю  осл-Ьпле- 
н1я  Василька  волынскаго.  .Если  станете  воевать  другъ 
съ  другомъ,  — говорилъ  онъ, — то  поганые  возьмутъ  землю 
русскую,  которую  пр1обр1зли  отцы  ваши:  они  съ  вели- 
кимъ  т1)удомъ  и  храбростью  поборали  по  русской  землЬ 
и  друг1я  земли  пр1искивали,  а  вы  хотите  погубить  землю 
русскую".  Митр.  Никифоръ  говорилъ  князю  к1евскому 
Рюрику:  „кня;>ь,  мы  поставлены  отъ  Нога  въ  русской 
землЬ.  чтобы  удерживать  васъ  отъ  кровопролит1я.  да  не 
проливается     кровь     христ1анская     на     русской     землВ 

(Знам.   '2Г)). 

.,Р)Ъ  пред'Ьлахъ  своей  епарх1и  каждый  епископъ 
былъ  первымъ  и  самымъ  вл1ятельнымъ  челов1;комъ  въ 
гражданскихъ  дЬлахъ.  былъ  такъ  же  нуженъ  для  уд-Ьль- 
пои  области,  какъ  князь.  Новгородцы  не  могли  себя  и 
представить  безъ  владыки.  Съ  благословен1Я  мЬстнаго  свя- 
тителя д1>лались  вс'Ь  дЬла,  такъ  что  онъ  невольно  втяги- 
вался во  всЬ  м!^стные  и^ггересы.  Мы  видимъ  его  въ  челЬ 
уд'1;льнаго  посольства  кь  киязю  съ  приглашеа1емъ  на 
княжеск1и  столъ;  онъ  ;ке  принималъ  вновь  пр1'1^хавшаго 
князя  и  соверн1алъ  обрядъ  его  посажен1я  на  столъ;  въ 
княжеской  дум'к  свяпггель  былъ  первымъ  сов1^тникомъ, 
внунпглъ  князю  миролюбивыя  отноп1ен1я  къ  родичамъ  п 
пр'едстательствовалъ   передъ  нимъ  за  благо  уд'Ьльнаго  на- 

родонаселен1я"    (26). 

Эти  историческ1е  факты  даютъ  своеобразное  освЬ- 
щен1е  одному  зам'Ьчан1ю  г.  Милюкова.  „Нужно  согла- 
ситься съ  мн'ЬпемъЕ.  Е.  Голубиискаго,  — говорптъ  онъ,— 
что  народная  масса  древней  Русси  еще  ничего  не  успЬла 
усвоить  въ  домонгольск1й  перюдъ.  —  ни  вп-Ьшности.  ни 
виутренняго  смысла,  ни  обряда,  ни  сущности  христ1ан- 
ской  религ1и"  (15).  Это  понятно.  Г.  Мплюковъ  взялся 
доказывать,  что  въ  русскомь  народЬ  было  мало  в*ры. 
Иначе  тотъ  (|)актъ,  что  вся  государственная  и  обществен- 
ная  жизнь  въ  стольныхъ  и  пныхъ  городахъ  опред'Ьлялась 
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при  оепосредстиениомь  и  постоянном!,  учап!!!  м'Ьстпаго 
епископа,  послужн.ть  бы  для  него  докалательством'1,,  что 
по  крайней  м'1;р'1.  иерхн1е  слои  народа  были  проникнуты 
хрпст1анскими  началами.  Тамъ  п'Ьтъ  15Л1ян1я,  гдЬ  и'!;гь 
авторитета.  Л  1пп[)окое  вл1ян1е  христ1анскаго  епископа 
свидетельствует'!,  о  том!..  что  хрисллан],  б|.1ло  много  и 
христ1анъ  очень  хороптхь,  ибо  они  внимали  ув'1»п1.ан1ю — 
не  проливать   на  русской   ;{емлЪ  христ1анской   крови. 

Но  мин(»г.ал1.  и  „домонгольск1й"  пер1одъ.  Южная 
Рус[>  была  опуст()1пена  и  разорена  въ  конець.  Русская 
жизнь  отлила  къ  сЬверо-востоку.  Зачиналась  „каменна 
Москва". 

Св.  Петр'г,  назначенный  митрополитомъ  ,,всея  Руси". 
по'Ьхалъ  не  в'ь  1'аличъ  кь  великому  князю  К)р1ю  Льво- 
вичу, а  к'ь  КНп'о  МОСКОВСКОМУ  и  большую  часть  жизни 
п[)ол{илъ  въ  Москв'1;  у  с1И)его  любимаго  князя,  брата 
К^ртева,  1оанна  Даниловича.  Незадолго  до  смерти  онь 
просиль  князя  построить  въ  Москв'Ь  каоед1)альный  со- 
боръ.  „Если  послуппимнь  меня,  сыпь  мо11,  —  говорилт. 
01гь,  —  х])амъ  Пречистой  Г)Огородицы  построип1ь  и  меня 
усппкоип1ь  1гь  свосмъ  го1)од'1;,  то  и  самъ  прославишься 
бо.г1;е  другихъ  князей,  и  гор<»Д'ь  этотъ  славенъ  будетъ, 
св}1тители  въ  немъ  стан  уть  жить  и  пок(»ритъ  онъ  р.с1> 
друг1е  города".  Успенск1Й  соборъ  былъ  построепъ.  Гробъ 
святителя  сталъ  пе})вою  С15ятынею  московскаго  кнлжс- 
ства,   и   предсказан1е  митрополита   Петра  сбылось. 

Св.  АлексЫ],  митропол1Ггъ  московск1Й,  1ьгь  боярскаго 
рода  Плеп1.еевихъ,  всегда  хот'Ьлъ  добра  д1п'ямъ  и  вну- 
камъ  Калиты.  П  онъ  мог'ь  во  м1И)Гомъ  помочь  имъ,  по- 
тому что  пользовался  особымъ  благоволен1емъ  о})дынских'ь 
хановъ.  Онъ  вступился  въ  ссору  суздальскихъ  князей 
Д||М1П1»1я  II  Гюрпса  изъ-за  Нижпяго  и  лна.п,  пхъ  су- 
диться иь  Москпу.  1»ор11Съ  отказался,  не  желая  призна- 
вать власти  москонскаго  князя.  Си.  ЛлсксЬй  послалъ  къ 
нему   1п.  11иж1П1'|   н])епод.    С'ерг1я   Гадонсжскаго  С1,  ноне- 
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тЫпемь  затворить  всЬ  церкви  въ  город'1;  и  .той  м*рой 
смирить  Бориса,  заставилъ  его  уступить  Нижнш  орату. 
При  носредствЬ  митрополита  заключались  княжески;  до- 
г(и..оры-  «"п-  употреблялъ  свою  духовную  силу  и  для  Т.)ГО. 
чтобы  заставить  князей  соблюдать  эти  договоры,  преда- 
валъ  отлуче1ПЮ  И.хъ  нзъ  нчхъ,    которые    вступали  про- 

ТИВЪ     Москвы    въ    СОЮЗЪ    СЪ    .111ТВ0И. 

Когда  въ  и2Г,  г.  умеръ  великШ  князь  Васплш.  оста- 
ш,вь  малол1лняго  сына  Василия,  братъ  покойнаго,  Юрп. 
звенигородск111.  явился  нретсндентомъ  на  великое  княженш. 
Мнтронол.пь  .[.оти,  кр1и.ко  стояль  за  Васипя.  утверждая 
.'„■имъ  новый  М0СКОГ.СК1Й  порядокъ  нрестолонасл1;д1Я  но 
нисходяще"  -И"'.",  а  не   но  старшинству,  какъ  въ  старое 

"'"''внзапт1нск1Й  нмнераторъ  Тоаннъ  Палеологъ  и  па- 
тр1архъ  1осифь  прислали  па  Русь  митрополитомъ  Исидора, 
когок.го  па  флорент!йскомъ  собор}-,  пана  Ьвге.ин  1\ 
сгы'ыь  кардиналомъ  и  легачомъ  оть  ребра  апостольскаго 
въ  ;ем1яхъ  лифляндскихъ.  лнтовскихъ  и  русскихъ.  ..1ат11н-. 
,  елестн1,къ"  и  .волкъ"  въ  Росс1п  былъ  посаженъ 
„<,д.ь  страя.-.   МОСК0ВСК1Й   в..лик1й  князь  былъ  достаток. 

-..-,    плу.м    сппавпться   со  смутой  и  стать 
силенъ    чтоо|,1   (1езъ   1рула    (нравты.?! 

на  страж!;  чистоты   православия. 

в1,  время  борьбы  между  великимъ  княземъ  п  Дими- 
,,ж.мъ  Шемякою  духовенство  крЬнко  стояло  за  ве.1нкаго 
князн.  ВС1.МИ  своими  силами  содействуя  поокгк  Москвы 
„  самодержав1я  падь  старымъ  удЬльнымъ  ""Рядкомъ. 
Св  1опа  нензмЬнно  д1;нствовалъ  въ  пользу  Иас11Л1я, 
„е;.мотри  на  то,  что  Шемяка  усердно  старался  привлечь 
ег(,  къ  себЬ  и,  завладЬвъ  М..сквоп,  ввелъ  его  въ  полное 
управление  делами  мнтронол1и. 

•  1о  1оанна  111  .митрополиты  большею  частью  оыли 
.,;п/псскихъ,-говорнтъ  Г.  Знаменск1Й.-и  отличались 
обипфною  патрЮтнческою  деятельностью,  канон  не  вид  вгь 
у  бывшихъ  прежде  1ерарховъ  греко^^ъ:  самое  видное  мЬсто 
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между  11П.М1!  .ишимаиггь  сиптыс  Истръ.  Л.к'ксЬп  п  Ьлт. 
1ерарх1и  иъ  :)то  нреми  постоянно  бы.т  снилуюиипгь 
средоточен1емъ  русскихь  .к'мель,  до  11осл1цни1'о  нремснп 
поддерживала  сия;и,  съ  Росччеи  даже  ея  занаднон  ноловпны, 
отторгнутой  1иад1.1чеетиомъ  чу;кдм.\ъ  кня.ам!.  пока,  нако- 
нец'!., грая;данское  ра;^д1;лен1е  не  нов.пмсло  .;а  сооои  ра;^- 
Д'11лен1я  самой  церкин.  оам  Ьчатсчп.но  нрп  ;>том'ь.  что. 
хра[П1  и  укр'1;нляи  юное  I осударстио,  1ерарх1я  1й)15се  не 
старалась  и;гь  своего  вл1ин1я  на  к-ня.;ей  и.;влечь  для  себя 
независимости  отъ  свЬтскоп  власти  и  самостоятельной 
постановки  въ  государств!;,  ь-аь!.  ;>п)го  добиг.алис!.  средне 
в'Ьковые   1ерархи   римскои    цс^ркли!. 

„Велик1е  кня;и>я  понимали.  чт5  для  нихь  ;]начили 
митроно.пггы.  и  (Н^азывали  имь  к1.1С(1ко(!  \ва;ке111е  и  полное 
дов1;р1е.  1\с'Ь  княжеск1и  грамоть!  начиналисл,  сл(ии1ми:  „но 
благословен11о  отца  нап1е10  м1ггроиолита\  и  скреплялись 
митрополичьей  подписью  и  печатью:  предъ  .митр(ни)литом'ь 
князья  давали  крестное  ц'1к1ован1е  дру1ъ  д})угу  и  разбирали 
свои  сиоры;  въ  ихъ  договорных!.  1"[)амотахь  !1исалось: 
„а  о  чемъ  ся  сопрут ь,  ино  имъ  трет1й  митронолитъ;  а 
кого  0!1Ъ  обвипит'ь,  ИНО  обиднос  отдати\  Понятно,  что 
верховная  власть,  восп1ггьп5ав1паяся  нод1>  руководствомъ 
церковной  1ерарх1и,  11р1учалась  д'1л1Ствовать  на  основа1пи 
не  столько  юридических'!,,  (лсолько  нравственных!,  начал'ь. 
считала  своимь  долгом'ь  простирать  свое  вл1И111е  !1е  только 
на  1^раи;дапск1я  отноппчпи  !1одданнь1Х'!,,  но  и  !1а  ихъ 
религ1о;и1о- нравственную  ;кизнь,  а  черезъ  ;гю  получала 
об1иирное  15л1ян1е   и   на   це|)ковныя   дкта".   ((М). 

„Централизац1я  государственная  повела  за  собою  и 
церковную.  Кписконы  нон})еии1ему  стояли  во  1ла1г1;  уд1;ль- 
ныхъ  собь!Т11!,  НО,  нотсрнвъ  выбор11ое  значен1е,  стали 
посте11е!1но  терять  свои  мЬстныя  симнат1и,  тя!1уть  къ 
одному  обгцему  центру,  гд1;  стоя.г!.  столъ  иеликаго  князя 
и   каоедра  ихъ  общаго  отца  М1ггрополита''.   ((;7). 

^>пачен1е  повгор()дска1^о  владыки  развилось  (чце  бол!;е 
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11ре;княго.  Съ  ею  благословен1я  в'Ьче  начинало  войну, 
заключало  миръ,  р']^1пало  дЬла.  Въ  новгородскихъ  грама- 
тахъ  имя  его  ставилось  не  только  выше  имени  посадника, 
но  и  вь1нц'  князя.  Во  внутреннихъ  д'Ьлахъ  города  владыка 
бь1лъ  средоточ1емъ,  около  котораго  стягивались  и  прими- 
рялись 1К-1.  разро;и1енные  взаимными  распрями  концы  и 
улицы  города.  Не  имЬя  возможности  сами  уладиться  между 
собою  на  в'1;ч'1;.  они  отдавали  свои  споры  па  судъ  владыкЬ, 
какч.  челов1жу  бол'Ье  до1г1>ренному  и  вл1ятельному,  ч'Ьмъ 
вс1;  выбо|)ныя  власти  города  и  самъ  князь.  Огъ  того 
1^ладыка  был!.  всегдап1нимъ  миротворцемъ  въ  в'Ьчевыхъ 
раздорахъ".   (О 8). 

.')пачен1е  для  города  своего,  особенно  выборнаго  епи- 
скопа, характеризуется  однимъ  любопь1Тнымъ  (|)актомъ, 
гд'1»  церковная  п})актика  пошла  въ  разр'Ьзъ  даже  съ  кано- 
ническими  правилами. 

Въ  14(')о  г.  псковичи  просили  вел.  князи  и  митр. 
11ик<»на  дать  имъ  особаго  владыку.  Иолучивъ  отказъ, 
они  дошли  до  того,  что  въ  14()8  г.  пор']лпили  управляться 
въ  церковных'!.  дЬлахъ  сами  собою  безъ  владыки,  только 
съ  !1омо1Н,ь!0  двоихъ  выборныхъ  свяш,енниковъ:  владык'1>, 
который,  встревоихенпый  этой  новостью.  пр1'Ьхалъ  во 
11ск(;въ,  сказали,  ч'1'о  у  [веряиенное  ими  церковное  само- 
\правл(М!1(^  необходимо,  потому  что  въ  это  посл'Ьднее  время 
„смуи1,ен1е  явилось  великое. — владык-Ь  всего  и  разсказывать 

нельзя". 

Если  выборное  начало  при  поставлеи1и  епископовъ. 
подъ  вл1ЯН1емъ  1И).1итическихъ  обстоятельствъ,  стало  терять 
подъ  собою  почву,  то  1п>  приходской  жизни  пр10бр'к10 
все  свое  значенте.  II  ему  суждено  было  жить  долго,  чуть 
!1е  до  недавняго  времени.  Въ  СтоглавЬ  мы  находпмъ 
описан1е  того,  какъ  въ  Новгород-Ь  улица,  обыкновенно 
составлявп!ая  особый  приходъ,  выбирала  себ'Ь  кандидата 
на  церковное  м^сто  и  просила  владыку  о  поставлее1и 
изб]»ан!1аго,  причемъ  брала  съ  постЬдвяго  деньги  за  выборъ. 
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а  кого  в.1ад1.тка  пошлеть  самь  беаъ  11})11ход('каго  выпор;*. 
тому  отка;^ыиа.1а.  Членъ  клира  былъ  дЬйствитслыплмъ 
члепом'ь  и  сио(М1  приходской  об1ципы.  и  п|)иг(>м'ь  члепомь 
грамотным'!.,  чт(>  давало  ему  вЬсв  и  уча('Т1е  вь  ;;емекихъ 
дЬлахъ^  въ  раиплхь  о6и1,иипыхъ  актахь,  межев1.1хъ  искахь, 
м1рскомъ  суд!.,  выборахъ,  челоГиггьяхъ  передъ  властями 
и  т.  п.  Сь  своей  стороны  и  о(ицина  была  естеспичтой 
участниц(М1  въ  д'1; шхъ  св>оего  клира;  на  суд!,  надъ  нимь 
арх1ерейскихъ  чиногл1иков1.,  вмЬстЬ  съ  поповскими  ста- 
ростами, обыкновенно  сид1;  1и  и  ей  выборные  старосты  сь 
целовальниками.  Хриплаиство  такимь  обра;^ом1.  п])он1Ло 
сквозь  всю  толику  народной  массь!  и  проникло  во  ъсЪ 
мелочи    обыденной    частной    и   об1пественно11    жи.пт. 

Въ  145:)  г.  Царьградъ  былъ  в.и1тъ  турками.  Гусчл.ая 
митронол1и  сд'Ь.тлась  самостоятельной  и  поставлена  была 
первою  носл'1;  1ерусалимскаго  патр1архата.  ')то  открывало 
для  русской  церкви  новые  горизонты  и  г.ыдвигало  новыя 
задачи. 

Зависимость  })ус(Лг'ой  цсрьг-и  отъ  гречесь'аго  патр1арха 
ставила  русскихъ  князей  въ  н!.которую  зав.испмость  и 
отъ  греческаго  имп(;ратора.  Нполн'1;  естесгвеннымъ  б1лло 
стремлен1е  освободиться  отъ  :)тои  зависимости.  тЬмъ  болГ.е, 
что  юго-славянск1е  госуда})и  —  сербск1й  и  болга1)ск1й  — 
старались  уже  освободиться  отъ  этого  подчинен1Я.  Но 
восторихествовала  другая  точ!:а  .;р1;н1я. 

„Иев.озможно  христ1анамъ,  —  писалъ  патр1архь  вь 
1393  г.  Васил11о  I,  —  имГ.ть  церковь,  но  не  имЪть  ца{)я, 
ибо  царство  и  церковь  находятся  въ  т1клк)мъ  союз1;  и 
общеи1и  между  собою,  и  невозможно  отделить  ихъ  друг]. 
отъ  друга...  Святой  царь  занимаетъ  высокое  мЪсто  въ 
церкви;  онъ  не  то,  что  пом'Ьстные  кня.^ья  и  государи. 
Цари  съ  самаго  начала  упрочили  и  утвердили  б.1агочест1е 
во  всей  вселенной;  цари  соби[)али  вселенск1е  соборы,  они 
же  своими  законами  повелЬли  соблюдать  святые  догматы 
и   правила  Лхизни   христ1анской,    боролись    сь    ересями... 
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За  все  это  они  им1иотъ  великую  честь  и  занимаютъ  высокое 
м1.сто  въ  церкви...  11ослуп1ай  апостола  Петра,  сказавпуаго: 
„Бога  бойтеся,  царя  чтите".  Лпостолъ  не  сказалъ  „царей", 
чтобы  кто-нибудь  не  сталъ  подразумевать  именуюп1,ихся 
царями  V  разныхъ  народоиъ,  но  „царя",  указывая  т^мъ, 
что  одинъ  царь  во  вселенной...  Вс1.  друг1е  присвоили 
себе   имя   царей   насил1емъ". 

Царь,  какъ  представитель  п  защитникъ  всею  право- 
славия въ  м1р'е,  жиль  въ  Царьград-е,  откуда  и  Русь  приняла 
православ1е.  Но  ставленникъ  царя  и  патр1арха,  митро- 
политъ  Нсидоръ,  оказался  „латинскимъ  прелестникомъ". 
Часть  царственно!!  заботы  о  судьбахъ  православ1я  пала 
и  на  великаго  князя  московскаго.  „Съ  того  времени,— 
писалъ  вел.  князь  императору. — начали  мы  попечен1е 
имЪть  о  своемъ  11равослав1и,  о  безсмертныхъ  на1пихъ 
дуп!ахъ  и  о  смертномъ  часЬ,  и  о  предстап1и  нагпемъ  на 
стратпный  судъ  передъ  Суд1ей  вс^хъ  тайныхъ  помы1Плен1Й" 

Налъ  111,арьградъ.  „Церковь  стараго  Рима  пала  невЬ- 
р1емъ  апноллинар1е1ЮЙ  ереси,— писалъ  Филоней,  игуменъ 
одного  псковско1'о  монастыря,  Ивану  Н1, — второго  же 
Рима,  константинопольскую  церковь  из.сЬкли  сЬкирами 
агаряне.  С1я  же  ны1ге  третьяго  новаго  1М1ма  — державнаго 
твоего  п,арств1я  — святая  соборная  апостольская  церковь — 
во  всей  поднебесной  !!аче  солнтщ  светится.  И  да  в-Ьдаехъ 
твоя  держава,  благочестивый  царь,  что  всЬ  царства 
православной  христ1анской  1г1фы  сошлись  въ  твое  единое 
ца})Ство:  одинъ  ты  во  всей  поднебесной  христ1анамъ  царь... 
Блюди  же  и  внемли,  благочестивый  царь,  что  впь  хри- 
ст1анск1я  царства  сошлись  въ  твое  единое,  что  два  Рима 
пали,  а  трет1й  стоитъ,  а  четвертому  не  быти;  твое  арн- 
ашапское  имрство  уже  инымъ  не  достанется^ . 

Русск1е  велик1е  князья  этой  высокой  чести  не  домо- 
гались. Вопросы  европейской  и  м1ровой  политики  были 
отъ  нихъ  далеки.  Но  это  и  не  было  вопросомъ  политики: 
это  было  д'Ьломъ  в-еры.  Н  московск1е  государи  взяли  на 
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сеия  :лу  ()()и;:а11нпс'ть,  хотя  отлично  понимали,  что  :»то 
д'Ь.ю  нелегкое^  что  серы'.пн»  и  сисгемагичсслп!  р,;;игьси  .;а 
него  придется  (чц('  по  (к*ор(»,  но  что  номигат!.  1н'1.мь 
нранослаиным'ь  х])11('1тана.м  I.  — ихл.  прям(!(»  хЬю.  'Гутл.  но 
нуи;но  было  никаких!,  „идоологлй":  .«то  пы.ть  фактл. 
истор1и,  и  (|к)])ма,  ил,  какун»  онь  о6л(Л{ал('Я  ггь  ('лои1,. 
сущестиеннаго  ;;начо1пи  но  н.м1>ла.  1)ажно  толкко.  что 
смыс'лъ  этого  факта  Сшлъ  от.шчно  поня1л.  но  только  на 
Руси,  но  и  среди  ис'1»х'1.  других'ь  народовл.  ;;анада  и  во- 
стока. Ототъ  политическ!!!  ;:аи1;тл,  допюль  и  до  папшх'в 
дней,  хотя  Г)исма1)к'1.  и  Ди.5ра:>ли  остались  при  осоГюмл. 
.мн1ипн  о  ;и1ачен1и  ^р,!.роисновЬдной  (||)рмы  самой  но 
се6'1з".    Сь   ихл.    1'олоса   поетл>   и    г.    Милюковь. 

При  1оанн1;  III  опальный  бояринл.  Нерсень  Неклеми- 
пювь  отрицательно  относи.к'я  кл,  деятельности  митр(нн)лита. 
кото{)ый  слип1комл>  уже  подчинялся  ВОЛ'}',  великаго  княш. 
„>'чительнаго  слова  (великому  кня;по)  оть  него  не  слытно 
и  не  печалуется  ни  о  комь,  а  прежи1е  святители  сидЬли 
па  св()ихл>  м'1;стахл,  вь  мант1яхъ  и  печаловались  государю 
о   вс'Ьхь  людях  л,''. 

В'Ьрпый  старинному  обычаю  печалова1пя,  владыка 
новгородск1Й  ()ео(|и1лл>  был'ь  ПОСТОЯННЫМ'],  ходатаем ь  иа 
своихл.  духовтлхъ  чадь  иередь  1оаниомъ  111  до  самаго 
конца   1К)вгородской   вольности. 

1оаппл.  П*,  слтпком'ь  подо;;рительный  кь  своей  власти. 
СЛИП1К0МЛ.  доступной  личнымь  симпат1ямь,  только  сводиль 
СЕ^ои  личные  счеты  сь  Сильвестромь,  когда  вл,  письм']> 
къ  Курбскому,  упре;кдая  собьгг1я,  говориль  о  ра;5меже- 
ван1и   духо1ии)й   и   св'Ьтской   в.шсти. 

„Ть!  считаеп1ь  св'};тлостью  благочестивою,  когда  го- 
сударство обладается  попомь  невГ.ждою?  Но  царство, 
обладаемое  попомъ,   разо[)яется.    Г):)гъ  не  священника  по- 
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ставиль  падь  11;]раилемъ,  по  Моисея,  какъ  царя.  Когда  же 
Ааронъ  сталл.  ;м1в1,дь1иать  .1юдскимъ  уст[)оен1емъ,  то  отъ 
Бога  люден  отвелъ:  смотри,  какъ  пе  подобаеть  свяи1,ен- 
пикамл.  брать   па  себя   царск1я   дЬла". 

Въ  слоиахл,  Громпаго  много  д1алектики.  по  п'Ьтъ 
правды.  II  Моисей  не  быль  царемъ,  и  Аароил>  пе  за- 
нимался людским'ь  устроеп1емъ.  Если  бы  Грозпый  быль 
больше  знакомь  ел,  .')ападомъ,  опт,  увидЬлл,  бы,  что  тамь 
V  духовенства  были  своп  и  сословные  интересы,  чего  па 
Руси   никогда  пе  было. 

И  неправъ  былл,  Курбск1Й,  начитанность  котораго 
отвела  его  отл,  исторической  точки  зр'1)Н1я.  .ГдЬ  ]1л1я, 
во.февновавып  о  Навуоееной  крови?  ГдЬ  Клпсей,  по- 
срамивпйй  царя  Израилева?  Гд1-,  лпкп  пророковъ,  облп- 
чавшпхь  неправды  царей?  Гд'Ь  Амврос1Й.  смиривпйи 
е)еодос1я?  ГдЬ  златословеспый  Иванъ,  облпчавппй  царицу 
златолюбивую?  Кто  отстоитъ  обидпмую  брат1ю?  Воистину, 
никто.  Если  кто  и  явится  ревпуюпцй  по  1>ог'Ь  правдою 
слова,  осудится,  какъ  злодЬй,  и  послЬ  различпыхъ  мукъ 
предается   горькой  смерти " . 

Крутъ  быль  царь  Пванъ  Васильевичъ  и  при  пемъ 
епископамъ  трудно  было  не  быть  „потаковнпками".  Но 
старая  традиц1я   русскихъ    святителей    была  жива   и   при 

нем  л,. 

„Не  узнаю  царя  въ  такой  одеждЬ,— говорилъ  митр. 
Филипп  ь,  ко1'да  въ  >'сиепскомъ  собор'Ь  царь  съ  опрпч- 
пиками  подопюлъ  къ  нему  въ  полушутовскомъ  костюмЬ,— 
НС  узнаю  его  и  въ  дЬлахъ  царства.  >'бойся  суда  Бож1я. 
.Мы  зд1,сь  приносимъ  Богу  безкровную  жертву,  а  за 
алтаре^гь  льется  кровь  не1п)вппная" .  Царь  грозплъ  свя- 
тителю. ^)1  пришлецъ  на  земл'Ь  и  готовъ  пострадать  за 
истину.    Гд1>   /ке   вТ.ра  моя,   если   умолкну?" 

Не  умолкъ  :п'отъ  голосъ,  голосъ  в)ьры,  хотя  Грозный 
въ  своихъ  отнопкмпяхъ  къ  церкви  предсказывалъ  страш- 
ный  размахъ   Петра.   Онъ   пе  былъ  потаковпикомъ.  И  вп 
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одного  такого  святителя  не  нашлось  11[)11  Петр!;,  чего 
иреобра;юватель  достиг'].,  ип[)очем'ь,  очет.  ловкими  дипло- 
матическими м-рами. 

^ Какой  опъ  иатр1арх'1.?  —  говорили  при  Петр!;  про 
11атр1арха  Лдр1ана. — Живетъ  изъ  куска.  Ьережетъ  маи- 
т1и   и   клобука  б'1;лаго,  ;)ато  и   не  обличает!.". 

Не  и;п>  куска  жили,  не  берегли  ма1гг1и  сг.итители 
русской  церкви,  когда  они  строили,  а  нотомь  помогали 
достроить  здан1е   русской   государственности. 

'26  января  1589  г.  митронолить  1овь  былл.  по- 
ставленъ  патр1архомъ.  Кь  лтому  времени  строи  русский 
жи.^пи  до  такой  степени  определился,  что  ;п()  ничего 
новаго  не  внесло  в].  установивнпяси  отноиичпя.  Москов- 
СК1Й  митронолитъ  и  раньн1е  быль  главою  русской  це|)кви 
и  то.1Ько  не  носилъ  титу.щ  натр1арха.  Это  бьыо  важно 
только  для  д'1к1а  полной  независимости  1)ус(ч;о11  церкви 
среди  других'ь   нравославныхч,   церквей. 

Наступало  для  Руси  смутное  В1)еми.  Появился  само- 
.званець.  Иитомецъ  1е;:\лггов'ь  да.1'ь  пап1.  оп1лцан1е  обра- 
тить  въ  католичество  всю  Росс1Ю.  1).11об.1снп1.1Й  и;ених'ь 
об'1;и1,алъ  своей  невТ.стЪ  Повгородъ  и  Пског.ь.  сь  пра- 
вом!, строить  в'ь  нихъ  католическ1е  косте.п.!  и  мопасты})и, 
а  б\дуи1ему  тестю,  пану  М шинку,  об1,н1,аль  во  владЬи1е 
1;пя;кества  Смоленское   и   СЬверское. 

Для  второго  самозванца  вь  Полый!,  сочинили  ц1.лый 
паказ'ь,  какь  д']л!СТвовать  для  [)асп})острапеи1и  в/ь  Росе1и 
католичества  или  ун1и.  „По  ;)тому  нака.:\  вс1.х'ь  рус- 
скихъ,  особенно  духовенство,  н})едполагало('ь  с(ни'р!непно 
оттереть  отъ  нресто.ш,  окруиапь  посл1.дп111  каго.тками 
и  уп1атамп,  бояръ  и  лругих!.  людей  по6ужд:П'1.  къ  пе- 
реходу въ  като.п1чество  или  въ  ун1Ю  вся!:ими  м-рами, 
новып1е1пями  но  служб'!;,  воснитан1емъ  въ  У1патскихъ  и 
католическихъ  гиколахъ,  строен1емь  костеловъ,  изгнан1ем'ь 
изъ  1*осс1и  грековъ,  ноставлен1емъ  па  высппя  церковпыя 
мЪста  лин,ъ,  ск.юпныхь  къ   уп1и*'    (.'-)11ам.    185). 
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Польск1е  наны  поторопились.  Тогда  для  нихъ  еще 
не  совс!.мъ  назр'Ьло  время.  Программа  эта  была  осу- 
н^ествлена  только  при  ПетрЬ,  но  не  въ  интересахъ  ка- 
толицизма. 

11атр1архъ  Ховъ  не  призпалъ  перваго  самозванца. 
Въ  Успенскомъ  соборе  во  время  литург1и  приверженцы 
самозванца  сорвали  съ  него  святительскую  одежду,  облекли 
въ  рясу  простого  монаха  и  отвезли  въ  Старицк1й  монастырь. 
На  м1>сто  1ова  былъ  поставленъ  рязапсшй  арх!- 
еписконъ  Игнат1й,  родомъ  грекъ,  который  въ  молодости 
воспитывался  въ  Рим!,  и,  значитъ,  отрекался  отъ  право- 
слав1я.  оатЬмъ  опъ  некоторое  время  былъ  енископомъ 
кипрскимъ.  Среди  русскихъ  самозванецъ  не  нашелъ  до- 
стоипаго  потаковника.  Этимъ  самозванецъ  указалъ  новый 
пр1емъ  государственной  политики,  которымъ  впосл'1здств1и 
воспользовались  широко. 

Чтобь!  привлечь  къ  себЬ  духовенство,  новый  царь 
пожаловалъ  всЬхъ  арх1ереевъ  зваи1емъ  сенаторовъ.  Лю- 
бопытно, какъ  чувствовали  себя  эти  новопожаловаппые 
сенаторы,  когда  сената  еще  не  было,  да  по  русской 
традиц1и  сената  въ  польскомъ  смысл'Ь  и  не  полагалось? 
Вероятно,  такъ  же,  какъ  митронолитъ  Платопъ,  когда 
императоръ  Навелъ,  пожелавппй  награждать  духовенство 
государственными  орденами,  въ  1797  г.  возложилъ  па 
него  орденъ  св.  Андрея.  Митронолитъ  умолялъ  импера- 
тора, по  напрасно,  дозволить  ему  „умереть  арх1ереемъ  же, 

а  не  кавалеромъ". 

Замыслы  нольскихъ  совЬтпиковъ  самозванца  не  уда- 
лись. Казанск1й  митронолитъ  Гермогенъ  и  коломенск1й 
енископъ  Ьсифъ  решительно  объявили,  что  невЬста  царя 
должна  принять  православ1е,  иначе  бракъ  съ  нею  бу- 
детъ  незаконнымъ.  Являлись  люди,  которые  въ  глаза 
называ.и!  царя  еретикомъ;  ихъ  готовность  пострадать  за 
правду  и  православ1е  хорошо  показывала,  какъ  встре- 
вожена была  народная  масса. 
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При  Васп.пЬ  Шуть-о.мь  паг[иа{)Х'ь  Гсрмопчп.  яии.и'И 
истипиымъ  (Т(».111{)М'ь  1м^р1П'.11  И  гпсударстна.  По  сг.осп 
прямот!.  ОН'],  был'].  НС  1п.  ладах'].  и  сь  царсм!.,  но  ;»Т11 
личный  отношсмпя  не  м^шалн  ему  твердо  стоят},  .;а  Шуй- 
скаго,   какъ  за  царя   1г1;нчаннаго. 

]'ов()рить  о  г1атр1отической  д'Ьггельности  русских  ь 
святителе1г  в'1>  смут]1ое  время  надобности  н'1;т]..  Мптро- 
иолптъ  ]:а;^анск1й  К(|)рем'].,  тверской  арх1еппско111.  Пео- 
ктис'гь,  суздальск1Й  е11ис1:онь  1'алакт1онъ,  Н()вгородс1ип 
Испдор'}.,  коломенс1г1н  1оси||>ь  -нотаковникамн  не  ока:;а- 
лпсь.  „Благословляю  вгЬхъ,  —говорил],  натр1архь  Гер- 
могенъ  11оля1:амъ  и  (;алты1{ову,  —  довести  начатое  дГ.ло 
до  конца,  ибо  вижу  11011ра1пе  в'1фы  от']>  еретиковъ  и  отъ 
васъ,  иам1;нни1сов'ь,  и  ра;и)})ен1е  св.  Г)0ииихь  церквей,  и 
не  могу  слы1пат]>  11Ьн1я   латинскаго   в'ь    Москв'!;". 

„))д1]сь  обра;;ъ  Поииеи  Матери.  —  сказано  было  в'ь 
грамо'г!^,  посланной  и;гь  Москвы  по  1'.с1.М1.  городам}.,  — 
который  св.  Лука  1}а}}иса.гь.  ^)Д'1'»е1.  велик1е  св1.тил}>}1ики 
и   хранители  —  Петр!.,   Алекс1И    и    1она   чудотворц1>1.     11-1^( 

в((Мо,     }11)((вОГ.1((Ь'НЫМ7.    .1 1ШСШ}(1НаМ7>,     все      оно     ПП    Ио    ЧСМо^'^ 
1)[,]Л0     0Т11раВЛе}10      посольство      КЪ     Смоленску      11рОС1ГГ}> 

на  царство  ко1)олевича  Владислава.  11атр1а])Х'}.  }1ас'гоялъ, 
чтоб!.}  послы  В'Ь  своихъ  1}1*реговорах'}.  о  Г>ладислав'}'.  ста- 
В1}ли  неирем1.нн1.1мъ  услов1ем1.  обраиичпе  королевича  въ 
православную  в[,[)у.  (лплымунд!»  1}отребовал1.  московс}|ОЙ 
короп!.}  для  себя  и  настаивал ь  на  немед  1ен}1011  сдач!; 
Смоленска.  Г)Ояре  11[)ислали  и.гь  Москр.1.1  г})амоту  сь 
рас}1оряже}}1емъ  во  всемъ  отдаться  на  ко1)олевскую  волк». 
Филарет'ь  и  Голип,Ы1гь,  кото})ые  стояли  во  глав1;  посоль- 
ства, об'ьяс}11}ли,  что  пх'ь  от1}ускали  ]1атр1арх'ь,  бояре  и 
вс'Ь  л}оди  см1,ст'1.,  а  не  одни  бояре,  и  что  грамоть]  .;а 
1}ОД}}исыо  од1}их'ь  бояр'ь  ДЛЯ  нихъ  }}е  обямательпы.  Пань] 
}Ю<^ражали.  что  иатр}арх1.  лицо  духовное  и  в'ь  С1г};тск1я 
д']к1а  вступаться  не  доляачгь.  „Пльччала  у  иась  такь 
}}ове.}ОСь,  — от}г1;чали    на   ;)то   посльк  —  Ксли    велик1я    госу- 
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дарс1иепныя  или  .:емск1я  д'1зла  начнутся,  то  велик1е  го- 
судари 11р1ь]Ь1вали  к'ь  ссб  1;  па  собор'ь  }}атр1арховь,  арх!- 
е1}иско1И)въ  и  е]1ископо1п> — и  безъ  ихъ  еов'Ьта  ниче1о  не 
приговаривали.  И  }}очигаю'гъ  наш}!  государи  иатр1арховъ 
великою  чест1Ю,  и  м'1^сто  пмъ  сд'Ьла}^  съ  государями 
рядомъ.  Те1}ерь  же  мы  стали  безгосударны,  и  патр^архъ 
у   нас'ь  челов'ьК'ь   начальный". 

:)Д'1;сь  кульм}1нащоииый  пунктъ  въ  развит1и  русской 
церков}}0}1  тради}ци.  Скоро  она  оборвалась  и  открыла 
дорогу  новым'ь,  какъ  ихъ  называютъ,  „культурнымъ" 
в'1;яп1ямъ  съ  запада.  Как1я  же  своеобразныя  черты  пред- 
ставляет}>  эта  традиц1я? 

На  нервыхъ  порахъ  русскхе  святители  прямо  со- 
здаютъ  русскую  государственность  своимъ  могучимъ  нрав- 
ствепнымъ  и  духовнымъ  авторитетомъ.  Ихъ  кругозоръ 
}пире,  ч'кмъ  кругозоръ  удЬльныхъ  князей.  Сквозь  един- 
ство церкви  „всея  Гуси"  они  вндятъ  и  политическое 
единство  Руси.  Он1}  очень  сознательно  находятъ  и  под- 
держива}отъ  цЬлесообразныя  для  этого  мЪры.  Но  своей 
власть}0  они  }}ользу}отся  }1е  для  своп.гъ  интересовъ  и  ц-Ь- 
лей.  Свт^ъ  интересовъ  у  нихъ  н'Ьтъ,  н'Ьтъ  и  сословныхъ 
интересовъ.  Духовенство  древней  Руси  сословнымъ  не 
было.  Наравн'Ь  съ  государевыми  и  земскими  людьми  ду- 
ховенство работало  надъ  одною  задачею  —  собиран1я  и 
скр'Ьплен1я  Руси.  Нолитическихъ  правъ  оно  не  искало  и 
не  домогалось.  Это  было  бы  не  въ  русскомъ  дух'1;.  И  оно 
не  обособлялось  въ  замкнутую  корпорац1ю,  какъ  духо- 
венство   католическое.    Сословность    не    прививалась    къ 

древней   1*уси. 

Но,  не  им^я  юридическихъ  правъ,  фактически  оно 
им'Ьло  больш1я  права.  Владыки,  которые  мирили  уд^^ль- 
пыхъ  князей,  на  ^Москв'Ь  стали  печальниками  „за  всЬхъ 
людей",  за  опальныхъ  и  обиженныхъ.  На  западЬ  епи- 
скопы, укр'Ьпляя  свои  феодальные  замки,  не  искали  права 
печалован1я,  да  :)то  право  и  не  казалось    имъ    правомъ. 
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Это  своеоора.тая  осоСтнипчь  /(//ккпп  ц(»[)К(И5И(И1  традшии. 
Не  иравомъ,  а  обязанностью  дли  нихъ  иы.ю  гоноригь 
правду  кпя;и>ямъ  и  царямъ.  Если  они  :*того  не  дЬлали. 
ихъ  наз1.1вали  нотакоипиками.  Митрополитъ,  а  потом  ь 
патр1архъ  никакой  в.иитн  по  домогались,  но,  когда  рус- 
ск1е  люди  становились  „безгосударны",  они  прямо  ста- 
новились „начальными'*  людьми,  потому  что  „такъ  по- 
велось изстари",  потому  что  ^безъ  ихт.  сов1;та  государи 
ничего  не  приговаривали".  „Жить  изъ  куска"  и  „беречь 
мант1ю"— было  для  нихъ  за;;орно.  Д^евновать  но  ЬогЬ 
правдою  слова",  „пострадать  за  истину" —было  ихъ  обя- 
занностью. „Гд'1^  же  в'1.[)а  моя,  аи^е  умолкну?".  Огромное 
вл1ян1е  безъ  П1)ава  на  ;)то  вл1ян1е,  власть,  какъ  времен- 
ная и  тяжелая  обязанность,  — вотъ  черты  такого  церков- 
наго  строя,  котораго  на  западЬ  не  знали  и  знать  не 
могли.  Католическое  духовенство  им'Ьло  огромное  вл1ян1е 
на  государственный  и  земск1я  дЬла,  но  оно  имЬло  права 
и  власть.  Протестантское  не  имЬло  ни  вл1ян1я,  ни  власти. 
Оно  устранилось  отъ  государства,  и  государство  отъ  него 
устранилось.  Когда  создалось  :)то  протестантское  духо- 
венство, государство  попило,  что  оно  призвано  руково- 
диться не  нравственными,  а  только  юридич(чч1пми  на- 
чалами. 

А  но  формул'Ь  Гро;!наго  „земля  правится  не  судьями 
II  воеводами,  не  ипатами  и  стратигами,  а  Нож1имъ  ми- 
лосердтемъ,  всЬхъ  святыхъ  молитвами,  родителей  нашихъ 
благословен1емъ,  а  папосл1цокъ  и  нами,  государями 
своими".  ^:кконы  царей  злости  злыхъ  истребить  не 
сильны"— было  давпиптимъ  уб'1.я:ден1емъ  русскихъ  лю- 
дей; по;т)му  на  нраво15ои  поридокъ  они  большихъ  упо- 
ван1й  не  возлагали.  Дкю  управлен1я  землею —  дЬло  со- 
вЬсти,  которую  нель;;я  припечатать.  Если  въ  людяхъ 
пЬтъ  шалости  и  воровства,  они  честно  и  грозно  сд1;- 
лаютъ  государево  дЬло.  А  при  самыхъ  великол'Ьпныхъ 
харттяхъ    и    бу м агахъ    бы ваютъ     сам ы я     возм утител ьн ы я 


СМУТЫ   въ   жизни   и    умахъ.    Безъ   вЬры   въ  своихъ  людей 

\\'\у'\ъ   и   с  никто  д1>ла. 

Г)езъ  владыки  и  новгородцы  не  ум1>лп  жить.  ^Выпа- 
дало самое  цГ.ниое  звено  изъ  цЬни  ихъ  вольной  общины. 
Они  иногда  не  признавали  авторитета  князя,  но  всегда 
признавали  авторитетъ  владыки.  Они  могли  въ  своемъ 
м1гЬн1и  становиться  выите  людей,  но  не  могли  стать  выше 
Бога,  именемъ   Котораго  и  говорилъ  владыка. 

Выбор1И)е    начало    при    поставлен1и    епископовъ,    къ 
сожал'1ш1ю,    утратилось    рано.    Къ  сожал1>н1ю,    и  потомъ 
оно  не  было  возстановлено.  Но  и  посылаемый  изъ  Москвы 
еписконъ  стоялъ   во  главЬ  удЬльной  жизни.   Въ  местной 
земской  жизни  онъ  былъ  такимъ  же  необходимымъ  свя- 
зуюимшъ    звеномъ,    какъ    митрополитъ    и    патр1архъ    въ 
жизни  государственной.  Въ  приходской  церкви  такое  же 
значен1е    им'1^лъ  священникъ.   Вся  русская  жизнь  сверху 
и  донизу  была  проникнута  однийъ  этимъ  началомъ.  Жить 
по-Божьи,    по  Божьей    правде,  по  сов^Ьсти,   жить  всЬмъ 
вм1>стЬ,  дружно  д'1^лать  одно  д4ло— вотъ  основной  зав4тъ 
всей  русской  истор1и.    Накрыть  эту  стройность  и  гармо- 
н1ю    жизни    стекляннымъ    колпакомъ    правового    порядка 
не    догадались.    Да    и    нельзя    было.    Нельзя    узаконить 
право  печалован1я,  сыновнее   чувство,  отеческую  попечи- 
тельность.    Нельзя  указать    юридическ1я   границы  житей- 
скому такту,  нравственному  почину  и  духовному  автори- 
тету,   гкконъ    безсиленъ    противъ    потаковниковъ.    Так1я 
отнон1ен1я    могли    храниться  только  на  живомъ    чувств'Ь, 
на  личномъ  общеи1и,  а  потомъ  и  на  традищи.  Такъ  надо 
жить,   иначе  жить  нельзя — это  сознан1е  стояло  надъ  всей 
жизн'ью.   Служба  Богу,  землЬ  и  царю— осношюй  законъ 
жизни,  внЪ  котораго  начинается   „воровство". 

Кслибы  не  было  стороннихъ  вл1ян1й,  необх^одимая 
реформа  церкви— новопечатныя  книги— вызвала  бы,  ко- 
нечно потрясен1е  всего  общественнаго  и  государственнаго 
орган11зма,  но  не  кончилась  бы  гибельною  катастрофою. 
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Сов})ем(М1ем'1.  исч^  улсммпсь  бы  1гь  10Т0ВЫХ7.  рамкахъ  лл;1 
рамумион  и  ('о;511ат(мыю1!  ипкмт.  Ио  судьГ)!,  оы.ш  угодно, 
чтобы  вся  })у{'скаи  ии1;;т.  !!адолг(»  пс^роггала  быть  разумною 
и  со.чпателыкио. 

Дли  р'кикмпн  11()ста1;л(чта1'о  г.  Милюковымъ  вопроса 
о  том'ь,  много  или  мало  было  в1,ры  у  ру(чт:аго  иа1)ода. 
М1г!>  думается,  виолн!;  достаточно  ука;^ать  на  ;»ту  орга- 
ни:и1ц1ю  обн1,ественно11  и  государственной  жи;;ни.  Не  сто- 
ро11иться  отъ  религ1о-и1аго  автор1ггета,  не  обороняться  отъ 
него,  не  относиться  къ  нему  бе;^различно,  особенно  вра- 
ждебно, т1^мъ  больн1е  сь  ненавистью — могугъ  только  т}; 
люди,  которые  много  в'1;1)уюп..  А  считать  е1Ч)  суииюстью 
всей  народной  и  обицшнои  работы  —  на  ;1анад'Ь  не  но- 
см1к1ь  и  не  ножелал'ь  никто. 

Русск1Й  народ'ь  С1)а.:у  ИхС  ;5аживетъ  разумною  и  со- 
знательною жизнью,  сб])оситъ  съ  себя  интеллигентное  иго 
„  стих111ности  ** ,  как'ь  толькч)  вернется  къ  нривычнымъ 
формамъ  жизни.  Не  скажугь  ли  тогда  гг.  Милюковы, 
что  у  него  слингкомъ  много  в'1;ры,  когда  имъ  придется 
жить  вм]к'Т'1>  сь  нимь  и  по  его  укладу,  а  не  у  него 
на  шеЬ? 


У. 


На  рубеиг!.  петровских'ь  дней  —  не  по-русски  э(})<К*кт- 
ная   (|>игура  Никона. 

„Нудете  ли  почитать  м(М1я,  какъ  а1)хинасть1ря  и  отца, 
слупкггь  меня  во  всем'ь  и  дадите  ли  М!г1;  устроить  ц(^р- 
ковь?'*  —  спрагаи1'.алъ  вь  Успенскомъ  собор!;  крутой  пов- 
городск1й  владыка  царя  и  пародъ,  когда  п^арь,  весь  въ 
слезах'ь,  лежал!»  у  его  поп,,  умоляя  его  принять  иатр1ар- 
шеск1й  санъ. 

Это  уже  западное,  договорное  начало  —  попьггка 
ввести  въ  (|и)[)мы  юридическаго  обя;;ательства  д1.ло  со- 
в'Ьсти  и  сыновней   ночтите.и.ности. 


Л'^сударор.ы  царг'мы  власти  уже  и  не  слыхать, — 
говоригь  патр1арху  Нероновъ.  — ве1>мъ  отъ  тебя  страхъ, 
и  посланники  твои  пупю  царевыхъ  вс1>мъ  страпты;  ни- 
кто не  смЬеть  съ  ними  и  говорить;  затвержено  у  иихъ: 
знаете  ли   натр1арха?'' 

Русским'ь  людямъ  резало  глазъ  что-то  новое,  когда 
люди  '  были    не    бе.лосударны,    а    патр1архъ    становился 

начальным'].  человЬкомъ. 

„Не  отъ   царей  начало  свяп1,енства  пртемлется,   но  отъ 

свяп1,енства  на  царство  помазуются;  священство  выше  цар- 
ства. Царь  не  давал  ь  намъ  правъ,  а  похитилъ  наши 
права;  церковью  обладаетъ;  весь  священный  чинъ  ему 
работаетъ  и  оброки  даетъ;  завладЬлъ  церковнымъ  судомъ 
и  пошлинами.  Господь  двумъ  св^тиламъ  светить  пове- 
л^лъ.  солнцу  и  лун'Ь,  и  черезъ  нихъ  показалъ  намъ 
власть  арх1ерейскую  и  царскую:  арх1ерейская  власть 
с1яетъ  днемъ, — власть  эта  надъ  душами,  царская  же  въ 
вещахъ  М1ра  сего". 

Вотъ  мятежныя  сизва,  который  крЬпко  напугали 
неробкаго  вообще  Петра  и  осторожную  Екатерину,  сби- 
тую съ  толку  теор1ей,  мЬрившей  событ1я  и  ихъ  разм'Ьры 
аршиномъ  энциклопедистовъ  по  масштабамъ  католической 
церкви.  Владыка  былъ  подъ  судомъ  и  былъ  золъ  на 
греческихъ  патр1арховъ.  Въ  первый  разъ  лицомъ  къ  лицу 
на  суд'Ь  столкнулись  дв1,  власти.  Соблазнительная  но- 
визна! Никонъ  заговорилъ  о  нравахъ.  До  сихъ  поръ  онъ 
говорилъ  только  о  любви  и  примирен1и.  Никона  сломили. 
Вонросъ— разъ  навсегда  и  весь  до  дна— былъ  исчерпанъ 
для   русской   истор1и. 

23  Г)  л'Ьтъ  тому  назадъ  состоялась,  но  выражен1ю 
г.  .Милюкова,  офиц1альная  побЬда  критическихъ  эле- 
ментовъ  надъ  нац1ональными.  Это  были  страшные  годы— 
1606  и  1667.  Въ  166  6  г.  нераскаянные  противники 
церковныхъ  преобразован1й  и  новопечатныхъ  книгъ  были 
преданы  анаоем^  и  сосланы  въ  дальн1я  ссылки.  Въ  1667  г. 


-1 


±^4"^ 


■■•г 


2П2 


I».-  ;.* 


Ч 

04 
,  п 


Г1 


:» 


III 

1|| 


к«  . 


I; 


1гь  11рпсутств1и  на  1  р1а[)Х<)1'.1,  бьыа  и();>Л(»и:1Ч!а  1;.1И1'на  на 
т1>хъ,  которые  1им1римуть  постаиоилети  собора  1(5()()  г. 
и  явятся  противниками  ие1и.ви.  \\ъ  \-2  статьяхъ  \ка.:а 
168Г)  г.  расколъ  былъ  совсрпкчпю  иапрсиичгь  иъ  госу- 
дарств!,; раскол!. 1П1К01П.  в.елЪно  было  лов>ить  и  я^очв;  т1;хъ. 
которые  перекреиипиыогь  совраимчтыхъ.  ка;л1ить  смерт1м>. 
хотя  бы  они  и  покаялись:  .:а  иристанодеря^ательство  рас- 
кольпиковъ   вииовиыхъ  бить  кпутомь   и   на.1а1\'пь   ни  нихъ 

пеню. 

Г)'ь  1702  г.  Иетр-ь  нрово;;гласил ъ  въ  нервьт  ра:п> 
принцинъ  свободы  в'Ьроиснов!.дап1я.  „(ч>в1.сти  чел(иг1;че- 
скои  приневоливать  не  яимаемъ  и  охот1и>  предоста1^ляемъ 
каждому  на  его  от!г1;тственность  пеиик'я  о  снасен1и  дунш 
своей".  Добрые  слухи  о  раскольниках!,  на  Выг!,  нрои;;- 
вели  на  Петра  н'1,к()торое  впечатл'1.н1е.  „Если  они  таковы. 
то  по-моему  пусть  в'1;1)уютъ.  чему  хотятъ.  и  когда  уячс 
пель;)Я  отвратигь  ихъ  отъ  суев1;р1я  разсудкомъ,  то,  ко- 
нечно, не  пособитъ  пи  огонь,  пи  мечъ;  а  мучет1ками  ;;а 
глупость  быть, — ни  они  топ  чести  не  достоитл,  ни  госу- 
дарство поль:5ы  им1ль  не  будетъ".  На  протяя;еи1и  Д|ихь 
в'1.ковъ   ;»та   ь'распвая    (|>ра;^а   повторялась   не   ра;:ь.  11<»  лто 

была  (|»ра;^а. 

Р)Ь  1711  г.  раско льпикамь  были  дарованы  грая;дан- 
ск1я  нрава,  оа  чт(»  они  должпы  были  п.иатить  двойной 
нодуп1Пый  окладъ.  1М.которые  согласились  па  лто  охотно. 
др\г1е  отка;^ались  отт  всякаго  обп1,ен1Я  съ  нпкоп1апскои> 
церковью  и  правительствомъ.  Тогда  вь  нака;;ап1е  ;;а 
\та11ку  таппыхъ  раскольнигп)въ  на;5начена  бьыа  полити- 
ческая  сме1)ть  и  анаоема  св.  синода.  Г>ь  двоино11  окладь 
велено  писать  даже  тГ.хъ,  кото})ые  де1)я;ались  только 
одного  двоепе1)ст1я,  ^не  в:и1рая  ни  на  что\  какъ  ска;тно 
было  въ  ука;гЬ.  1>ь  172  2  г.  раскол ьникамъ  укалано  было 
особое  платы'.— для  мужчшп,  лппунъ  съ  стоячи.мь  крас- 
иымъ  воротомь,  для  л:ен1Ц1И1ъ  опашни  и  шапки  п,  ро- 
гами.  Къ    жестокому   1'опеп1ю  прибавили  иид1;пательстн<). 


!( 


2ПЯ 

Они  не  могли  бьггь  сг.ид1,телями  въ  суд!,  ме  могли  по- 
лаиать  челобитшлхъ,  не  могли  оставлять  м);ста  .китель- 
стиа.  —  слономъ  объявлены  были  вп1;  закона. 

"Ит.  17:-5Г)  г.,  при  Анн-1;  ТоанноинЬ,  полковникъ  Сы- 
1И)гь  по;кегъ  скипл  на  ВЬтк1;  и  ралослалъ  но  ра;аи.1М'1  , 
мЬстамт.  40.000  раскольниковъ-бЬглецовъ.  Тогда  же  были 
подтверя:депы  ука.!ы  Петра  противь  расколоучителеи.^  о 
по:1()ряи1емъ  раскольниковъ  платьЬ  и  о  шинлииЬ  сь  оо- 
родачеи.  Скрывающихся  раскольниковъ  усердно  ловили 
иа  ДВ011НОЙ  нодуншыи  окладъ.  Для  переЬадовь  съ  м1;ста 
на  М1.СТ0   раскольники  должпы  были  брать  паспорта. 

:^ато    Иетръ   111,    который   такъ    сурово    отнесся  къ 
госпо1Ствуюиим1    православной   церкви,    п(1старался  защи- 
тить Отъ    обидъ   расколъ.   ДкЬ    старашя    императрицы 
Клпмаветы    Иетровпы,  —  говорить   г.    Знаменскп!,  —  дать 
своему    иаслЬднику    православное  образованхе  и  нрпчить 
его  къ  православной  церкви  не  привели  ни  къ  чему;   не 
ст1-,сняясь  ничЬмъ,  (шт,  выказывалт.  полное  презрите  къ 
лравославнымъ  обрядамь,  задумалъ  все  русск«1е  духовен- 
ство :!аставить  брить  бороды  и  носить  платье  протестант- 
скихъ  пасторовъ,  и:;ъ  це[)квей  вынести  всЬ  иконы,  крем!; 
Спасителя  и  Г>огоматери,  — но  свидЬтельству  современника 
1',010това,  будто  бы  уя:е  и  далъ  о  томъ  именное  новел-1,н1е 
арх1епископ\-  Дмитр1ю  Сеченову  и,  когда  итотъ  выразнлъ 
протестъ    противь    такого    изумптельнаго    повел^.тя,    то 
\  ииилъ  его  на  некоторое  время  отъ  каоедры".   (338). 
'      Ио    къ    раскольпикамъ   онъ    отнесся    мягче.    Изъ-за 
границы   нмъ   позволено  было  возвран1,аться   въ   Госсш  и 
сешться   въ    1'осс1и,  запренц-но    было    преслЬдовать  ихъ, 
ибо    внутри    нмпер1и    и    пповЬрные,    яко    магометане  и 
идо юпоклонннкп,  состоять,  а  тЬ  раскольники— христтне... 
Отвранипь  пхъ  должно  не  прииужден1е.мъ  н  огорчешемъ, 
отъ    котораго    они,   бЬгая    за  границу,    въ  томъ    же  со- 
стояи1и  множественнымъ  числомъ  проживаютъ  оезполезно 
11  только  за  это  благодарная  память  о  ИетрЬ  бедорович* 
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надолго  осталась  иъ  раскол!;  и  приняла  легендарным 
формы. 

„Какъ  исевын1Н111  1>огъ^ — га.  1773  г.  нпсала  Ккате- 
рпна  Синоду.  —  на  ;;емл'1;  тернип,  нс1;  нЬры,  языки  и 
испов'];дан1я,  то  и  ея  р>е.1ичестио  илъ  тЬхъ  я;е  правилъ, 
сходствуя  Кго  св.  во.г!;,  в'ь  семъ  поступатв  и;;волить, 
желая  только,  чтобь!  мея;ду  ея  1Н)дданными  всегда  любог.ь 
и  соглас1е  царствова  п!**.  Но  нринцинъ  в'];р(>тернимости, 
съ  сожал!;н110,  не  всегда  распространялся  на  нравослав1е 
и  на  раскол!.,  хотя  Ккатерина  въ  :ггомъ  отнонкмпи  ныа 
но  стопам'ь  своего  муи^а. 

Но  вернемся  къ  концу  ХМ1  в.  ^К[)итическ1е  эле- 
менты'' 0(|н1ц1ально  торжесгвовали  победу.  На  гори;{01гг1; 
появился  новьп!  ковчег'ь  ;;ав11та.  Это  была  НЬмецкая 
слобода.  „Это  бы.1а  передовая  колон1я. — говорит!,  г.  1)!1а- 
менск1Й,  —  которую  ^)ападь  г.дв11иулъ  въ  самое  средоточ1е 
русской  и;и;и1и,  и  съ  помои^ыо  которой  .:накомилъ  1Л)Сс1ю 
съ  своимъ  ()биI,ежIIт^е^гь,  увлекательными  диковинками 
своей  цивили;и1Ц1и,  мастерствами  и  разными  нужными 
для  жизни  знан1ями".    (24  1). 

11()1пло  ^западное  ног.1,тр1е".  —  какъ,  смягчая  факты, 
говорять  некоторые  русск1е  историки.  Но  :>т()  было  не 
пов1;тр1е,  а  гроил.п!  урагань,  кото})ыи  много  новырвалъ 
съ  корнем'ь  в1;к()выхъ  дубовъ,  которьш  много  ноломаль 
добраго  стараго  русскаго  л1;са  и  наметалъ  .:авалы  гря;и! 
и  сора  съ  з,анада,  отъ  которыхъ  1\)сс1я  и  до  сихъ  поръ 
не  освободилась. 

]]унтовали  ст})'Ьльцы.  Не  могло  быть  худ1иих'ь  и  болЬе 
в^фоломпыхъ  сторонниковъ  для  раскола.  Ор};льцы  решили 
„идти  къ  Москв'!,'', —  „Немецкую  слободу  разорить  и 
н'Ьмцевъ  побить  за  то,  что  отъ  нихъ  православ1е  закос- 
н'1>ло:  бояръ  побить,  государя  въ  Москву  не  пустить  и 
убить  за  то,  что  почалъ  вЬроват!)  въ  нЬмцеиъ''.  Вся 
народная    масса    была    взволнована  донизу.   Въ   1(]99   г. 
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ждали  св1>тоире<-тавлен1я.   Всюду  ходили  толки  (|бъ  анти- 
христ!;.   А   царь  былъ  за  границей. 

.,2о   августа   1698   г.,  —  говорить    г.   Милюковъ, — 
т. -е.  ;5а  нят{>  дней  до  того   страпшаго    новаго    года,    въ 
который  долженъ  былъ  объявиться   антихристъ,   вернулся 
изъ  заграничнаго  путеп1еств1я  Нетръ.  Стр1)Льцы  задумали- 
было  загородить  ему  дорогу   въ  Москву  и   истребить  его 
вм1->ст1;  со  всЬми   немцами,    но    планъ  этотъ  остался  не- 
осуи1ествленнымъ.    П(чръ    нр1'Ьхалъ    въ    столицу    и,    не 
за!>зжая   въ   Кремль,   не   поклонившись    ни    Иверской,   ни 
московскимъ  чудотворцамъ,     „къ  общему  изумлен1Ю%  по 
словамъ  одного  иностраннаго  наблюдателя,  нро'1^халъ  прямо 
въ  ГМ.мецкую  слободу  къ  Ан1г1;  Мопсъ.  Заткмъ  часть  ночи 
онъ  нропировалъ   у   Ле(|)орта,   а  остальную    ночь  нровелъ 
не   въ  своемъ  царскомъ  дворц'Ь,  а  въ  гвардейской  казармЬ, 
въ   11реобрая;енскомъ.  Удивлен1е  перешло  въ  ужась,  когда 
на  сл'Ьдуюицч'  утро,  принимая  поздравлен1е  съ  нрИ^здомъ, 
н,арь    собственноручно    остригъ   н^Ьсколько  боярскихъ  бо- 
родъ.   Надо    знать,    что    только    что  передъ  тЬмъ  брадо- 
бритте  еи1е  разъ  бы.и)    строго    осуждено  и   проклято  па- 
тр1архомъ  Адр1аномъ,  какъ  смертный  гр-Ьхъ.  всдунцй  къ 
отлучен1ю    отъ    церкви,    лип1ен1ю  святыхъ  таинъ  и   хри- 
ст1аискаго    погребен1я.    „Гд1>    станетъ    (брадобрЬйца)  на 
страшномъ  суд1>,— съ  праведными,  украншнными  брадою, 
или    съ    еретиками    брадобрЬйцами, —  сами    разсудите". 
Наглядный  отвЬтъ  на  этотъ  вопросъ  давали  старообряд- 
ческ1я   гравюры  странтнаго  суда. 

„Наступилъ  черезъ  пять  дней  и  новый  годъ.  Царь, 
вместо  того,  чтобы  по  старому  обычаю  присутствовать  въ 
этоть  день  на  торжественной  церемонхи  въ  Кремле,  при- 
нять благословен1е  отъ  патр1арха  и  „здравствовать  на- 
родъ"  съ  новол'1Ьт1емъ,  нровелъ  весь  день  на  пиру  у 
Шеина.  Шуты  его  р'Ьзали  посл1>дн1я  бороды  при  гром- 
комъ  хохот]^  приеутствуюш,ихъ,  тогда  какъ  у  жертвъ 
его  н1утокъ  скребло  на  сердц'Ь.  ЗатЬмъ   началась  суровая 
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распраг.а  со  стрЬльцамп,  п'ь  кпт(>[!01!  царь  приппмалъ 
.тчти'   уча(;т1г.    Ка-ат    черед()15а.11и'ь   гь    пирами. 

...  „Ка.  М()(а1а)1и*кимъ  (Ч'.итыиямь  царь  не  поцклть.  — 
})а:;ум  !а*т('и  потому,  чю  оць  ;шаль,  -  сила  Ггклюдпи  не 
донусгила  бы  (Ч'о,  окаи11на1Л),  до  (лттого  м!.( ла.  ГроГ>ам  ь 
иредковъ  опъ  т»  ;;ах(»т1.лъ  поклонитьси  и  сь  (Л^оп.ми  род- 
ными не  1101'Л1далса:  цопитно,  в1;дь  они  ому  чу:кле  и  сщг, 
пожалуй,  обнаружат'!,  ого  обман ь.  По  то11  ию  причин!, 
онь  и  народу  но  нокалался  иь   день   новол1.т1и"  (Г)1— Г).2  1. 

Г»ъ  17()()  году  быль  ео;к;кен'ь  книгонисець  Гри1'ор1н 
Тал11цк1и,  который  докалыиалъ.  что  11ет|)ъ — а1ггихристъ. 
]>ъ  народ!;  нопыи  слухи,  что  царь — не  наетоаиии  царь, 
а  подм'Ьнепный  нЪмець,  оттого  и  вводит!.  нЬмедкук»  р.};])у 
и   н'1;мецгпе  обычаи. 

1>'ь  1()90  г.  умеръ  т1атр1а[)Х'1.  1оакимг,.  1)'ь  (г.оемъ 
;;ав1ица1пи  онъ  умоляль  правительство  но  допускать  право- 
славных!, до  дружбь!  С!,  еретиками,  не  до  :г.о лять  инолем- 
цамъ  В'].  Россли  скроить  (Л'.оп  кирхи,  а  носгроонныя  проичде 
разорит!).  !1е  д,авать  им!.  так;ке  начал!.сгва  при  нолках'ь 
и   не   вводить  1гь   народ!.    по1п,1Х'!.    инолемныхъ    обь1чае1гь. 

Въ     1703     году     уМ(»р1.     св.       МиТ|)0фа1Г!.       1И)|)И110;КСК|Й.       1)Ъ 

своем'ь  лав1лн,ати  о1гь  гоже  убедительно  просилъ  царя 
не   окальнапл.   бла1Л)(лмонно(л  и    инов'1;})цам'ь. 

Въ  \12\  г.  14  фе14)а1я  последовало  торжественное 
отк*})ьгг1о  духовной  коллег1и,  нолучив1пеи  !1аименова!11е 
свят1зн1на1'о  нравительсгвукицаго  (лшода,  вь  состав!;  нре- 
оидента,  двухъ  виценрелидентов'ь,  ч(^тырех  ь  советников'!, 
и  четырех'ь  асессоро1п.,  а  къ  Синоду  нрисгавлень  бь1Л'ь 
обер'ь-прокурор'ь,  1:о'1'орому  61.1л и  подчинен!.!  проку рорь! 
духовных'!,  ирикалов'ь  и  духовн!.1е  (|и1скал!.1  или  инквили- 
торь!  (нрото-инквилиторь  и  Г1рОВИ1МЦаЛЬ-И!!КВИЛИТОрЬ1), 
разсылав1п1еся  для  над;а)ра  ;;а  духов!11.1М!,  унравлен1ем'ь 
НО   городам'!.,   монасть1рямъ   и   лакаламъ. 

К'1змъ  и^е  было  пополнять  })яд!.1  вь1С1паго  духовенства 
при  такой   радикально!!   реформ'Ь? 
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СгрЪльцы  ювор'илп.  что  Петръ  „почалъ  };1>р()иать  въ 
и!;мцевъ\  п  лто,  к*)1н>чно,  правда.  Въ  1712  Г(|ду  ъъ 
1]иттенб1'рг !.  передъ  (л а  I  уею  .  Ьотера  11(^тр  !>  ы.1скалалъ 
(Л'.оо  мн1.н1е  объ  лтомъ  просто  и  бе:1Ъ  всикихъ  диплома- 
тичес1:ихъ  недомолвокъ.  „Сей  муж.ъ  нодлин!!0  ;заслу;1П1лъ 
:-)то;  онъ  и  на  папу,  и  1!а  все  его  воинство  столь  му- 
л;ественно  настуналъ  для  1йМичаГ1шей  польль!  своего  го- 
сударя и  м!1огихъ  1:ня;;ей,  которые  бьгли  иоумнЬе  про- 
чих!.-. Да, —  „поумн-1-.е  ирочихъ"...  Но  все  же  н'1;мце1П> 
К1)е1цень1хъ  или  нротестантовъ  еи1,е  нельзя  было  нална- 
чат!.   !!а  еписко11Ск1я   канедрь!. 

Самолванецъ  оперся  на  1'река  Игнат1я.  Но  теи1>рь 
греки,  какъ  и  русск1е,  утратили  всякое  дов'1зр1е  со  сто- 
роньг  111)авптельства.  Скоро  нашлись  люди,  которые  не 
надоЬдали  Петру  печалован1емъ  ла  обиженныхъ  и  опаль- 
ныхъ,  какъ  дГ.лали  лто  Ьлакимъ  и  св.  Митро<|»анъ  воро- 
не;кск1й.  Это  бь!ли  арх1ереи  —  черкасы.  Среди  малорос- 
с1йскихъ  1ерархо1п.  было  много  л!0дей  нестроптивыхъ  и 
очень  покладисть1хъ.  Петръ  ими  и  воспользовался.  Его 
примеру   последовали   то  преемники. 

Въ  Первой  полови!11.  ХМИ  в.  выда101Ц1ЯСЯ  м'Ьста  въ 
русской  церкви  занимали— Стефапъ  Ялюрск1Й  (въ  ноль- 
скихъ  !пколахъ  отрекался  отъ  православ1я),  Филооей 
Лещинск!!!.  Р)арлаамъ  Коссовск1й,  1оасафъ  Кроковск1Й, 
веодос1Й  )1л1овск1и,  (кЮ1|»аиъ  Прокоиовичъ  (учился  за 
границе!!,  гд'Ь,  разумеется,  отрекался  отъ  1!})авослав1я), 
еео(|»илак!ь  .1опатииск1Й,  Гедео1гъ  Вип1невск1Й,  1оап!П> 
Максимовичъ,  Никодимъ  Лепкевичъ,  Амврос1й  Юшкевичъ, 
Антон!!!  Стаховск1й,  Амврос1й  Мащевичъ,  Амврос1и  Зер- 
тисъ-Каменск1Й,  Ткрлаамъ  Скамнидк1Й,  Павелъ  Конюс- 
кевичь.  Пахом1й  Спманск1й,  Илар1онъ  Рогалевск1й,  Силь- 
вестръ  Головащпй,  Вептамипъ  Пуцекъ-Грпгоровичъ,  Пнно- 
кент1й  Кульчицк1й,  Г1ннокент1й  Неруиовпчъ,  Гоасафъ 
Хотунцевск1й,  Софрон1й  Крпсталевск1й,  1осифъ  Блонницктй, 
Варлаамъ  .1яи;евск1й,   Симовъ  Тодорск1й.   Кприллъ    Фло- 
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ринск!!!.  Гедеоп'ь  11|)т1(м;('1пГт,  ('11м|>апъ  ('[ичиппй,  Спл!=- 
1нч:т[)ъ  Ку.1яика,  Га1'.р111.гь  К'рс.мсчимцпи.  11пр.||11р111  К'рапекш, 
Гедеонъ   ЛптоискИ!   и  ми.   др. 

Съ  востока  11атр1а}1хь  Досчикм!  прпск^гь  кь  цари» 
посла1П(»  съ  11{)ос[.6ою  110  ставить  па  1ерархическ1я  должно- 
сти ни  грекоиъ,  ни  с(^|)бовъ,  ни  че^жасъ  (.ма.!о))оссо1гь],  а 
ставит!,  ОДНИХ'!.  природн!лхъ  москвитянъ.  ^аию  и  не  мудри 
суть",  ибо  новые  святители  заражеш.!  ла1И1и*кимт,  духомъ. 
Но  Петръ  !1е  внялъ  нр(мставлен11о  11атр1а[)ха:  черкасы 
были  ему  нуж!11.1.  11[)и  немь  кандидат ь  на  (Ч1ископство, 
и;!бранн1.1и  Синодомъ,  утверя:дался  госуда1)ем'1,  и  давалъ 
присягу — НИК01Ч)  напрасно  не  нроклинат!,.  быт!,  1{роткимъ, 
не  донускат!,  бродяжничества  духовныхъ  лиц'в,  1И'  допус- 
кат!,  строен1я  лишнихв  це[)квеи,  ;]аботиться  объ  искоре- 
нен1и  суев1ц)1и  и  раскола,  не  1км}ипиваться  въ  М1рск1я 
д1к1а.  Черкас!.!  не  бы/т  кротки:  некоторые  иль  пихъ  были 
зв'Ьронравн!,!  и  ЛЮТ!.!;  но  лато  они  никого  нанрас!Н)  не 
проклинали  и  въ  М1рск1я  д1.ла  вмЬтивалис!.  съ  таьтомъ, 
когда  ихъ  услуга  была  нужна  и  когда  они  им1.ли  на 
это   до;ии)лен1е. 

1[аскол!)Ко  раоносторонни  и  услуямивы  61.1.111  черкасы, 
лучню  всего  видно  !1а  11рим!;р1;  ()ео<|»ана  Ироконовича. 
Чего  тольРъО  он'ь  не  дЬлалъ?  Онъ  нанисалъ  ^Духовный 
Регламентъ"  и  нредислои1е  къ  „Морскому  Ре1  ламенту'* : 
„О  во;и10П1ен1и  име!т  натр1ар1наго  въ  церк1?ахъ,  чег() 
ради  оное  ш^  1*ос(чи  оста1'.лено^  п  ^Трактатъ  объ  ама.^он- 
кахъ";  „О  понти(||ексахъ  и  о  томъ,  могутъ  ли  христ1ан- 
ск1е  государи  и  въ  какомъ  {)а;>ум1>  на  решись  епископ !.], 
съ  прибавлен1емъ  аргумептовъ  о  нрав1;  имне|)атора  пещись 
о  церкви"  и  „И;ям'1;дован1е  миоологйг  для  Аноллодорово!^ 
Библ1отеки  о  богахъ", — онъ  нанисалъ  „О  правд Ь  воли 
монаршей"  по  д'1^лу  !1,аревича  Алексея  и  дока;и.1валъ 
необходимость  уничтожен1я  нац1ональ!1ой  замкнутости. 
„Главо,  главо!  Ра;п'ма  упив1пись  гдЬ  ся  нреклони1ПЬ?"  — 
недоум'Ёвалъ  передъ  смертью  самъ  мудрый  владыка. 
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Русскпхь  арх1ерееиъ  было  очен!.  мало  и  жилось  имъ 
плохо.  .1уч!ие  другихъ  ишлось  Нитириму  нижегородскому 
оа  ус(^рд1е  иротивъ  1)аскола.  Онъ  прИ.халъ  на  см1зиу 
митрон(»литу  Сильвестру,  котораго  перевели  въ  смоленскую 
енархио,  куда  ему  очень  не  хотЬлось  !>хать, — потомъ 
послали  въ*  1^и^рь,  оста15ивъ  .;а  нимъ  сапъ  митрополита, 
но  литивъ  его  нрава  нос1Г1ь  бктый  клобукъ,--черезъ 
два  года  назначили  въ  Рязань,  уже  въ  знан1и  простого 
епипчона.  Петръ  вообще  былъ  противъ  „народъ  удивля- 
ющей слав!.1"  еиископо!гь,  противъ  оказан1Я  имъ  „лишней 
и  почитай  царской  чести^  ибо  „простой  народъ  не  знаетъ, 
ч'1.мъ  различается  1'.ласть  духовная  отъ  самодержавной". 
К!1язь-кесарь  Ромодановсклй  иногда  бывалъ  князь-паной, 
а  1шо1да  прев})аи1ался  въ  яузскаго  и  кокуйскаго  патр1арха. 
Кн1,е  при  Петр!;  пойми  толки,  что  поляки  и  черкасы. 
СД'Ьлав1!1ись  чле1!ами  С1!!!ода,  т1кч!ятъ  ве.1ИКоруссовъ,  себя 
богатятъ,  а  на  другихъ  копЬйки  и  алт1лны  вз1лскиваютъ. 
Но  Петр'ь  ш^  обраиипъ  в{П1маи1я  па  :т\  толки,  хотя 
пмГ.лъ  данныя  такъ  яа-  мало  1г1;рить  черкасамъ.  какъ  онъ 
не   в1;[)илъ   ])усскимл<. 

Когда  п,аре!и1чъ  Алексей  б'Ьжалъ  за  границу  (1716), 
царь  однажд1л  спросилъ  Льорскаго,  что  онъ  объ  этомъ 
думаетъ.  „Думаю. — от!г1>чалъ  уклончивы!!  малороссъ, — 
что  онь  хочетъ  110учит!.ся  за  границей''.  Царь  быстро 
взглянулл,  !!а  !ипм)  и  сказ.алъ:  „если  ть1  1Ч)вори]иь  это  въ 
ут1,и1еи1е  мн'Ь,  то  хир01И0;  иначе  слова  твои  Мазепины 
рЬчи"...  Мазепины  1)'Ьчи  среди  черкасъ  были  тогда  „за 
об!.1чаи",  но  все  же  черкасы  были  надежн'Ье  русскихъ. 
1;!.  какомъ  110ложен1и  было  д1п1о  высшаго  церковнаго 
управл1Л!1я  при  АннЬ  1оанновн'Ь,  свидЬтельствуетъ  докладъ, 
110дан1пли  членами  Синода  императрице  Елизавет'1^  Пе- 
тров1г].  о  желательномъ  усилеп1и  церковнаго  авторитета  и 
о  приближен1и  церковнаго  управлеи1я  къ  ([юрмамъ  церкви 
В0СТ0ЧНО1!,  „Бъ  синод*.  — было  сказано  въ  доклад'Ь,— не 
только  а1)Х1е1)еи,  но  архимандриты   и  протопопы,  да  еще 
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же  ()беръ-с('Ь-рета|)И  .;а!мн>чаи>тси  и  д»,»  1:(*1,хь  таи  ттма  — 
^сиит'1.и11Пй  синод'ь"  пли  перхоит.п!  свиппель — касагтсл; 
ежели  бы  регенп,  (Г)ир()нъ),  или  генералиссимусь  (Минихъ) 
еъ  Остермаиом'ь  утт'|)ди лися,  кто  бы  имь  см'1.лъ  поспорить, 
когда  бы  едипаго  или  двухъ  сиоихъ  пасто|)ор/1.  въ  сипод!. 
посадили?" — Императрица  пе  уважила  :)того  представлеи1я 
и  оста1?ила  спнодь  въ  прежпемъ  вид1п 

Но  арх1ереи-черкасы  слишком'ь  уже  усердно  смиряли 
русское  духовенство  плетьми,  палками,  лаклн)чеи1емъ  въ 
коисисторсюя  тифьмы,  работами  па  арх1е})ейскомъ  дворЬ 
и  по  мопастырямъ.  Ропотъ  дотелъ  даже  до  уп1ей  Импе- 
ратрицы, и  въ1754  г.  до;и;олепо  было  па  а1)х1ерейск1и 
каоедры  и  архимапдричьи  мЪста  въ  ;;патпыхъ  моиастырихъ 
во;шодить  духовпыхъ  лицъ  пе  одного  малоросс1йскаго,  но 
и  великорусскаго   происхождеп1я. 

Кще  милостив1;е  къ  русскому  духовенству  была  импе- 
ратрица Екатерина  И.  Въ  17()Г)  г.  она  рЬптла  оам1и1,ать 
великоруссами  даже  пастоятельск1я  м1;ста  вь  мг,пастыряхъ; 
для  этого  при  представлеп1и  кандидатовъ  па  :^ти  вакапс1и 
вел'1>по  было  оболиачать,  кто  какой  нтаи.  Впромемь.  :»то 
было  послЬ  д'Ьла  Арсеп1я   Л1ац1евича. 

Такимъ  обра;юмъ,  п[)оп1ло  около  1;>Г)  лГ.тъ  сь  того 
времени,  когда  съ  русскаго  духовенства  снято  бьыо 
петровское  пед()в1.р1е  и  оно  было  допупимю  къ  дЬламъ 
церкви. 

Эта  черкасская  страничка  1гь  истор1п  1)усскоп  Ц1'|»кви 
представляетъ  огромнь1Й  исто])ическ1Й  иптересъ.  Иои;а.1уй, 
съ  и;иг1к'тпо11  точки  зр'Ьшя  это  было  и  хоропи),  что  П(^  руками 
великорусскихъ  святителе!!  1!стреблял1!  расколъ.  мопап!естио 
и  б'Ьлое  духовенство.  Ио  съ  друго11  сто|)онь!,  м<»;кпо 
предполагать,  что  К})утыя  м1;ры  не  такъ  истер.;али  бы 
народъ  !1  духовенство,  еслибы  бра;]ды  це[)ковпа!'о  упра- 
влен1я  дери:алиг^уг)<'^)уки.  Дая:е  тако!!  идеальш.!!!  и  воистину 
праведный  владыка,  какь  св.  Дмитр1й  Туптало,  митроио.иы  ь 
ростовский,  въ  раскол!.  видЪлъ  тол1л;о  вп1>1пнюю  сторону. 


271 


^Голова  пе  от[)остетъ,  когда  ее  спимутъ,— говорилъ  онъ 
въ  ра;п'ар1^  бралобрит1я.— а  борода  отростетъ. — такъ  уже 
лучше  11оя:ертвовать  бородою"*.  А  в'1>дь  ;т  бородой  въ 
раскол!,  скрывалось  пЬчто  совершенно  д|)угое. 

Не  будь  черкасовъ,  русск1е  святители  по  старому 
обычаю  стали  бы  печаловаться  аа  опальпыхъ  чадъ  церкви, 
и  п,ерковиый  раздоръ  не  повелъ  бы  къ  кровавому  гонен1Ю 
и  высылк'1;  военныхъ  командъ  на  ловлю  сторонниковъ 
церковной  традищи.  т. -е.  раскольнпковъ.  православныхъ 
поповъ  и  православныхъ  монаховъ.  ^Гожно  думать,  что 
роков!.!я  клятвы  соборовъ  16(36  и  1667  гг.  не  тяготили 
бы  и;шученпую  душу  гЬхъ,  которые  не  вид1;ли  осиоваи1Й 
для  наложен1я  :и11хъ  клятвъ.  Въ  гоиен1и  на  расколъ 
черкасы  ока;>али  столько  же  излпшняго  усерд1я.  сколько 
обпаруягили  податливости  въ  д'ктЬ  упорядочеп1я  быта 
черпаго  и  бЬлаго  духовенства. 

М. 

ДЬло  ;^того  у11орядочеи1Я,  конечно,  началось  при  ИетрЬ. 

Иетръ  заботился  о  томъ,  чтобы  отъ  службы  и  п.!атежей 
никто  1гь  иибылыхъ  не  былъ,  и  поэтому  вотчины  и  доходы 
монасть1рей  считалъ  ,,тупегиблемыми".  Г)ео(|>апъ  Прокопо- 
В1!Ч'ь  докадалъ  правду  и  :)Т0Й  воли  мопарптей.  „А  что 
говорятъ. — (П1.1п1лпн1е  монахи)  молятся,  то  и  вс1;  молятся. 
Что  же  прибыль  (!)  о(лцеству  отъ  сего?.."  Въ  виду  этого, 
освободивъ  монастыри  и  архтереевъ  отъ  управлен1я  мона- 
сть1рскимъ  ХОЗЯЙСТВОМ],  и  отъ  самостоятельнаго  пользован1я 
мопаст!.1рскими  доходами.  Иетръ  приказалъ  выда1иггь 
монахамъ  самое  скудное  жалованье,  „безъ  чего  пробыть 
невозможно".  Но  скоро  и  это  отнялъ.  Онъ  хогЬлъ  вовсе 
УНИЧТОЖИТЬ  частную  благотворительность,  велЬлъ  ловить 
всЪхъ  нищихъ  для  распред'к1ен1я  ихъ  по  работамъ  или 
въ  богад'Ьльни  и  назначплъ  даже  штрафъ  за  каждую 
подачу    милостыни   (отъ    5    до    10    рублей).   Новое  бремя 
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цЬлпком'ь  лег.!о  на  М(ип1лп.1рп.  Ьильиищл,  Гхм  адЬ.и.ни, 
ст|)атни1{)!и.М1т1М.1  п  И'ма  дли  нодкидыпн'п  гииам*»  лоип!- 
лигь  на  то.  ^(Н';гь  ч^то  11р()1И.пь  тми);;мпжи()'* .  Л  гутъ 
е1це  стали  11{)псылать  (ккм!,  твсдскип  воины  на  про- 
кормлемпе  нниа.тдовь.  Г)].  17"2о  г.  по  (мучак»  (лпт- 
дальнаго  доклада,  что  1Г1>  монагплрмхъ  {и)В(ч'  уже  нГ.гь 
лишнихъ  окладов'!,  п  п|)11нпмать  солдать  не  на  чю, 
вышелъ  — видимо  1н1.1?ны11  —  ука;гь  государя:  ник(И()  не 
постригать  вновь  и   !н*1.  М()наст1.1рск1я   ваканс1п   ;тм1»н1,ать 

солдатами. 

Въ  такомъ  поридк'Ь  вонросъ  о  М(»наи1ествуюи1емъ 
духовенств'!;  рЬнталси  окончательно  и  навсегда:  монастыри 
превранциись  въ  камармы.  Но  Нетръ  почему-то  отка.5алси 
отъ  :)той  мькми,  хотя  все  исе  прика;5алъ  монахамъ  кормить 
солдатъ.  Съ  Петра  стали  типпь  ^духовнук»  команду  вь 
отважномъ  и  нечувствепномь  небрежен^и^  И  было  ;}а  что. 
'Ли  \7'2\  —  172'2  гг.  н*моимки  на  мопасты})яхъ  возросли  до 
1/2-24. 620  ]).  Какл.  синодь  ни  дока;и>1вал ь,  что  :пи  недо- 
боры относятся  бо.и.нюю  част},1о  еим^  ко  15ремепи  упра- 
вления церковными  вотчинами  свЪтскихъ  правителей  оыв- 
ишго  монастырскаго  прика;т,  правительство  распоряди.юсь 
не  выдавать  членамъ  Синода  жалованья,  пока  недоимочньгя 
деньги  не  будутъ  уплачены  сполна. 

Петръ  ;;налъ,  что  монахи  „поядають  чуж1е  труды" 
и  что  отъ  пихъ  именно  являются  „;]абобоны.  ереси  п 
суев'Ьр1я".  Прокоповичь  съум'1;л'ь  доказать  и  это.  Передъ 
паден1емъ  1)и;тнт1и  тамъ  было  около  гЮО  монастырей 
и  не  нан1Л0С1>  (И)00  солдатъ  для  ;;аи1,1ггы  отъ  турокъ. 
, Господь,— говорилъ  умный  ()ео(1>анъ,— (чце  не  линшлъ 
такъ  благодати  Своей  русскихъ  царей,  какъ  греческпхъ, 
въ  нера;^смотр'Ьн1и  сего  излишества".  Сг.я1ценники  долихны 
были  ловить  бродячихъ  монаховъ  по  п})иходамъ  и  пред- 
ставлять ихъ  въ  арх1ерейск1й  прика;;ъ.  Для  1И)имки  ихъ 
налначались  еи1.е  ра;5сыльные  изъ  монастырскаго  нрика:т 
и  сыи1,ики    отъ    гражданскихъ    и    военныхъ    начальствъ. 


Ка'/кды!!  1!астоят(\1ь  давалъ  присягу,  что  не  пудетъ  держать 
у  сеии  г.}.  мо1!а('тыр'1]  .;атворников'ь  и  ханжей  и  способ- 
створ-ать  расп})ос гранен! |о  суев1»р1й. 

15прочем'ь.  против.ъ  ханжей  и  суев1;р1й  приняты  б1лли 
и  др\г1я  мЬры.  1\ликупгь  велГ.но  было  пытать  до  т1;хъ 
пор'ь,  пока  он'1.  не  со;>на10тся  въ  обманЬ.  За  ра;:глан1ен1е 
чудесь  и  вид'1,н1и  на;п1ачено  было  т^иесное  наказан1е  и 
ссылка  1пг  галеры  сь  вырЬыван1емъ  но.црей.  Колдуновъ 
казнили. 

Чтобы  и;1ъ  монастырей  не  выходило  никакихъ  „забо- 
боновь",  н'Ьскол1,ко  ра;гь  былъ  повторенъ  указъ.  по  кото- 
])Ому  монахи  не  могли  держать  въ  кельяхъ  бумагу  и 
чернила   и   писать  что-нибудь  безъ  в'Ьдома  настоятеля. 

]'>ъ  1740  г.  синодъ  докладывал'}.,  что  въ  монастыряхъ 
остаются  теперь  ни  кь  чему  негодные  старики,  да  и  тЬхъ 
мало,  что  монагиество,  ,,черезъ  разные  случаи"  постоянно 
умаляется  и  высказалъ  опасеп1е  о  возможности  полнаго 
нрекрап1,ен1я   монапич'тва  в'ь   Росдли. 

Сто  л1,т'ь  тому  на:;адь.  при  Император!,  Александр!;  I, 
свяи1,еннослужители  и;;ъ  монаховь,  а  девяносто  л'1;тъ  назадъ 
и  простые  монахи  были  освобождены  отъ  т'1^лесныхъ 
наказан1й.  :)та  милость  бкюму  духовенству  дана  была 
въ    1801    году. 

1г!..1ое  духовенство  тат^ому  упорному  гонен1Ю  не  под- 
вергалось, но — особенно  сельское— жило,  какъ  и  простой 
шгродъ,  въ  услов1ях'ь  всесто[)онняго  и  систематическаго 
угнетен1я.  Правда,  и  въ  бЬломъ  духовенств'!;  были  свои 
верхи  и  свои  низы.  Къ  концу  Х\'111  в.  н'1жоторые  пред- 
ставители нридворнаг(1  и  столичнаго  духовенства  нр1обр'Ьли 
больнюе  вл1ян1е  на  дЬла.  Таковъ  былъ,  наприм1фъ,  первый. 
по  выраяамИю  митрополита  Платопа,  рора  пиЧга^пз,  духов- 
никъ  Ккатери1п>1  нрото1ерей  Гоаннъ  11ам(()иловъ,  который 
быль,  как'ь  говоритъ  г.  :)наменск1Й,  „ч'1змъ-то  въ  род'Г> 
церковпаго  временпи1ка"  и  рекомендовалъ  капдидатовъ 
па  вы(лп1и   должности    церковной    1ерарх1и.    Таковъ  былъ 
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кото})Ыи    во   ирем 


я    коропацш    11а1',.1и    при    цГ-лон-апт    рун 


кор(П1оианиаго   пмперато}»и    ^мпиь   и.п.    исчч.»    духошчктна 
поц-Ь.юиалъ   и   М('чъ    при    «нмрЬ   ^ч'о   и    ко1ор1ап     паппгалъ 


ученое   ('((Мпиете   о 


пмь,    чю   с'1'.ип1,еппп1П»    мои:еть    (илп. 
ъ   (чпц'копы  ООП.  пострпиачпи  ш.  мопапичтио. 
Такоиъ   бы.гь   п1)ото1ер1Ч1    ('амоор(чпи,    котор1.п1.    пооы1;аг.ь 


иосичпичи. 


)С 


X  гр 


аиппсч!     па     (М\'.кп1,     при     лопдоп(ч:'.)мь     иогольс 


ги1. 


поиима.гь   п    т, 


1 


КЧЧП     Х0ДИ1 


В 


ь    1чг1>1сь-пм1.    платьЬ 


во 


ф|)ан1;   п   папудрепи! 


Гаковъ   отчасти   шли  \\  1ер()мопа,\'ь  1опа.  .:ако11(»\  чптель 

кадетсч^аго   корпуса,     который,     подь     влппиемъ 

тп1Чолпа1о  космоиолитплма.  пооуждаомьт 

виЬптеп",     т. -е.     п|)аиославп(И!     церквл!. 


М0р1ЧС(ПЧ) 

модпаго  тогда   ре 
пепавпстыо   кь 


въ    Ь^18    г.  передъ  лпту[)1Ч(Ч(»  1гь  корпучии!  нерквп  пачалъ 
колоть  1и'рковтлм'ь    К(пием1>   пк(ип)С'таспые   оора;;а   и    какъ 
говорят  ь,     да;ке    о(Квернулъ    престо.гь, 
пом1лц(Ч1Ъ   въ   лаврскую   оольппцу. 


)( 


I      ЧГО      П      ОЫЛЪ 


Н 


о   сельском 


V    |у\овепству    (илло    не   до    мпгры.    не   до 

И 


ф1)ака  и  не  до  пудры.  Свипичиткп,  гю  словамъ  11ос(ппно1;а, 


пич1;мъ   оть    пахогп 


ых'ь    му;кпко1П.    пеогм1л!пы:    мужпкъ 


■5а  СОХУ    п    п( 


.")С 


11 


оиеже,   ап1,е 


)пл.   ла   соху:    муипигь   ла  косу  и  попь  .:а  косу 
папшп    ему    не     пахал  ь.    то    голодпу    б1лль 


гд1>   было   идти    въ    п,ер!1(ии.   па   славослоые 


Г»ол;11 


а  попь 


по 


пдетъ   съ   мужпкамг»   ов.ппы    суппггь 


гд'1. 


(ИЛЛО      00 


Ьдпю 


слуиапь,   а  попъ 


попдетъ   съ    прпчетт1камп    х  г1.о'ь    моло 


ТИТ!,,    и    пас 


1441   д\хот1аи     остается    Г'.ъ    сторон 


Л 


М' 


пмъ   питатьси 


па  си   оде; 


тапп1ле  и  во   вся  к  ом  ъ 
весь   гпусепъ". 


Гми  1.    г.Ьсть.,.    Ипои    пр(ччч!те})Ь  1;олло;ы!1ь 
кду   ллатоткаппую.    а   па  по1 ах ь   лапти    растпп- 
кал1.  обг,ал(чп1ьп\  а  кафтапъ  пии;ти 


11[)п    Петр!;     бродичпхъ    (чп1ицч11пп;о1п.     г.елТл1о    оыл 


о 


так- 


же   ловить,     какъ    и    ороДИЧПХЪ    М(ИП1Х0Г.Ь 


>а  ИСЛ01 


1.дь 


у  ородииаго  по 


набрали  И)  руб.  1птрафу. .  Ииппихь  П1'1 


п.'ог.по- 


служпте 


леи   и   дЬгеп   д\ховенства   велТлю  оыло  лаписьиии 


въ  ПОДУШНЫЙ   оклад'ь.    уклоп;1ВН1ихси   отл,  ланиси    ссчллать 


па  гал1'|)Ы 


I 


\Хо1иМ1СТ150   .П1ЧП(»    оЫЛО    ОСВОООЖДеПО    оТЪ    ВОСП- 


поп  службы;  по  С1'.яп1,(41пикъ  и  дьякопъ  ДОЛЖНЫ  оыли  поста- 
влял в  но  одной  л(ппади  со  1Г)0  дворовь  прихода,  а  п{)и- 
четпики  влюсили  па  восчпюе  Д'Ьло  въ  годъ  по  рублю 
имы  ами.  I  ухошчк'тво  несло  и  лично  полиц(Ч1скую  слу;к6у  — 
караульную  на  у.тпахь,  по'.'-.арную.  Недоимки  выблвались 
гп)С}»едствомъ  я^естокихъ  правеи;ей  съ  больпшми  . запросами 
и  взятками.  11ии1епст1!п  въ  духовенств!.  })осло.  Г)Ыборпое 
начало  [И'че  ;ало;  в.води.иич,  наслЬдслвенность  духовнаго 
лвап1и.   Духовенство  прик1)!>плялось  кл.   церкви,    и  выходъ 


иль   .и'.ан1я   стап(пч1лси   почти    1]еволмо7Кнымл. 


1уХ01' 


е пет во 


обялапо  было  допосиль  о  [)аспрострапителчхь  суев1;})1и  и 
раскола,  о  ламыслахь  противъ  иравител1)Ства  и  о  словахъ, 
касаичцихси  чсчли  гоеуларя.  даясе  въ  томл>  сл\ча'1,,  ест 
у;и1ав.ало   о   пихь    па    испов1,ди. 


1 


алромь     духовенслъа     п[)И     ])Иро 


] 


п\Ь 


ДОСТ(»ИНЪ 


д< 


1Яге 


{ИХЪ 


п1.к<ггира1()    удив.леп!;!.    ^)Ъ  ату  лпоху  круппыхъ  и  мел? 
в.ремепщиковъ   и    угнетеп1ч   с.лабыхъ  снльнымп,  —  Г(П]орптъ 


»НаМ1Ч!СК1И, 


1,лое  духовенство   бь{ло  соьсЬмь  лабито. 


I 


^и- 


уоернаторы  и  д,ру1ля  (и}.!с1пи  начальства  лаоирали  свяимзп 


посл\  и;ителеи  въ  св(И1  капц<мир1И,  деря:а.1и  подь  арестомъ, 
под1'.е||['а  1И  л  1,Л(ч'П1Л>гь  накалан1имъ;  въ  сельских  ь  прпходахъ 
чле1{ы  причта  были  полными  рабами  иом1ициковъ''.  1)'ь 
17о1  г.  б1лло  .;ан1)еи1епо  дЪгей  духовенства  увольнять  въ 
свЬтское  .П',ап1е.  При  Г)ир(пг1;  мноя;ество  свлпиеппосплки- 
телеГт  нодве!)!  лосч.  {)а лстрижсчпю,  на1:а.;ан1Ю  плетьми  и 
(ччлль-амь   .;а   (чллли   (л.    [)а;пыми    опальными    люцьми   и   .;а 


пеел\яичпе    царских ь   М(ллеол10вл,    и   панихид ь 


Ил>  1 


*    'И) 


б   Г 


были  приь'аллно  1Ч'1)ХЪ  духовпыхъ  дЬл'ей  и  церковпикчип., 
пг  быыпихь  у  присяги,  в.лять  въ  солдаты;  въ  елЬдуюир\мъ 
год\    вляли   В},   солдапл   и   тЬхъ.   которьи^   были   у  присяги 


пол  же.    въ     17л2     году 


1 


сего    бьгло     влито     г/ь    солдаты 


|;Г)57    челоь!,!м,.   Ла  пебьыле  у  присяги  вс1;  были  пака;аны 
!1Л1Тьми.  Лготь  „ралборъ"  духовенства  коич1Г1СЯ  въ  174и  г. 


1-::.^ 


'  'АЛ 


'*  1 


2^0 


То.1ЬК(>    иъ    четы|)1^х'ь    с^ли^риухъ    еиа|»\1яхь     1^^2     !и'|)1;1и1 
остались   р.()1нс   исп.    причта. 

Съ  легкой  руки  Ьирона,  лги  „ралборы"  д\хор.гпстг;а 
потли  гл.  х<)Д'1>  и  перешли  лаже  .;а  \\"111  г..  ,1лх(>г,(лил  го, 
крЬико  лапсртос  г.'].  рам1;ах'ь  своего  лиапи!.  пугем'ь  лтихъ 
жестоких'ь  ралборои'].  освобождалось  от'ь  лшипихъ  людей, 
накопл^пипихси    :;а   ил>в'Ьстны11    промежуп.къ   г.р(^М(Л!и. 

Въ  1742  г.  духовенство  было  освобоимепо  отъ  ка- 
рауловъ  п}И1  рогатках'ь,  (пъ  иоиларпои  ^и  отъ  П1)оч(Ч1 
полицейской  дол;1П1ости\  Появились  духовный  н1Колы. 
Губернато})Ы  вм1;ст'1;  сь  арх1е])еями  обялывались  каждо- 
годно нрои;;в.одить  г/ь  семина1)1их'ь  строг1с  лкламены  и 
вс'Ьхъ  неслюсобных'ь  и  л'1лппл.1хь  уч1Л1иковъ  отдагшть  въ 
солдаты.  Только  в'к  коиц!.  1г1л;а  мит}).  И.нггонъ  рГлиило! 
ска;;ат1>,  что,  .;астав.ъ  духовенство  въ  лаптихъ.  опь  обулъ 
е1'о  в'ь  саиоги  и  вг;елъ  в'ь  гостиньш.  11<илЬднее  чт(;-то 
]\1ало  в'Ь1)0)ггно.  )1  вилось  стрем лен1е  поднять  духовенспи) 
нлъ  „подлости'',  Н1^  о(Л1обо;кдая  его  отъ  ъГ.лсчлпъхъ  на1;а- 
:;ан1и.  ,()тъ  кавчио-нибудь  исп1)авнн1;а  пли  гор<*дпичаго 
ст})ада.1а  нодчасч.  не  одна  слита  или  бо])(ма  свл1И1е1{пиь-а, 
но  иногда  и  да])Оносииа.  ь-ого})у10  он'1>  им1,лъ  при  себЬ" 
(:)нам.  Р)(;9).  Г>ъ  ь'оиц!.  иЬна  гллборние  начало  бььи^  офи- 
гиально  отм1>нен(».  „наручный'*  п})он!етя  п])ихо;канъ  .;а 
11;-!б})ан1иич»    кандилага    были    .и1П})(Лнет-1,    какг    бгыи    ла- 

11р(Ч1иЛ!Ы     и     ГД'ИЬЛИ     ПрОНиЛ11'Л     (ЛЮПОМЬ". 

Чтобы  велвысгггь  духовенстгд)  надъ  простона])одгемъ, 
въ    179()    г.    п})авительств,о    ра(ли)р>Г1ило1Л>    ослчи'юдигь   е1п 

ОТЧ.    К])(Ч'ТЬ51НСЬЛ!Х'Ь     рлбоТЬ.    ПОруЧИГЛЬ    обрабоТ1:у    Ц(>рК0ВН(Л! 

земли   въ   его  нол1>лу    11])ихо:1:апамъ. 

По  ном1.11и1Ь'а  иль  нппа  не  гллныо.  Опч.  и  въ  XIX  г.. 
остаг.алси  пахаремъ  ггь  р;1С'1..  Онъ  съ  пароломъ  былъ 
г,нп;;у  а  в(>.1ьно(*  Н1ллхет(лг.0  и  интеллиг(Л11и/!  паг.ерху. 
Г)Ч.  лтомч.  0т1ннне!пи  духогил1стг;п  несло  тлг(ггы  (м\;1;илагг» 
С0СЛ0В1И  да;ке  тогда,  когда  д'Ьнствитсмьпое  слу.килое  со- 
олов1е    пе}»остало   бьггь  сл\  ;киль1мъ.     К'акь   и    пароль,   оП1; 


11одл!'апило   си.оп   плечи    ПОЛЬ   п1ривое    геченю  „стихтнаго 
И("1(»ричег1:аго    п[)оие(ч-а'* . 

\'П. 

ХМП  в1>къ--вТ,къ  веротерпимости  1Н)  преимуп!,еетву. 
11опиг1е  о  г.Ьротерппмости  не  включаетъ  въ  себк— логи- 
чески, а  не  исторически— Н0НЯТ1Я  о  нетерпимости  къ  той 
или  лцугои  онред1;ле[1поп,  напримЬръ,  господствующей 
в1>р},.  П()  в1-,роте{)Пимосгь  — опягь-таки  въ  исторпческомъ, 
а  не  вь  логическомъ  поридк!;,  —  всегда  сопровождается 
борьбою  съ  суев1'.р1"лми.  Л  суев'Ьр1емъ,  при  посторонней 
и  н1>сколько  нев1>жественпой  ои1иIк1^  нолицеиск«и1  И1ггел- 
лиг(Ч11ип.  (и^алыва(лч'я  и!Н)Гда  и  в],ра.  Иолтому  внолн1> 
естественно,  что  Х\'П[  в.  бы.гь  вЬкомь  нетерпимости  по 
преимуществу. 

Уя;е  даг.1В)  и  многими  б!.1ло  ламЬчено,  что  ре«|и)рма 
Петра  П01лыа  не  только  насильственный,  ш)  и  фанатн- 
ческчи  характер!..  Л  <||анатил\гь  нев1;р1я  всегда  бываетъ 
белнои1адн!.е  {)елиг1о  :наго  <|»апати;;ма.  ибо  въ  немъ  нЬтъ 
в1^,ры.  Реформа  Петра  бьыа  направлена  противъ  релп- 
г1о.пи)й  и  нац1ональноп  иск  1ЮЧительпости  русск'аго  народа. 
1>ъ  виду  лгого,  ларапЬе  можно  было  предвпд1->ть,  что  пра- 
в*)сп11лю  придется  плохо.  Х\'П1  в..  а  вслЬдъ  ла  нимъ  и 
XIX  ['..,  проявилъ  особую  способность  въ  солдап1и  и 
укрГ>плеп1и  именно  и1П)славныхъ  и  иновЬрческихъ  0})га- 
нилаци!.  Полгому  вполн1.  понятно,  что  и  въ  начал!»  XX  в. 
попит1е  о  вЬротерпимогги  остается  неопредЬленнымъ  и 
скольлкимъ.  поскольку  оно  не  примЬняетси  и  къ  „ господ- 
ству ЮИММ!"    церкви. 

1Ь^  такъ  давно,  во  имя  в1'.ротерпимости  было  выска- 
зан(.  треб(ии1Н1е,  чтобы  в/ь  Р()сс1и  изъ  русской  пшолы 
были  вынесены  православпыя  иконы  и  чтобы  съ  русской 
церкви  бьвгь  снятъ  крестъ,  ибо  мпмо  церквей  по  доро- 
гамъ    иногда    1;лдятъ    и    ипов!крцы.    Даже    Батый,    какъ 


+ 


I  '! 


'.:^< 


■ ) 


N 


27  ^.^ 


рапоикмпккму  нарилл.  Мп;};пп  смЬ,,!!!  сь'а.ии  1  .  МП»  ]»а.:тп1;1 
меи;„1.\  т»пи1Ч;1М1!  г.1.}м»!гр[тмг»('1  и  и  нс!<'рт1мос1  п  т.пг!, 
пси.'.;. 1а  рал.и  удоосгг.а  1!\ '"'.ттитт:!!.  ^^1^  а  ипнямкл 
1\1\,\и  тип!  1 1('.м  ь  1г|;|)п'! ч^рип МПС !  п  минго  ппрапота  ■!а  [ГС- 
[щца    Истра    и    его    и.п1;1:а1тт.\ь    прссмипьаи.  ь. 

1»Ь      \1\:\     г.    С}.!,!!.!!!     Т!и'р1тП!П}а1    II    (Ч  п     (  М  И  т  Л]  ЬПП.И '11  ^ 
Н1П;|ИГЬ.      П,!,1ПГЬ      П.ГЬ      1И1.\Ь,     ЦЫ  рЮ.!  Ы!  Ц  К  },     П.г.ма       I  I  [чНИИГЬ, 

иредпкч'памтшгь  !гр(>М(111а\а  1и}1ы,  ра.;("1.}{ь  к'игарс.мь  раз- 
ном  опра.;ъ   СР..    Л.кмаг/!    ч\ лотг.орца.  1)'ь    1711    г.   мосьаи^- 

С'К1П     Соиор'!,     11р1\и1Л'Ь     СрСШКгЧГЬ     I!  р(  Л,МИ1Л  И '     И     «ИДаЛЬ     1!ХК 

граикданскому  суду.  Пст})!.  сд'Ьлаль  ('те(||а11\  /I морскому 
ооидш.п!    гллгоиорь    чс|н".;ь   сопагь.    ,[,руго11    случаи.    Иьо.р- 

СКДИ    ИаППСаЛЛ.    ООЛЫПуЮ     |{11!1Гу    ,.КаМ(Ч1Ь     Г.'Ьр1,1".    !л1-о11ро- 

ис|)11сгь  у 4(4110  И рогсстан! О}; ь.  11о1р1.  .;ал1[ю1л!лл,  почапать 
:)ту    КНИГУ,     ни./о^'л    ее   о^'/пт^чп   ч.т    .игнатил   т,    Гтаа 

При  помл,,  ь'акл.  мы  гч1л1.л!1.  г;а  ра.;гла11ич110  чудосъ 
п  иид!.!!!!!  рпалп  11о,;др11  11  (члллалп  па  1алоры.  Г>1,  рал- 
ныхл.  м1,с'1ахл.  кол!, но  оыло  ра.;орить  часослт.  сь  пконъ 
снимать  оклады  н  нрнкГалл.  ^;ан|)1ЛЦ(Ч1(>  оыло  \од1Г1к  по 
улпцам'к   с'к   обраламн    и    (чл    1одои,  —  оы.щ   01м1,|цч11.1    н  }>~ 

КЧ»Т0|)ЫС      К'р1Ч'1Л!ЫС      Х(»ДЫ.      ,.1,Л)1      р(М  11!Л(1Л  НаГО      ПрхКЧ'.  1л1иЧ1!Я 

народа  царь  {килцриль  1И'р(ч;оды  релшло.лплхь  клтгь, 
даиа^  лк>тсранс1П1\'ь  и  калыинскнх ъ  к'атохп.акачгь.  1\акъ 
1)СН,К1и  при  Мкатсрип  1.  гь  (\мольномь  гл.1(Ч1;кт!ал  I.  нок\  ю 
породу  рус(ЧП1ХЛ.  ^качпцтгь,  так*ь  Потрь  1;л.  ссм!та})1;1Х7., 
уст[)оеннькхл.  ^оора;(1мк  монастыри",  иыкод1КГ].  к(*!.у[о 
и()[)оду  духог.снстка:  семинаристам  ь  оькю  прнк'алано  какъ 
моипю  р'1,;ко  1П1датьси  сь  родными,  чтобы  (чни'ти  пхъ 
отъ   старой    цорк(Н'.н(Л1   тради1ии. 

При  Лн1г1;  1оапноглг1,  иЬротсрпимость,  какл.  п  следо- 
вало ои»'11дат1,,  сд1;лала  больиюи  нтгь  кнсрсл/ь.  |Ь|Ломпка 
нроллигк  нротестантст1ик  обк.инсн1е  кого-нибудь  1.1.  срсси 
явл)1лись  докалательство:лъ  нерасполоиачпа   кт.   н|)авитсль- 


СТ1'.\.    ГоСУЛарСПиЧППЛМЬ     11р1Ч-1  \  НЛСН10М'Ь.   .)а    К(1Т0рЬПГК   СЛ'!)- 
ШЬаЛП      ,1о11ро(ЧЛ      !>  Ь      1  а  ИНОЙ      КаН!иМ1!рИК      1)0.;НИК.10     д};.10 

Гидынкч'.скаго,  котор!'И{,  (чктя  въ  тюрьмЪ.  написалл^. 
мсткту  прочим  ь.  .. '(11ИТ!о  1'рстика  (Нч.фана  Ирсч^оновича" . 
1|п  сь  Ос(н||аномь  сн<)[иг1Ь  бьыо  рано.  Кго  услуги  ц!;- 
тгтсь  Г)ирономл.  и  (>стс[)маномл..  П[гь  лично  имГкГЬ 
1Г.Д)()(>  !:рсс1ьинь.  нолучалл,  громадньи^  доходы  ел,  сво- 
нхъ  и  1;аисдральн1лхь  им}ипи,  имЬлъ  1  дома  г/ь  столи- 
цах!., мы.:у  около  ('тр1иьны,  держал  ь  бол1,п1у1о  сииту. 
дЬлаль  богаиле  11р1смы  и  ок])ужилъ  себя  1)оскоптой 
(и'.слановкои  р.ельможл.  \\"111  в.  Мудрый  д^а.ичггикъ  на- 
пнмь.  что  хула  на  л\ховны!!  регламенгь.  нредставлиюиий 
и. п.  себи  дЬиствуюнич'  .;аконоположен1е.  ест!>  прямое  нро- 
тивл(чпе  власти.  Р)Л.  'ютрадяхт.  Родьпневскаго  были  на- 
падки на  лютеранъ,  кальвипистовъ  и  на  тЬхл,,  кто  съ 
ними  дружится.  Оеофанъ  1И)ставилл,  много;'Л1аме{1агелы1ыи 
150!1рось.  кого  имснно  туть  ралум'Ьетъ  Родыпимилхди'г'  Л1-.Л(ч 
ра.;\м1,ется.  попки)   чере.гь  таин\  И)  ка1]целир11о.  О.  ..главо, 

главо"! 

Л  граи  роль  ц1п:или.;аторовь  Росс1и, — Г(Н^оригь  г.  :)на- 
менскчи, --  ино.и-мные  правители  чрелвычайно  строго  }Н1- 
кааывали  духовных],  лицл,  ;;а  нарупимпе  укаловл.  Петра 
Г»еликаго  нротивл,  суев!;р1и,  а  обвинен1е  въ  суев1-.р1и  было 
клда    оч(Ч1Ь   ле!Жо".   (;)1'>). 

111;р(ггерним<асть  }>11|)(и]а,  волродивптаяся  во  второй 
понилп.Г.  XIX  в.  ноль  именемъ  культурной  традиц1и 
русской  интеллиген1йи.  нрипесла,  как-ь  мы  уже  видЬли 
и    увл1димь,   богатые   плоды. 

*  Если  Петръ  почал ь  в1>ровать  въ  н1.мцевъ.  то  Екате- 
рина почала  веровать  во  француловъ.  властителями  думъ 
становились  Вольтерл.  и  лнциклопедисты.  Въ  это  время 
лападньк^  государи  и  политики  вели  борьбу  съ  религ1ей, 
нри'.иав.ая  ла  нею  только  полицейскую  силу,  для  дисци- 
плин !л  и  обу;ца1Пя  простого  народа.  Гилрьба  св!.тской 
власти    ел,    духовною    выдвигала    мысль    о    церкви,   какъ 
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только  о  государстр.енпом'ь  учреждст'и.  ^Государи  Киропы 
охотно     участвовал!     въ    ралвит!!!     пде11     вГ.рпторпимостп, 

(.-читая      ГПГударСТВО      но     суПЦЧ'ТВу      111!Д1!(|»фер<''''1''1Ь1МЬ      1:ь 

ролшти.  15ь  Г()ряч(Ч!  ло.мк'1;  паискаго  11р«.'сг'ма,  которвт 
такъ  до.им)  М'1и11ал1.  ра::1и1Т11<)  государств!..  в[.  лом  к!. 
И11КВ11,;1111,1онныхь  трииу на.ииг!..  наливнтхъ  на  <'1и)пхъ  !:(»- 
страх'],  все,  чю  ('>ы ю  лучнкио  гл,  св.'Ьч'скомг.  ппра;;<)ван1п 
1\в[)оны,  они  с(ы1'Псг1;()!:алп  .;акр1.]'т<>  клсрпь'альныхь 
1НКолъ  и  псооонно  усердно  (лг1;1нплп  еокращагь  чис.к» 
монасты[)(Ч1  и  отопрагь  вь  1;;1.;ну  ихь  оовагыи  им\  П1,естр,а. 
>'  нас'ь  нико1'да  не  о|.!ло  ни  нанстги!,  ни  ннквн.;пц1И.  ни 
\нп'/Кен1и  1'осу.1,а})ет1;еннои  власлп  нерель  духошюп.  ни 
С1ыьнь1хь  мона!не(  Ь11\  ь  орденовь.  ни  даи;е  (чкл'ема  гпче- 
сна1'о  клерт^али-лма;  но  евронешл^ое  двни;ен1е  1лчл;п:п 
переньи»  и  ь' ь  намь.  пегому  чго,  :;а  неи>г1.Н1емь  (чиюп 
русской  точки  ;;{>1;т;1  на  1;Ьл»>  .;ана;1,наи  точь'а  .;р1. нгл 
ока:;ь11'.ала(Ь     едпшлчалпюю     п     \     на1нпх'ь     пп.пггпь'^игь" . 

(онам.   ;;17), 

Какч.  г.  Мпл1око1гь  \сп.1енн(»  птеп.  1л,  р\{чл:о1!  исго- 
{)1П,  че1'о  1гь  йен  н1,1  ь,  та1гь  мыслители  и  нолитиш!  при 
Ккагерии!»  И(Л{а.1и  вь  руссьом'ь  ду\оиенст1г}»  ..(л.монности 
къ  началамъ  ненасл.ына!  о  нан(л;аго  гмастолюГои '*.  (лпн^ьь 
считали,  по  выражен1и'  1;п}ь;и  1Це[)6атова.  п1^«>Г>15у^'<>-^^'ь, 
цепрестан1Н)  боркнцимся  дли  нрн)6{)1.тен1и  сео1;  о(>лын(Ч1 
сил1.1^\  1)олти1гь  смотр'Ьль  На  юрархпо  н])имо.  какч.  на 
,>л\1(»  сил\  исгор1и,  причину  нев'Ьиач' 1  !>а  на1)ода  и  ела- 
бости  1'0суда!)ства.  Ч  Г.м'ь  л,\  Х(и?енстр.о  (Л1льн1.е  и  ирпсчг!,- 
Н1,енн'1и',  т1;м1.  лтс.  но  014»  мн1.н1и\  ху;ке  и  дли  народа, 
и  дли  государспи!,  и  потому  нужно  о.1агода|)игь  Г>ога. 
что   на1ие   духове1и"11!о   оььи)    вс(М'да    не1г1.л;«'(л  в.(чп1ым т. 

Арсен1Й  Мацкм'.нчь  1;стунилси-было  .;а  неприко(Л1о- 
венность  монасты|)СЬЛ1Х  ь  вогчинл.  МЬры  нравительств.а 
угрожаютл.  по.1т.1мл,  уничтожен1ем  ь  М(Н1ан1ества.  -  гово- 
вилъ  онъ.  При  такихъ  поридкахь,  по  его  почти  проро- 
чески\гь    слог!амъ,    „госуда1)ство    со   вс1.ми    (л^.оими    акаде- 
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М1ИМИ  И  чинами  о«')ратитсн  вл>  государство  белпоповское, 
протестантское  или  даже  атеистское".  Кго  лпппыи  сана 
и  сослали  вл.  Корельск1й  М(И1астырь.  Но  онъ,  „не  д1;лая 
тичакихл,  оглидок  ь  на  челов'Ьческ1е  страхи  ** ,  считалъ 
с1'ое  осуи;ден1е  не;;аконнь!МЛ,  д'1;ломъ  готггелеи  церкви,— 
арх1ереевъ  норлородскаго  и  петероургскаго  „и  вс^^хь 
немецких ь  чин(НП),  которые  въ  комисс1И  сидГ.ли".  Кго 
ра;стригли  и  1н»дл,  именемъ  ..Андрея  враля"  отправили 
на  самое  строгое  ;;аключен1е  въ  Ревельскую  к'рЬпость. 
11)мор),  чи(Л(>  н(?т{)(инлии.  Кл^атерипа  писала  коменданту 
ревель(л:о11  11])'1.11игти.  чтобы  онъ  кр]>нче  дери'л!  гь  аре- 
(ла!пл:  .Д1ар<мь  (Л»»  пчень  ночитаегъ  и.;стари  и  нривыкъ 
считать  'лиггымь.  а  онъ  боль1не  ничего,  какъ  нрев-елик!!! 
плулъ  и.  лиием1.ръ".  „Благо,  ико  сми[)илъ  ми  еси", — 
углемь  нанисаль  Лрсен1И  на  ст1.н'1>  тюрьмы,  гд1;  (И1Ъ 
бе.>рл.!ходно    гоми  леи   до   смерти. 

Пъ  11«»льпг1;  православнымъ  жилось  невыносимо.  Пра- 
вде ьчв1е  рь  глалахъ  кат(» лиь'а-шмяка  Сп.\:ю  хуже  магом(^- 
танст1^а.  1л:[)еиства  и  илычества.  1-)Л,  Дрпгичип],  въ  174^  1\ 
шлна  сл'удент(нгь  1е.;уитс}и)И  коллепп  ;5М'{'.ст'1;  со  С14)имъ 
начал ьст!Ч)мл.  ])а лоила  похоронную  п[)опссс1Ю.  ру1алась 
падл.  Н1)а1и>с  1авнымл>  крестомъ,  топтала  его  ногами  и 
ноиговаривала:  „что  и;е  ты  не  сердипп.си  и  не  мстипгь. 
схп  ;матицк1Й  Г)иже?^  Холатайсгво  Ккатеринчл  П(^редъ  сей- 
миль  черелЛ)  Станис.!а1;а  Понятовскаго  въ  1704  г.  не 
Н(»вело  къ  допру.  Паны  стали  пороть  православныхъ 
пуиц'  прежняго,  приго[:аривая:  ^лто  теб1>  за  государыню, 
это  оа  короля,  лто  :;а  а1)х1<лреи,  а  это  ла  вся  нраво- 
славн1.и'    христ1аны'* . 

Бъ  1773  г.  01лла  присоединена  кл,  14)сс1и  Ы;лорусс1и. 
К1)ап  чисто  нравославньп!  и  1)усск111.  Правительство  при- 
няло вс1.  м1>ры,  чтобы  поддерживать  интересы  католиковъ 
и  ун1ато1гь.  „1>се  польское,  латинское,  уи1атское  получило 
полное  обел.нечен1е  своего  существован1я:  свобода  вЬры. 
которою   думали  п.чеснуть   11е1)едъ  Европою,  доведена  была 
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11(;ио1',!,лати.  1'}с1*1ае  .;аь''»т.1  п  пласт  п.',;1,.аи!.1  иы.т  .;а- 
пипцам.    !11..10гть    т:ат<>;п14('ск('11    и    \  та;гсь:<>!!    цсркг.п!    игъ 

!:(';11П!\-!.      1!|)<',Л,1!Ы\Ъ      ДЛИ       НИХЬ      И.ПЯПт.      ПЬ      Ь*МЬ      Ч11('.!1.     II 

оть  !;,пин1И    11[)аг.<кмаг.т.1\  !,   иас!  ьцм'И.  ( 'трг^гичи»'  \та1п!а> 

1ГЬ  1!(»{)<'.\иа.\'  1'.'!.  ИраРЛИМаГ.И*  «МЛ.1И  (И'Га1П)1;.!1Ч1о'*.  (оиам.  37^). 

Ираг.исааиныи  архи'писк'о!!  1,  тмучаи  (;()0П  ]).  ;калйваиьи. 
а,  ,1,<>.\'(1!л  1;а1ол11Ч('(;1;аги  архимпилпша  Слати'.ии'Л!  ('(Ч'лрсч!- 
ценима,    проппралтл,   до    (И), 000    р.    1'.ь    гидь.    >  !!ра;;днс11- 

111.111     напою      (>[),И'1ГЬ     1е.:уИТ01П.     ПЫЛ1.    ('« ).\  раПСИ  Ь     ]'/}.     Г1'!;лп- 

ру('(Л11  и  иатс.гь  :>11(*рг1гт\  ш  подц'рлп:)  1;ь  ])у(чл:п\г[, 
иратпчмпсллг!.,  киюрпс  исЬми  мЬрамп  (-мЬпсп.ппали  .1а- 
ипклгои     прппагапд']..     >^1пат('К1'Г1     а|).\и'!11!с1:«)1гь     Иракмт 

.  ИК'ОИСК!!!      Д01НКЛ1Л1,       I!  М  ПСрД  1  р11  Ц  Ь,       М  ЛИ     1!..Ь      (Ли     11а(Л  1  !Л 

1е,;у1тл    ст'.ратп.ш    пь   лагписи.о   до    ^д)(И)    Ч(М01г1.1:ь. 

11(»  иоролы'л  гл.  \та1ам11  «ллш  лрулл";  гь  17!»1  г., 
Когда  пы.т  нГ.сьчкп.ьп  (мчаилстл  мГ.ры  удср.катл  пхь 
вь  лалпнпл;!.,  1П.  111.п:о.ил:о  лГ.лл.  (ит  приспслишкик :, 
1Г1.  правое. 1а!лн>  !'.л.  к-о.тчосл  в!.  1!Д)00,0()1)  чел.  Пришлось 
уиралдпилв  нГ.Ь'ол'орыи  у1па1чл{1'л  (Ч1арх1п.  Л  в.л.  17(')^г., 
когда  Иу'ел'Ьвни!; !.  1]<»ллгл.и.  лпами  1;и.,е!а1!!и  пролпг.ь  ш»- 
ляковъ  11  к'огда  Роее1И  поручи. ккл,  ;;а  сохрапеп1е  порлдка 
въ    11о.1Ы1гЬ,    .,  \ем11ре1П(^    пароднаго    в.о;;ел"ати'*    в.ыпа.ло   па 

Д0.1Н»     Рое(Л11.     К*!!.    РсМППИГЬ    И    КО.МаПДу  101ц1п     руе(Л{11М11    1И.11- 

(Л{амп  1\речел!тк-овь,  лвтлтееи  гл.  Цолвшу  дли  п<мдер- 
;кап1и  пр-им.  11[)аг:ое.1а1-паг(»  {вие.импи,  оораившев  про- 
тив!. И-мепио  ошю  паее.илпа,  чюоы  в-ыдаль  его  па  ме(Л'. 
по.глкамв.  11  помогали  папамд  п(  греопль  все,  члл»  еюило 
;;а  прав.ое.киле  и  руесллю  пар1'ДПоелв.  Очевлглпо.  чло 
оорвоа  ел»  еуе1;1.р1имп  т. 1а  (чишмь  че^юдом л.  по  .;ав.}иа\гь 
Бпропотпппы. 

11рогреее11ро1:а.1а  п  вЬролч^рпп.моетв.  Иь  17Г)4  г.  пра- 
г.птельетио  едЬлало  11е[)иуи)  попыгку  оргапи.иплп  ь  п  угвер- 
дпть  .1ам11:>мк,  прпдавь  еу1Ц(Ч'Твова1П1о  ламь  .кхкоткчл  в 
чеге:;ь    подчшкчпе  их  в  одному  г.1аипом\  .1ам1..  Г»в  177  о  г. 
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чпе.ю  ламв  опреи.лено  ппан'М;,  вг.  1Г»(1  *и.а_  щ-р  ппп 
пьвп!  о(л:.ооол;л.е1!Ы  отл,  подалеп,  (Лв  ллиго  !'.ремеп11  про- 
паганда .!амп.;ма  сролн  еиоп|)ек11ХЛ>  1!по|)одцглгь.  преи;ле 
незаконнал  п  гапнал.  еда.1а  олкрытою  и  чре  аллчашп»  у(Л1- 
ли.!а(В.  Ив  ]7^_'  в.  в.еГ,  воопим'  вилв1  еуев1,р1л.  равно 
{^ав'в  ХУ.1В!  11  (порв!  проллп'-ъ  в1;|)В!,  отнееешл  кл.  в1;д(1М- 
епл  полпцт  п  (в,!.ле1:аго  суда.  1)1.  царетвова1пе  Ккате- 
рппв!  преподавате  вл.  школахъ  закона  Г)о;к1'л  пввю  .И1а- 
чпи'лвпо  етклимю  п.; в  оиаеети,  какл.  ов1  не  лара.ппл. 
\чен11Ковв  еУ(Л;1л)1е>гв:  .]акопо\  чителю.  меИчДУ  11рочпм1>, 
не  р(ла».менд<П5ал(чл,  чплатв  ученпкамл.  е1])апп1В1Хл.  ра.^- 
ека.;о1'л.  п.. в  Иетхаго  оавЪта,  говоритв  о  чудссахъ,  о 
слр.а11томв   еу  в1.    н    о    1;1,чныхл.   .мукахъ. 

Гвв  нловпк!.  в1,])олерп1!моетп  дана  оввла  прочная  орга- 
тв;а1ии  маго>:елапел ву.  которое  само  не  уепГ.ло  доду- 
матвел  до  е<..;лап1л  ев.о(  и  1ерарвХ111  и  тово.  что  па;;в1ваелеи 
церкоглл<».  Г)В!Л11  е(в;дан1л  л.ва  магометанекихл,  центра  — 
г, в  >фЬ  1!  в. в  Крв1му.  во  г.1ав1,  которв1Хл.  ет(1Я.111  дв.а 
му(|пли  и  при  нихл.  мно;кеетво  ттатныхв  муллл.  Г.  ^>на- 
меиек111  говор11ТЛ>,  что  окладамв  лтпхъ  Му.!ЛЪ  М<П\1о  бы 
по;;а1'.1!до1".атв  н  11раги)ела1Л]()е  духглвенетвл».  1>в  копц'Ь 
\\'111  в..  вл,  а.патекоп  типограф!!!  оыло  отпечатано 
;51)и()  .ж;,  корана  длл.  да1)ово11  ра.;дач!!  по  губер1пимъ. 
1\г!'.  ''ллло  татарское  11ае*мен1(\  Печатнвл'  сташп!  в/в  а:лат- 
сК(П1  Л1!1ип^раф1п  былп  нерсчманв!  въ  Кав.анв.  Н(п;аи  ти- 
пограф!;! ел.  1^0_!  !\  ета.1а  наведвитв  татарек1и  ееленвл 
\]а1Ч)мегапск1!М11  книгами.  Тслюрв  не  бввло  надобности 
}..;д1Г1л.  в.л>  Стамбул!,  и. 111  В. В  Г)ухару,  чтобы  научптвся 
магомеланскому  лакопу  п  добытв  священный  магометан- 
СК1Я  книги.  Каланв  стаповиласв  центромъ  ислама  и  Маго- 
мета пс  коп  ооралованности.  Началась  пропаганда  между 
1:ре1ценв1М11  татарами.  1'>ъ  1704  в.  бы.1Ъ  нлданъ  указъ. 
чтобы  тлчр(лценымл.  татарамъ,  желаклцимъ  остаться  въ 
своей  в1.[)1..  не  чинилось  принужден1я  къ  кре1цен1ю. 
Ме;кду   татарами    попыи   слухи,   что  правительство   полво- 
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ляеть    ии.;1;ра11и1Т!'<'И     1П     ма!  < »м(^та ис'пи»     1и"л1:иму.     кто    :;а-- 
хочет!..    ( )|)*'н6ург<'К1('     1:п{И'п-;ы     (К'гар^а.тсь    пиау-и.алчни- 
ками.    Ради    р(\!1п  1(>:а1агп    просагЬии'н!}!    пхь   11ра!пг!чм1.(*Т11(> 
строи.к»    пмъ    па    сгил!   счсть     мечегп    и    при     помощи     ка 
^ангких'1.   мулль  ,;аиод11ло   масомстанппи    шк-олы. 

А  т1;м'ь  1;})г.М1МИ'м  ь  оппичтр.о  :ии'р111Ч11о  помигало 
пра1и1Т(М1.стр.у  1П,  1Ч<»  о(){)ьо'1'.  сь  <'у1чг!,р1имп.  ,,  [(акой-пп- 
оудь  фопъ-вп.итск!!!  Ниап'ь.  паслупиииппсч,  ('о1;|)ем('11П1.1Х1> 
поклопппкои'ь  нагург.!.  толк'оиаль  сл^оо.му  отцу,  чю  воисс 
не  обилапъ  (чо  ро<ч!(Ч{'1'о1;ать,  пш'ом}  чт*»  пи  одно  жи- 
иотпоо    по    п.м1>ет1.    гак'ого     ирампла    и    пмчюк'ь    по    р(члпч:- 

Т\ОГЬ     того     пса.     К0Т0р!1И     'И.ГГЬ     его     ОГЦОМЬ.      ГОТОГЬ     0!,ГГ1, 

даихо  иы.и;ат1,  (чкхчо  отца  па  ду:>ль.  потому  что  та!:ой 
{'лучап  Гплл'ь  ра.гь  г.ь  Парил;!.,  а  о1гь  ра.;г.1.  (Ч^огь.  чк» 
по  по('л1.д\чль  ТОМУ,  что  хоть  ра.]Ь  (.мучилогь  г.ь  Па- 
ри'лгЬ?".    (.')П.    о*Д51 

1М;рото1ИП!\пкл !.  (л.  исооымь  ол(чл:ом1.  1ч;а;:ала(ч.  гч, 
от1олп(ЧПИхь  п[)атггол!лл  Г'.а  ь' ь  ю-ли  какому  <!]»!опу.  !:<>- 
то})ому  да;ко  „  просчгГлщчппли  .мшадч."  опатмЧлч.  т.  ггГ.ро- 
терпим(кли.  1>ь  модлп'чч-  ар!ил()}:ра'111Ч(чч;ом  1>  папсчоп!. 
аооата  11и1;оля  дЬгп  лучитхь  |)у(чч:ихь  (■ом(Ч!(лгл,  ча 
1 ;')()()  — 14)00  р\пЧ{Ч1  олачодпои  пчаты  оирашатись  г.ч. 
латипстио.  Пь  1^1-1  г.  гь  числТ,  (•ог,рапич1пых  ь  гч.  ка- 
толичо('Т1'.о  окачалси  1 7-ч  !.ппи  и»поп1а,  кп.  Голицын  ь, 
(Ч.ть  оборь-прок-урора  ог.  (чпюда.  Пь  Ь'>1]0  г.  ордсчгь 
1очуито1п.  быль  у  н})а;;дн(чгь.  „Но  с^мопа.  -  говори  гь 
г.  опамопсчпи,  — пос1>анн1лм  имч..  и  поел!;  ;»Т(Я'о  долго 
нро6и1и1лисч.  на  ру(чч:ои  чом  г1.  (ч)рпыми  граг.ами.  1уь 
(•частью  Посс1и,  д1>ягол1ликль  ого  не  бьыа  народной,  не 
проникала  до  грунгогалхь  слооиь  ру(ЧЧ{ои  чомли.  а  ча- 
нималась  легкой  обраооткои  (»дпихг  гол1л:о  иькчнихч, 
(41    сло{Лгь   съ   ихч>    наносчюи    сч.  ч.анада   пы  !1ч<»  и  г|)ч.ччо". 

(47  5). 

И    все-таки    кое-что   они   усн1;лн   сдЬлать.    1)Ч.  1^11  г. 

генералч,  Тормасовч.  д,1и  оп[)ан1,е1Пи    1Ч)рскихч,   племен ь  на 
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Кавказ'!;  нредлагаль  и'чу!ггскук)  пропаганду,  но  государь 
В1лра;л1ль  ;келан1е.  что(1ы  для  эт(Н1  цЪли  найдены  (1ыли 
подх<|дииие  нравослав1гые  мисс1онеры.  Министръ  внутрен- 
нихч.  д!.ль  Кочубей  ходатанствовалч.  о  носылк!»  1е.'.уит- 
скихъ  мисс1и  в.ч>  восточный  степи  и  вч,  сарат()вск1я  ко- 
лон1и.  ('пбирск1и  Г1Ч1ералъ-губернаторъ  Пестель  чваль 
ихь  1п.  Сибирг.  дли  рачвит1Я  цивилииа1ии  между  сибир- 
скими ипо1п>диами.  Московски  генералъ- губернатор!. 
Ростончинч.,  считав1н1ися  но  преичлиху  русскимъ  чело- 
В1.КОМЧ..  приглаи1алч.  ихч.  даже  вч.  Москву,  гд1>  въ  числ1> 
|)а;;ных'ь  барынь,  уг,леч(41пыхь  ими.  состояла.  меч;ду  нр<)- 
чим'ь.    ;глч1а   самого    Ро(Л(П1чина. 

Г, г.  К^1ь  году  вч.  Забайкалье,  съ  соичволен1я  госу- 
даря, прибыли  мисс1(П1е1)ы  британскаго  би(иейскаго  оби1е- 
сг)ч1  :11Уардч.  Сталибрасъ  и  1)ильямь  Сванъ.  ДЬло  хри- 
ст1анск(.и  Н1)оног.1>ди  въ  калмыцкихъ  степяхъ  было  по- 
ручено ге1)пгуте|)амч..  а  г.ч.  киргичскихъ--П1отланд11амъ. 
Для  борьб!л  сч.  су(чг1;р1ями  еи;е  при  Екатерин!-.  б1лли 
ирпнчгы  м}.})Ы.  чтобы  устранить  духовенство  отъ  началь- 
ныхъ  п1коль  (огч.  духо!ич1ства  требовали  ;;нан1я  .нор- 
мальпаго  метода^)  и  ославить  н1)остой  нар<»дъ  беч.ъ  ре- 
.иичочнаго   нри(Ч',1чиен1Я. 

Г,ч.  борьб!,  съ  суев1.р1ями  особую  ревносчь  пр(»явили 
почем\-то  1г!>которые  ичл.  оберъ-пр(н{ур(фовъ  св.  синода, 
п'ь  коммис(Ч1о  о  составлен1и  н(яшг()  уложе1ПЯ  при 
1-л;а1ерин1.  пчь  вс!>хч.  сосл(.в1И  не  б1лли  приглашены  де- 
пулаты  толььч)  отч.  крГ.постного  крестьянства  и  (ггъ  ду- 
Х(ннч1ства.  ]>!.ггь  Д1Ч!утпть  только  отъ  св.  син(\та  на  по- 
лочачпи  Д141утата  отч.  нравитсмьственныхъ  м1зстъ,  а^  не 
ПК-Л01ЧИ.  Надо  было  дать  лтому  депутату  накачъ.  Тог- 
даиипи  оберь-нрокур(»рь  Мелиссино  нос1г!-.п1илъ  составить 
сгли!  собстг.енныи  проектч.  т<1Кого  накача  въ  самоновЬй- 
пюмч.  вкус!;,  съ  рачными  либеральными  нр(^чложен1ями: 
о  сокраничпи  п(»стовъ,  объ  осла()лен1и  ночитантя  св.  мо- 
Н1еи   и   иконъ,    о   сокран1,ен1и    богослужеи1я,    обч,    ()тм!;н'!; 
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(•г|)и;га'111И  иь  монахи,  <>  прпгтоинГ.ини'П  пд'><кд!.  дгл  лу- 
ховеис'пт,  {)Сг\,  \  ппч  гоиичт!  П(|.м1т(>рлЧ!1и  хмеиптхь.  <»пъ 
()блегчен!11    ра.:р>ида.    (»   до.п'.о.и'Н!!!    «^рак'ог,!,    (Ч'.ытс    тргхь 

11     т.     п. 

л  ()6е])ъ-!1})1и:\  р|>р''  Чсоыпичп.  ( 1  7<)^^  —  1  77  1 )  открыто 
1цег()лилъ  ат(Ч1;;м<)м  ь.  ('и|:})('ме1И1Ы11  .ики'ра.ШоМ  ] ,  по  сю- 
вам'ь  г.  ^)11ам(Ч1ск'аго,  такь  го})ичо  ('Тоя1итп  .;а  ср.пиоду 
уб],и:деп111  окаплр.а.к'и  оч(мп.  фанатпчтлмь,  когда  :>та 
свобода  .чадьвала  ого  самого.  <1»о11'ь-1)11чин'ь  т^  мш'!.  п.;даг1> 
кати    Клорка   о   пьгпп    Г)0И{чем1.,    потому    что   оберь-про- 

К\'рорОМЬ     (ЧШОДа     И1,!ЧК     МопЫПКЧПь 

Насталь  1812  1'.  <)ка.:алоп,.  чт«)  пародъ.  который 
бы.п»  соверпкчто  г>1,!бр()1тч1ь  п.гь  счога  па  протииичпи 
бол  1.0  ста  л1;ть,  чапгь,  поло1Гь  сплг.,  самосо;;на1пя.  1'п- 
});1чоп  любип  кьродп!г1..  ()к'а.;алось,  что  дучогччкдыч)  пи- 
п[)сжпсм\  готово  жер1'вовать  гсЬм!,  своим  г  достояп1(»>г1, 
на  б  1а1Ч)  родины,  1гь  мпнугу  опа(Ч1ост11  гогог.о  ст(ччтг  па 
страчгЬ  правос'лагчюп  Руси  и  выручагь  1Ч>  п.гь  б1,д'ь.  Эго 
было  въ  тлсшоп  стсчкчт  ново  и  нео'.кпданпо  дли  .подей, 
которкю  Г!о;;ла[алп  свои  упор,ан1и  сово{ип(Ч1но  па  дру!чи 
(Ч!лы.  До  (гчгЬстпоп  смчюпи  .»то  1гь  кор1г1.  пероворачи- 
вало  поняпи  о  1:1.роте|)пимости  и  борьб!,  сь  су1ч;1>р1ими. 
1)Ь  то1);кествснном'ь  >п)леб1г!.  по  поводу  и.;бав.лсн1И  отъ 
галл(игь  и  сь  ними  дпадсм/иги  я;;ь1К'ь,  вспомничи  и  объ 
онп,11Клопедистах'ь.  „(^  пхя;о  рсччювахом  ь  паставл^чпихт., 
сих'ь  имЬяхом'ь  враговь  бу1их[.  и  ;иг}»ронравпых1Л.  Ио- 
просч,  о  11)  фсв|).  18()1  г.  сь  той  по|)ы  стапогчыся  во- 
просом!, то.п.к'о  1'[)0М1Ч1и.  Г^опросом'ь  врсм(чт  СТаЧО[ЧЫО(  1. 
и  какое-то  д})угоо  .загадочное  число,  кото})ое  (чц(*  не  ;^а- 
1]исан(^   на   ск})ижаляхъ   истор1и   русской   церкви. 

Но  д'Ьйствительпости  сраму  не  Н(иг1д)1ыи.  (.липп^омь 
были  св'1;;ки  вь  памяти  уроки  „г.{)аговь  б\лих'ь  и  ;и!1;})о- 
нравных'ь".  Путь  до  народной  гогударстг>енности  быль 
еи1,о   дал(чгь   и   т})уден'ь.     Настала     н  »ра    бе. полковой    ре- 


.тпичюсги  1!  со1:е[итч1Пи  итилечеипа1о  па  1р!оти.:ма. 
ИоелЬдти  дл'Л.палпать  л1;тъ  царствоиапги  1Ь1перат(1ра 
Лл(Члса11,:ра  I  — ;м1оха  вглпкихъ  нсдора.>ум1,п1и  п  сам<»й 
фан1ас!1!че(  кои   бемночвеппости. 

11осл1.д1П(^    сл^ды     ир(мстаг.л(чия    о    па1иональпои    по- 
литик!. исчс;ли.   Ради  и.;умительпаго  ^(ч;ии\енпаго  Союза" 
государь  отка.'.ался  помочь  волставпкч!  Гре1ии.  „ИзъвсЬхъ 
русскихь,  —  1М)во}чыь    Лл(Ч{сандр']-.  —  я   одипъ   только   про- 
тивлюсь   в(И1н1.    сь    Тур1иею",    х(ггя     „ничего    не  могло 
быть   выгодн1;е    дли     Г«чччи,     какъ     'лта    воииа\     Че1)е.п. 
11(Чра.    Г»прона   и   Ккатерппу     .;абыто    было,    сь     какимъ 
смир(Ч11емь   и   Д(ч-тоипствомь    М0СК0ВСК1Й    ца})Ь   припималь 
г,ыпавп1ее   ему    на   доль.   .;вап1е     царя     православиаго,   .;а- 
пиггнпка    1;с1,хъ   иравославпыхь   В'ь   М1р'Ь. 

Г,Ь    реЛИг103П0Й      облаСГИ      1-0(Ч10ДСТВ01и1ЛЪ    ролиг1о.;пыи 

ь-осмоиолити.:мь  на  П(»чг.1>  _1у.ховпаг()   хрисллапства" .  Ско- 
п(чеь     Копдрат1П     ('еливаповъ,     который     на:>ывалъ     себя 

110Т])ОМ1.    III,    СЫНОМЪ    Г1СТ!!11П011     1)0ГороДИЦЫ    и    И}И1С1И)Д1ЛЛ.1 

Императриц!,!  1\1Ис;авет1.!  Петровны  и  который  готовь 
былъ  признать  Императора  Павла  своимъ  сьпюмъ.  если 
тотъ  приметъ  ск<и1чест!:о,  —  былъ  вынуиюнь  на  свободу 
п  собралъ  1;оь'1)угт.  себя  много  поел {.дователсч!.  ()ди1П. 
п:п.  нихъ.  Клапск1п,  представилъ  госуда])Ю  до]:.!адъ  о 
ирсибра.;  '!',аи1п  рус(каго  государства  на  началахч.  скоп- 
чества. Ио1ч.1мь  скоичоскимъ  кораблсмъ  государю  пред- 
стояло управлять  ..по  гласу  небесному",  а  искуп1гголь 
((.(Ч{оп1ГГс1Ь)  Кондрат!!!  (Ч\пп5ановъ  бралъ  на  себя  „апп})о- 
('ми;ать  вс!.  таиньи-  совТлчл".  ибо  „въ  немъ  полный  Духъ 
тм'нчпыи  П1чц)мь  и  (Ллном'ь  И  [)исутствуетъ " .  Себ],  Елан- 
ск1п    галговорил  ь    ь-о.мапду    па.гь   воиск1)МЪ. 

Пспогатель  оби1,ества  духопосцевъ.  отставной  донской 
эсауль  Кс1амн1и  Кот(Мьник(Нгъ,  черезъ  кн.  Л.  И.  Голи- 
цына нредсгаг.плъ  Г(1с\дарю  1:нигу  ^^ачатки  съ  Г);)Гомъ 
(1сг})аго  серпа".  Д'!;ои  собран1я  01гь  пазывалъ  ;;д1к'ь  но- 
вою  цс1)1:ог.ыо   дух(1По(цевъ   и   предсказываль    ей   быстрое 
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рас111И)СТ[)а1!(чГи'  по  г.сси  жчмсннои;  ТТм1И'|)ат<)ра  Але- 
ксандра представ.! илъ  .му;ксмъ  ;п<»и  Ц('р1:ип,  Х})тт<)мъ 
I  осподнимь.  который  дроитою  !и»})ко1;ь  ис!р1ми!тъ,  какь 
люоод'Г.пцу,  П()(м1.  Ч(Ч'о  настать  ь  Т1лсич«м  Ьтнсс  царе!  го 
Христоио  на  :5емл1;\  (->и.  489).  1>'ь  1К1>1  г.  ^то  арески 
вали,  отдали  на  увЬщате  Фопю.  по  (л:о}>"  отпуслплп. 
даиъ  ему  на  д<)1)огу  пособие  1:1.  тысячу  руолеп  :!а  ерсс!.. 
Г)()рь6а  съ  сус1г1;р1ими  не  только  по  ослаоЬла.  по 
пр1оор1;ла  сот'рннчпю  }>адпь-а льпып  оттГ.нокъ.  1Чсс1Л1Мь 
сиититслимь  НС  приходилось  пссгп  сиою  с лулгоу  ^съ  радо- 
стью,   а    ПС   1И);:дыхаинцс\   .Мы  \;кс  г>ид1;лп,  какь  миппс1рь 

ДуХОВНЫХЪ    Д'ЬЛЪ   и    НароЛПаГи     ПрО(Лг1лЦСН1И    рС1Л1И!;о   стоилъ 

;;а  „внутреннюю"  иер1««>1л>,  т. -е.  .;а  рс1П1Ло;нь1п  космо- 
нолитп.;м'ь,  прогиг/ь  „ьлгГ.нтеи" ,  т.-(\  прарпслаиноп  церьлл!. 
1^>о  гла1'>1.  дена1)тамента  лухогпп,1Хь  д1.лъ  (ло^ьгь 'Гург<милл,, 
масте})ски  объединлрлнп!  г.сЬ  р(ми! ли  иь  .духоиноп''  цер1;т!. 
а  (ЛЧ)  товарин1ем'ь  бьыь  масонь  К(инел1л;ь.  другь  мп(лп- 
К(игь,  магнети.идюьь  и  лругпхь  темных  ь  личпосгеп.  1>ь 
в'ЬдомстиЬ  ;»того  департам(Л1та  синодъ  находилси  ь-.ъ  таь'ом  ь 
•же  положен1и.  клигь  (л;апгелпческал  копс11(Л()р1и,  римсьо- 
католическаи  колл(л ли.  духоиньгл  упраилени!  арминь,  (л;ре- 

ев']>   и    г.    п. 

На  оЬду  русск(И!  цоркьи  дь.а  .Л1амепптыхъ  Г(Л1е|)ала 
того  в^)ем(Л^н  алмпраль  ПЬппь-ог.ь  (по  долллюсти  министра 
духовныхъ  1,!.ль)  и  Лракчсчлп,  I  по  соост1ил1Пому  нопх- 
;кден1ю) — р1лпплп(  ь  г.л;*.лсои.мо  ,;аиипиать  ч1И'тоту  н1)аво- 
слагли  о1Ь  и(Л{а;ьчлии  си  Н1)ав{кмавпь1мп  архинасты}си.мп. 
Они  .:анодолрпли  нрагл^слаглс  <!м1ларета.  ми .  ронол1Гга  мо- 
сковскаго,    и    распорил.илтл.    !П'    иыпу(л:агь    гп.    (сГ/г'ь    его 

катехились. 

^1)Ь  от1Инп(лпи  г.  .мипист[)а  народнаги  про(л;1л1ил11и, — 
писал'ь  <1>илар(^г'ь.-— (лшр.олъ  в1.[)Ы  налган  ь  не  симискюмь 
или  исно!г1;дан1ем  ь  1г!;|ил.  но  молит1иио.  Не  .Л1аю.  ком} 
приписать  долипи)  о6на})улал11И)е  ;'.д1ил.  столь  соиг;чиг;оо 
н(Н1ят1е   о   церковных'ь.    II    (Л,  такимъ  11и11ит1ем'ь  н(льлг!;ст- 
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пы("  д!л1створ.атели  в::емлют-ь  се61>  суд'ь  падт>  сг*.  синодом!.: 
>т!чд)л:ден1е     на     1  и     над1,юни1хся,      утверди,      Господи, 

церкиьь!" 

>'тгери;ден1с   па    1^и    надГлслнихся.     утверди.    Господи, 


Цер  К' "!•!.. 


ДТП 


Г;(И1реки  мнЬн1ю  такихъ  авторитетныхъ  мыслителей 
л  п,иитик<л;ь.  какь  И(М)фанъ  Прокоповичъ.  Г>иронт>.  оберъ- 
нрок'уроры  Мелиссино  и  Чебьппевъ,  министры  духовныхъ 
д1кть'  кн.  Голип.ынъ  и  ПГииковъ  и  вольный  генералъ 
Аракче1лгь.  г.  Милюко1гь  у  гвери:даетъ.  что  въ  русскомъ 
иа1)0  11.  было  мало  в1;ры.  Но  онъ  не  правь.  Если  смотр'Ьть 
1и»  верхамъ,  тамъ  ея  совсГ.мъ  1И'  было.  По  г-ерхи  — Н(^ 
ре.юпь.  1]ь  духовенствГ.  въ  пароде  и  особен1вт  въ  раскол!. 
в1;ра  бьыа  и  "ея  бьыо  много.  Расколъ  релье(1»но  п^.дчер- 
ьлпиють  смыслъ  и  супмюсть  русской  церковной  традити. 
и  б(ч;ъ  него  въ  лтомъ  вопрос!,  обойтись  1нмьля.  Поэтому 
в(Д)немся   несколько    наладъ,    ко    временам ь    Типшйшаго 

царя,     при    КОТОрОМЪ   поднялись   ЛЛЬЙНПЯ    въ  русской    ИСТ0Р1И 

бури.   :>д!.сь   на  первомъ  нланЬ  лиическая   (фигура  прото- 
попа  Лв15акума. 

^;.;дохп"и-ка  по  старому,— пиптетъ  Аввакумъ  цар^<^  — 
какь'  при  Сте(1»анЬ  (Г>они(|>атьевЬ)  бывало,  и  рць1  по  рус- 
скому я;и,1ку:  1\)споди.  помилуй  мя  гр1иппаго!  А  кирш- 
лейсопъ-от'ь'  оставь:  такъ  еллипы  говорятъ.  плюнь  на  нихъ! 
Ты  вГ.дь,  Михайловичь,  русакъ,  а  не  Г1)екъ.  Говори 
своимъ  природпимъ  ялыкомъ;  не  упижай  его  ни  въ  церкви, 
пи  вь  ЛОМУ,  пи  въ  простой  р'Ьчи...  .Ъобитъ  пасъ  Богъ 
пе  мепьп1е  грековъ;  предалъ  намъ  и  грамоту  пашимъ 
я.илкомь  чрелъ  Кирилла  и  Меоод1я.  Чего  же  намъ  еще 
хочется  лучше  того?  Ралв1;  языка  апгельскаго?  Да  п1зтъ, 
пып'Г  не  дадутъ— до  оби^аго  воскресеп1я". 

Эта  ласковость  увЪиииия,   эта    мягкая     настойчивость 
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просьпы  {•впдЬте.п.стглн'Ть  о  томъ,  чш  Лмиакумь  (чце 
1г1;р11лъ  иъ  1ик;мо;1;иость  отклонить  !ро:п1уи>  и1,ду.  „Рус;им> 
Т1т1а1П1пй"  пока  (чцо  гоиорилъ  на  'ллыуЛ  попятномъ  дли 
русских!..  Но  Лг.иакумъ  иродчугд'тиоиал  ь  \  лю,  что  скоро 
11ст[)ъ  ;;агоио1)ип.  на  сш)еоо1)а  ;помъ  ,,атчмьскомъ"  и:л.1к1>, 
кото1)аго  русскому  11а1)оду  не  1И)иить  до  „оои1,аго  иоскрс- 
се1ия'\  Рюпросъ  июль,  к(И1ечио,  не  объ  одн1.хъ  новоне- 
чатныхъ  книгахъ;  :5ахвачсна  была  йен  суимюсть  традицит, 
которая   П1ла  отъ  Кирилла   и    Меоод1и. 

Надежда  обманула   Аввакума.    1>'ь  нусто;;ерскомь  под- 
земелк'!;  онъ  не   нанисалъ  на  стЬн!;:  „Гх1аго,  яко  смириль 
мяеси%  — какъгпосд'Ьалъ  Лрсе1пи  Магиевичь  вь  ревель- 
скомъ   ка:]емат1,.    Ду1иа   Аввакума    была   т*    того    пакан!, 
чтобы   е('   можно  было  смирить.     „НынЬ    последнее  ^гебЪ 
плачевное  молеи1е  иринопту  и;п,  темницы,  яко  и;п>  грооа. 
нисалъ  он'ь    царю.— -Помилу!!    едино1)одну1о    дунп'    тр.()Ю 
(только   ра;гь    живетъ    человЬкъ)   и    вниди   вь   не1)вое  тво(^ 
благочепле...  'Лх^сь  ты   намъ  нраведнаго  суда  съ  (ггстун- 
никами   не  далъ,  такъ  тамъ,  на  Христовомъ  суд1>,  будеии» 
отв1^чать  вс1>мъ   намъ...    ;Каль   намъ  твоей  царско11  дунш, 
да  помочь  не  мо;ксмь:    самъ  ты    не   хочеип.    своего    спа- 
сения...  А  что  ты    не  в(\г1.лъ    насъ   по    смерти    хоронить, 
а   при    жи;ши   лишиль   Святыхь    Тайнъ...    хороню  ты     :гго 
придумалъ  со  своими   властями...  II   мученикамь  святымь, 
какъ' ты   ВСЯК111   день   слыппппь   въ   це|)кви,  не  было  чсч'т- 
паго  погребен1Я...  Ч1;мь  мы  ихъ  лучпю?...  Ч Рм ь  ты  больше 
насъ  оскорбляепп.    и   мучи1пь,   и  томип1ь,    г1>мъ  мы    тебя, 
царя,  больше  любимь   и   Бога  ;;а  тебя   молимъ  до  смерти 
твоей...    Спаси,    Госги)ди,    и    обрати    къ    исти1г1-.    Твоей! 
Ксли   же   не  об1)атитесь,   то  вс1;    погибнете— в  1.чпо.   а   пе 
в1)емепно...   И1>ть,   государь,  будетъ  плакать  о  теб1;:  вия:у, 
не  исц1;лить  тебя!   Ну,   прости   же,    Господа    ради,    пока 
не  увидимся   съ  тобою  тамъ.    Нрисылалъ  ты  мп1;  сказать: 
ра;5судитъ  де,  п})отопопъ,  меня  съ  тобою  11})аведнь1Й  Судтя, 
Христосъ.   П  л   на  томъ  же  полоягилъ.  Г>удь  по  твоей  вол1;. 
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Теб*,   К'сударь,    такъ    угодно,  — ипо   и   мнЬ     гакъ    люГю. 
Ты     'цщкчт.м!     много    .г1-,тъ.   а   я   много    лЬтъ    мучусь.   И 
попдомь  г.м1,гт1-.  г.ъ  дима  пит  вкчпые.   когда  Ногу  будетд. 
угодно.    Г.ндипп.  ли.  самодоржапнын,   ты   нладкешь,    живя 
иа  сиобод!;.   одной  только  русской    землей,    а  мнЬ    Сынъ 
■Во-,к1й    ::а    темничное    сидГ.нье    гюкорилъ    небо  и  ;!емлю. 
Ты,    отъ    ад!.н1Няго    сьоего    иа1)ств1я    отойдя    въ    вТ.чиое 
жи.'ппце.  только  вои.мепп,  гробъ  да  саванъ,  а  я  по  вашему 
расноряяачпю  не    сподоблюсь    савана  и  гроба:  наг1я  мои 
К(1сти   псами   и    птицами    растерзаны    будутъ.    Но  п  такъ 
хорпию  и   нр1;г1но  мн1;  на  земл!;  лежать.    свЬтомъ    быть 
(,д1;ту.  иебомь  быть    покрыту...    Ну,  да   хоть,    государь, 
и   пр'и'казалъ  ть!   гл.шинуть  меня  своимъ  собакамъ,  благо- 
сювляю  тебя   ен1е  ра.-,ъ  послТ.днимъ  благословен1емъ". 

Это  голосъ  всей   1Чси.  Это  голосъ  митрополита    Фи- 
липпа,  новгородскихъ  и   московскихъ    юродивыхъ,    обли- 
чавп1ихь     царей,     святителей -печальнпковъ    за     русскую 
;я>м11о.  за  р\сск1й   нарогь.    голосъ    патртарха    1оакпма  п 
ев    Митрофана  во1)(тежскаго,  Арсен1я  Мац1евича  и  митро- 
по1ита  '1'иларета   московскаго.  Это  грозное   обличен1е  во 
имя  любви:  МУЧЬ,  а  мы  оудемъ  тебя  еню  больше  любить,— 
брось    собакамъ.   а  мы  тебя    благословимъ.  Это    великая 
,1()1;орн(1сть  и  великое  дерзновен1е.  Это  право  безусловноп 
свободы    сов1,стп     на    основк    глубокой   в'Ьры   въ  то.  что 
1;„гь  выню  царя.  Иетрд.  ^ра.цробилъ  народъ  на  сослов1Я   . 
11„  :,,ого   не  было    въ    старой    Руси.    Выше    вс-Ьхъ,    все 
уравнивая  св.кчо  вЬчною   правдою,  вс*  объединяя  и  свя- 
.■,ывая   въ  одно  дЬлое,  Богъ  стоитъ  надъ   Русью,    вни.мая 
моштвамъ    ея    угодпиковъ    и    чудотворцевъ.    Ьсли    нЬтъ 
нраведнаго  суда  на  землЬ,  есть  друг(Н1.  праведный  Судья. 
Хрисгось,    которы11    всс    судить    м1;рою    праведности    и 

в1;чН1и'ти. 

1?ь  :»томъ  „плачешкпгь  молен1и'-  ие  одна,  а  двъ 
с,;„,„-,„  -два  роковыхъ  недоразум-Ьн1я,  котория  такъ^г 
остались  пенримиреппыми.   Прежде  всего  скорбь  за  сеоя. 
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М1.{  не  лю-ли^мь  1;1.|)()г.ать  тииич  чЬ.мь  мы  1'.1.ру('.м г.  1Ь' 
мучь  иапкм!  п.1,1;гп1.  Ч  ю  шгЬппи:!  и  ии^м.мипли  муь'и? 
Мы  НС  лучше  м\  че1ть*"Г.ь.  Ип  .1Чн>п.  паша  душа  ш' 
сиокоппа.  'Г1Л  пг  да.гь  па.мь  11[)агл' лиа!  и  г\  1а  сь  отступ- 
пиками.  Не  въ  пи»!)!.,  не  нутсмл.  у'.Ьлмсти.  а  синоП 
ты  хочени.  .;а('таиить  нась  нс|)(М  1лпп  1.  на1Н\  1г1.ру.  Л 
ви'Ьпигл;!     сила — для     наел,     ннчтп.    Лнин    на    ('с\^  Пока 

мы      по      1И>ИМеМ1>      ИСЛНИу,      мы     се     Н<-      Н1|ПМСМ1>.      Обл.исни 

нам'ь  :»ту  ИСТИНУ  ад1,(л..  члчГил  намл..  «)1ча;1тип(Л,  !Г1,  ;;см- 
ной  и})аид1..  ис  ирииклось  лаить  гл.  лунгЬ  оГ.иду  до  ира- 
ведиаго   суда   11})аисдиаг(>   ('уд1н.    \рн(  ла. 

Но   сиц!   сил1.н1>с,    сии'    мучглсльнЬс    скорГи.   .;а   цари. 

Царь    ДОЛ'Л;СНЬ    снасти     С1:<Но      ДУИ1у. -ММИ1И>1^<>Д''У1^*      '^У"'У' 

котораи  ;ки1;стл.  тол1л:<>  ра.гь,  ь-лирал  Т()Л1л;о  ра.;ь  и 
спастись  мол:сть.  Нсль.;л  ипмн[)ильг:!  сь  той  мьи'лыо.  что 
царь  НС  ио-иап1Сму  иЬршл-.  не  не  теп  дор(Л'}.  идстл,  къ 
в^Ьчной  ираг'.д'Ь.  1^><'е — мольеы  и  у{'})(».лл — лаконны  и  сира- 
Бсдлиг.ы,  чтоеы  \  ел  ранить  ;)ту  Г1н')ельнуи)  ])(».л1Ь.  Мелрту 
совкт1»1о  лемли  и  с<иг1;стьн»  ца1)л  не  молапь  оыть  }>аскола. 
Право  нсчалова1Пл  .;а  всЬхъ  лшден,  иечали!>.ан!л  нсрсдь 
царсм'ь  ла  „единородную"  дуи1у  царл-— отл.  силтителеи, 
которые  откололись  (ыл,  правды,  переходить  кл.  лсмл!., 
къ  нему,  иреггоноиу,  кл.  ка:кдому  ])евпител1о  вТ.чпои 
праг.ды.  Н  Аива1:умь  лов.еть  цари  на  носл1.дн1н  судь,  на 
суд'ь    1и)ж1и.    Кму   самому    ничего   не   нуипю:    ень    нрпми- 

рИЛСЛ    СЪ    СГикН     долей.      Не      КОЛепЛЮТСЯ      В1.ЧН1ЛЛ      оснеглл 

в'Ьчпой    6ол;ествеппой    111)аг.ды,   и   илмучен1ыл    спг1.еть   не 

ВИДИТЪ     1И.1Х0Да. 

На  ла1и1Д'1^  гд1;  борьба  ла  власть  и  ла  н})аво  вопьла  ил. 
плоть  и  к[)овь  сословпых'ь  и  (>бособляг.1Иихсл  органи;;ац1и  и 
корпорац1и,— право  револ1о1ии  бьыо  освяиц'по  обычаемл.  и 
наукой.  Расколъиокалалл.  памт,  насколько  лто  начало  далеко 
отъ  русской  совести,  отъ  })усской  дуп1и,  отл.  русско11  тра- 
диции. Между  царемь  и  пародомь  судья  только  Богъ. 
Но   грЪхъ  царю,    если    онъ    не    даетл>    праведпаго    суда 


народу  Пь  лтомл.  единеиш  сл>  царемл.  вся  неисчерпаемая 
ппа'народа.  (\плпггь  ему.  пе  и^адя  живота  своего- 
прямое  г1;ло  вгеи'  жилни.  Н.»  и  сиасеи1е  царевой  души- 
сиое  г1ио  ил  всей  лемли.  мука  и  счастье  каждой  совести. 
Пусть  же  сердце  царево  вь  десниц!.  Ь  .япей  строится 
м/питг.ами  (Л'.ятыхл.  угодниковъ  и  чудотворцевъ  русскихъ, 
роиггельскимл.  бла1Л)слоиен1емь,  учительиымъ  словомъ  свя- 
тителей и  нечальниковь  .;а  всЬхъ  люд(Ч1.  Сердце  царево, 
иомааанника  Ьолпл,  величайиюе  таинство  божествеппаго 
,омостроительства   гл.   судьбахъ   л^'мли   русской. 

'  Такл.  думаль  Ав.акумъ  ла  всо  Русь,  вл.  иростомъ 
п  пгплшмъ  сл<н;1;  влиьлои^ая  лавЪтпыя  думы  мпоговЬковои 
ж-тор1,ческой  л^иапи.  ('траи1епъ  быль  этотъ  историческш 
.о.шсъ  вытекави11й  и  гь  лапов1>дпыхь  тайииковъ  русской 
совЬсти.   и   страиклгь   былъ    тотл.    отв1;тъ.     который    дала 

па     Н(Л'0     ИСТор1Я. 

Л|-,иакумъ  О11.КП0  рукою  очершлъ  тгГ.ш.иою  сторону 
русской   наи1оиа.1ЬИои   и'церков.юп  традтип.  И,,ппе  всего 
^чнаи   правда.   И   правь   Гро:з11ыГ,.    когда    гоиорплъ.  что 
Русь  ставится   молитвами  свитыхъ    угодпик.^ъ    русскихъ. 
0„а  и  теперь  ими  сгаг.ится.    Величаиппе    умь,    русскаго 
„ароиц    подвижники   и    праведиики    вь    жиапи,    глубоко 
пр'тикавип.  пьпуюим.мг  окомъ    вь    творческ.е    таипики 
„родной   совЪс-ти'.  ли,ди  большого  :и.апп>  и  несокрушимой 
„иики-сиитые  Димитр!»    Ростовсшй,    Митрофанъ    Воро 
,н..,кск1й.  Тихонъ  Ладоиск1й.-удалясь  оть  вершинъ  поли- 
тики   гЫ.  не  оии  были   иужиы,  выдвинулись  и.ъ   рядовъ 
„етровской   и  поел  1-.- петровской    .духовной    команды      и 
„хъ  Семена,  брошемиыя  въ  душу   русскаго  народа,    воз- 
родились  въ  творчеств!-.   Пушкина.  Лермонтова.  Достоев- 
•каго  и  .ь  н^которымъ  новрежден1емъ  1олстого.  Можетъ 
быть,  нреемствепиость  творчества  н  ""Р-^^^^''-^  "*;;;;^^;^; 
бы  напяднЬе,  доступнее  даже  вольнодумному   и  поэтом) 
иао^-кому  в'зору,  с.либы  лучш1я  со.шн,я  нароД-о  гешя 
„о  ихъ  истинной  стоимости  д1;нплись  не  только  простымъ 
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народом'!,  и  '"'Г.л.иым'ь  д\  хомгнси^ом  г..  Пи  и  \  Ч1)('и:;1  Ч11'лми 
кол.ичча.1Ы1011  1г1,{)ы  и  р(м;:г1о.;11аго  к'осмопо.иппо.ма.  прп- 
нороилепнымп  ь'ь  духомпои  птцстЬ  текущей  пп тел.ип  спцш. 

Такъ  нельзя  ;к1т..—  лопорп л  ь  Агл^акумь,  —  иппь  иель 
в'1;ч1]аго   Бога,    бел'ь  1г1.чп(И!  11ра1'.ды,  пе.гь  гимпь'аго  ид^'а ла. 

Когда  Иетръ  ^^иочаль  1'.1.{)о1',ать  въ  нЬмщлгь", —  „г^кми 
вышло  11;гь  праиил'ь".  оападпики  праг.ы:  па})од'1.  //'  ноил.со 
11ет|)а.  к<)гда  налналь  его  аптпхрпстомъ.  Мападнпкп  прапл 
и  иъ  ТОМ'!,  елуча!;,  1,'01'да  они  гог.о1)Я'п.,  что  \ч(Л11е  объ 
антихрист!;  они  нонимають  лучи1е,  ч1;мъ  раскольники. 
Но  и'1ць  Петра  въ  данномъ  вонросЬ  не  нониль  и  глчь 
народъ.  ()н1.  не  пониль  и  е!Ч)  преемников]..  ()|гь  иере- 
сталъ  понимать  что-нибудь  и,  въ  гл\бокомъ  пепониман1и 
всего,  что  сдавило  его  пи  }келЬ;ныхъ  тискахь,  в],  белро- 
потномъ  смирен1и.  въ  одинокихъ  думахъ  о  Н1)а1;д1>,  по- 
пимал'ь  одно:   такъ   :кить  нел1,л>1. 

„Насильственная  смергь  1:ожделГ.нна,  —  стран! ныя  слог.а 
страпшаго  Аввакума. — Что  лучн1е  сего?  ('!>  муч(Л1ики  въ 
чинъ,  съ  аностоль!  в'ь  ноль-'ь.  съ  святители  г,ь  .шкь...  А 
въ  огн'1;-то  лд'Ьсь  неболыное  время  ноте])н1>ть,..  Гхипиься 
пен1и  тон?  Де})лай.  плюй  на  нее,  не  бопсь!  ,1,о  пеиц! 
страхъ-отъ,   а  егда   в'ь   нее   1{он1елъ,   тогда  и  ,а1былъ  вся". 

Да,  „что  лучп1е  се1Л)'*?  1)ыл'ь  ли  въ  м1р1,  д})у1'ой 
мыслитель,  которы!!  так'ь  глубоко  проникъ  бы  ггь  логику 
и  ПСИХ0Л0Г1И)  самосожнган1я?  Гиалъ  ли  народъ,  которому 
приходилось  бы  создавать  такую   науку? 

„Елицы  есте  добр1и, — говорили  уб'1;жденные  стороп- 
пикп  практической  филосо(|чи  Аввакума,  —  свое  спасен1е 
возлюбите  и  скорымъ  путемъ  съ  женами  и  дЬтьми  1и, 
царство  Бож1е  теките.  РадЬйте  и  не  слабЬите.  1>елик1й 
страдалецъ  Аввакумъ  благос.ювляетъ  и  в1;чную  вамъ  па- 
мять восп'1лтетъ.  Тецыте,  тецьгге.  да  вси  огнемъ  сгор^гге. 
Приблнжися-ко  с'Ьмо,  старче  съ  сЬдыми  своими  власы. 
При1П1кпи,  о  пев'Ьсто  съ  девическою  красотою.  Во;!зрите 
въ  С1Ю  книгу,    свян1,енную    тетрадь.    Что,  —  мутимъ    мы 


,.ц.ь  НЛП  оомаммияемь?  -.рпто  слоп,  словосъ  п  чья  рука, 
(нмь  п.  начсрталь  кслтап  Л.и.акумъ,  славны,,  страда- 
.,,ць.   .порой   .ш   .;с-ем.,    Паволь.     Се   п.;   слово    чту.    им 

и 

рго   1>\ка   писала   . 

/цьс-риомы.  Это   ноч...  СТИХ!..  Сл1а.,.  лпричсскаго 

ра.;м1.ра  слова   .1   м.,,сл..   несом..1-.,п.ь..    Но  мож..о  думать 

!и^  оиГ.пили   бы   этой  лирики. 

Конеч.и.  виол„1,иравы  „..оредовысум..."  вс1.хъ  врсмоиь 

1  ..,.„;  .а  шииональпую  тради.цю  -  .пачитъ  оь 
..натикомл,  и  и:п..1фОмь.  Просвь.цеииому  .■  нульту^  о 
чеювЧлп  можно  н  долип.о  жить  въ  ;л10ху  офнщалы.он 
,к;о1,д.,Г.чи.т"ческихъ  элементовъ  надъ  "^ии.налышмн. 
Жн.н  же  армереи-черкаш,  и  недурно  жили.  Иапрп- 
м^^фГ  .-лаво".  Умный  6,,1ль  человЬкъ  и,  говорятъ.въ 
пюей  6н6л1отекЬ  до   ЗО.ООО  томовъ  книгъ  сооралъ.  -Зто 

;,ра.судокь.    что    нел.,зя    жить    без.   Бога  н  п^т^в  ы, 
бе-ь  в1.р,1   и  сов'Ьсти,-съ  одн..ми  только  „уо1.жден1Ями 
пр        ';1.строй  см-ктЬ   ..деаловъ",   Идеа..ъ  д-Ьло  наж.ишое 
а\би-жде..;е  дГ.ло  временное.   11  вь  то  же  время  умер  т 

^,,;   ,,'гкя;ден1е"  -это    ослЬннтельиии  подвить.   >мерсгь 
за'в1.р\-и;!У1Лрство  и   фанатпзмъ 

с:;,"  годами  в.глядъ  на  уГг1зждеи1е  какъ-то  слаоктъ.  Ьъ 

„емъ  всегда  б.лло  мал.,  вЬрь,-и  она  все  У^'^-^^;;;;;^;;  ";;,^^^; 
лялась.  15ъ  наши  дни  ирюорЬтаетъ  огромную  ^^^ 
то  убЬждеи1е,  что  убЬждениость,  совсЬмъ  освоооднвшаяся 
;!•  ;1  :1  ел  жит.  несом„птельи..м.  "Р------- 

культурности,  ^.00  культурность    крЬнка     „о,лстрою  смЬ 

Н0.О   идеаловъ". 

II,.     (Ьанатики"   этого  не  понимали.    Они    не    могли 
понять.  ;;«  можно  жить,    ничего  не  понимая  въ  жизни. 
Ош.  ждали  кончины  м^ра,  которая,  но  старому   предашю 
д  лжна  наступить  ночью.   Сь  вечера  они   над1...али  о1.лыя 
рубахи  и  саваны,  ложились    въ    дололеные    изъ    ц^лаго 
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дереиа  1ряиы  и  ;!,да.1п  !р\и!1аги  гласа.  Л  !{)\ппаг«»  гааса 
111!  п1ла().  Ч  го  д1.аагь?  ,.  1 1<»а;иа'.мса  сама,  а  а1т1\[)1и1  л  не 
пок.юнпмоГ'.  1йм1!  оста!!. ("Л  апггь.  над"  носгтч.са.  и 
к.кшяться,  11  мпаша.си,  а  ест  огонь  —  1  \  1  1-  п  исч'  по- 
ка/]п1е:  „не  груаа?!..  не  носина..  ра.;о\гь  '..ь  ран  г,се- 
.пка».  —  1;с1.-то  гр.'лп  очнстит'ь  огонь"'.  „"{'анагнюГ*  11{)е- 
красн"    поннмааи,     чю     и'П'о     ипггь,     что    само\  (ннс1  чи»   — 

1'})1,Х'ь.    Л1емо1нны    мы    н    (маоы,  юго   ради  и  тм'м  1.е.мь 

К'ь  нредаеаеанмпгь  му!:а.мь  ьаагнси;  имЬнн.  Господа, 
о[аич11н>е  (че  сгра1.а1пе  г.ь  .ч\  Ч(Ч111ческое  р((0/1  к»  миш.п 
на  ЦП  II " . 

Ирогшаткн  р\(чч;о11  реашчо.анн!  нсилииппечьносш  го- 
т)[)ать.  что  готчпе  на  рачч^оаь  не  сонроноа^дачосч,  гак'нмь 
мучите чьством'т,  какь  при  11е1)он1.  и  Д1оьм(*1ча11 1..  чго  ати 
муче1пи  моамю  оыло  оы  стернГ.гь,  даоы  осгап.са  счаст.ш- 
ылм'ь  1'ра;идат1ном  I.  ши^ой  государст1'.е11иосги.  -И'о  щ/  гччмда 
гочио.  „С1г];точи  хрис11а11С'П'м1 ""  оыли  г;о;;и1(Ч1ы  чужою  ру- 
кою,  })уко1о  иа.1аче11.  .,  11.;уи1;ры "  раскчма  алаи  (ч'ои  сами. 

ибо     бы. 111      ,.  НеМо1Ц!!ы'*  .     ибо     ОНИ     боИЧИСЬ      .,  НреЫеИ^а  1ЦПМЧ, 

мукам'ь  15датьси".  1я»т'ь  ихь  .м1,ркд1  дли  ^  нредлеи^аш^ихъ 
мукЧ)''.  Они  нреуиеличиналиУ  Ь'пасный  коаыпь  на  те!  у 
муа:11ко1гь   и   шапка  съ   [)еиами    у   бабь  лучше? 

1)Н[)очемь,  а  го  от.тчно  нонима.ш  и  сами  раскольники. 
Гоне1пе  иногда  кааалось  имч.  н(ч|м»рменнымъ.  не  г-.о  вс1>хч> 
статьях  ь  систематичным  ь  и  нослЬдоиательны.м  ь.  При  му- 
чениках'ь  гопеп!)!  были  обставлены  болЪе  декоратиино. 
Они  умирали  нод'ь  набл1оде1Йемь  офиц1ал{аплхъ  яаыче- 
скихч,  властей.  Надо  было  сохранить  и  ату  формальность. 
.,Батюн1ка  государь, —говори. 1и  тцуиие  вЪнца  мучениче- 
скаго  своему  наставник'у, — ты  насч.  учин1Ь  добро  ного|)'Ьть. 
Какъ  же  намь  б1лтьУ  Пидшнь,  гонен1я  нЬть'*.  —  г-'^''^' 
вамъ,  чада,  согворю  б1лти  гонен1|о".  Дли  атого  нуиаю 
было  совершить  какг)е-нибудь  святотатство,  —  раабить 
идоловъ,  какъ  говорили  старые  муч(Ч111ки.  Тогда  „отни- 
Н1ут1>   на   нась   но   начал ьспп'   и   нрииыютъ   кь    намь    но- 
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омлку.  - !о    памъ  !!   гчтмие.    А   м1.|   с"';!   иъ  и(1лпмя  — 

11   е1|1|тмь.    ;!    им'ь    ис   дадимся'". 

Г.   31|;||.ч;и1;|,    мдысшю    тщть    ю,   ругский  ^  исюрш 

кдассоипи    пщи.пы"    !!    ^цшиошид!    пирнД!-'"-    1'^^■^'^'  '--"У 

1;|;ис(и;аи    Г„,р1,па  и  11!ки'.опп11    11011!1Д(>К1,   иа  русской  ночи*. 

Сдоддми.1    -а    1;1.ру   до-.какд    1:ь  гроба   или   сами    идудь   на 

,;,,(Чср1  .     11л11     и    :'Т'1     ПС    и>>\1],(гл^ 

Кет   ш.  диадцадь  лЬдъ  сг.^»!-"»  (пюло   -.'к.поо   чсло- 
,.1,,;1..   если    1п,  ,пд1,д|.1п,:хъ     ,гар;1Х1,"     пыло     пи    ди1;    съ 

„„Л„1Д111П10     ТЫС'иЧП       ЧСЛОГГГЛП,,     ТО     СДЮЛИЬ       11011ДТ11Ы     МСЧТЫ 

,11л;ид.,р1,!\ъ  рас|;ил1лт1;ои1.  о  самосожиимпи  иссго  рус- 
екаго  пар.ца,  -ради  дою.  чтобы  по  оскж'рмпдься  печатью 
аидпхрпсда.  Пи  гл,  русским ь  пародЬ.  1;а1;ъ  авп.рпдсдпо 
юнирпдъ  1-.  МПЛ1ИКИ1Л..  б1,1Л(>  мало  О.). 1,1.  И  онъ  праиъ; 
рус11;1и    паридь   сги]|1..т1.    не   ось. 

Самис(г,г,игатсдп    д;глп  ссии  ради  псмищи   своей,  чдииы 
не   щадься    пред.им;апи1мд.    мучеп1ямъ.    По  были   сип'    'ю- 
лГ,с   11ем(.1цпь1е    люди;   п   мукамд,  не  вдавались,   и   жечься 
ПС   Х(П  1,лп.    Что   имь   пыли    д!-,латьУ     ..•«К-натые  —  ра.;же- 
„„тгсь.    нс-.кеиатыс  —  не  ;ксиигесь".     ..ИыпЬ    иослЬднее 
время     п.1ачевное,  -  говорилъ     Илья     Ковилииъ     помор- 
памт   —  Па   что  твердые    дома?    Ждемъ    в.кмаиао   при- 
шссдвли    .Христова".     „1ьяволъ    время    зпаетъ.   а  вь1    не 
аиаетс.   вы    И():!абили.-'У    васъ,   видно,    и  на  памяти  Хри- 
стова принн'сппя   н1-,т1..    1-;с.1ибы   вы    чаяли    оыдь    скоро, 
то    доляши  вамъ  и    гаковд,  видъ  показывать  —  скорбный, 
а  не   г.|рдьиГ.  -  ,какд.  сслибы  одинъ  день  оставался  жпт;я 
ваик'го,   или   одинд.  част,  проводили   въ   гостинницк".    ..А 
вы  одни    блески    являете,    токмо    тьму    .христ^анамъ    въ 
па:>а  пускаете,  чтобы   чаяли   яипъ  долгое  время,  а  при- 
шеств1е" Христово  забыли".  И   ирип1еств1я   Христа  ждали 
не  съ  в1.стью  шзбЬды.  а  съ  в1ст1ю  о  кончинЬ  М1ра. 

А  Ковылипъ  умеръ  въ  1809  г.,  ког.та  петровская 
в1;ра  въ  нЬмдевъ  пропала,  екатерининская  вЬра  во  фран- 
цуа,)вд.    ослабЬла    п    пачиналась    вЬра    въ    прусскихъ    п 
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ост;;и1ск1!Х1.  1!1;мц(мп,  что  (м\;ки.1(>  \ -ли/  и.^р^холиои»  сту- 
пенью 1Г!'  сор.рсмети)!!  1;1.р'!.  1гь  нЬмецкихь  еиреевъ. 
1)11р(.Ч1\мъ,  и  на  папин  памитп  одииь  иадгишыи  паргиь 
/.акапыг.алъ  иь  .:см.1н»  ;ки!:1л\1.  .подои,  нап)  гаитлхъ  (»-1>11- 
ц,1а.:ы1(>И)  иоиТ.лпю  крптпчсмчшх  ь  ;>.1(>М(чт)1;ь  надъ  \)гли- 
полнымн.    оначнчъ,    ,ь'-''^^*^*<>''*^'^   Гюрьиа"    г'-сс  (чцс   идстъ. 

['аСКОЛЪ     Г/Ь     Д1>уХЪ     ГЛаГИПЛХЬ     ('1И)1!ХЬ     П'ЧСМПИХЪ,     -   1ГЬ 
1101И)Р.11и11Г1;     И    ГкЧПЮПОтЦПНСЬМ!  XI.    ТОЛКаХЬ, ИС'Х(1Д11Л'Ь     игь 

ОДНОГО  п  гого  иа*  нсточппь'а,  —  п. п.  уч(чпи  о  „свитой  со- 
борной апостольской  цгрьл'.п".  Этоть  члспь  символа  хри- 
стианской ьЛ.ры  глуб(и.'и  п|)0ниь-ь  в.ъ  со.;пап1е  русскаго 
народа,  в.ъ  чисгогЬ  г.  псмюврсимеппостп  ьл.пюнклгь  г.ъ 
сердд!.  в1;ру101цпхл>.  пс  ут1)атиль  пп  одпоп  черты  в/ь 
своей  догматич1Члаи!  непререкаемое ги  и.  но!натнувн1П(л, 
па  исторической  почв1.,  все  вьпие  и  выпп'  иодпималси 
1гь  народпомъ  со.;нан1и.  как'ь  (минственнии  идеаль  ду- 
ховной   и    нравственной    ;ки;;пи. 

Г)е.гь  церкви,  1.-е,  ие.;ь  таинствъ  и  бе,;ь  свяик'П- 
^^.1-1^л^___;{-пт1>  пель;;я.  Л  если  п})идетъ,  а  если  ирпи1е.гь 
антихристъ.    н(*   сги«').1а   .ш    и    церковь? 

^1е  боитеся,  свЬты,  —  говорилъ  Лш-акумъ,  в1.[)ный 
каноническому  ученпо  церк1;и,  —  и  при  ан1их1)истЬ  цер- 
ковь не  унра;>днитси...  11оне;ке  сам'ь  дьяыыъ  не  можетъ 
унра;;днити  свяиюннотапнства,  ни:ке  а1пихрисгь  съ  чад1>1  . 
Эта  в1>[)а  руссч^аго  народа  ;кива  и  не1Н)Ко.1ебима  и  до- 
сел'1,.  Ни  Иетрь,  кото})аго  раскольники  считали  анти- 
христомъ,  ни  чады  его,  т. -е.  ни  Г>ирон'ь,  ылдаюиийся 
истолкователь  идеолог1и  унра.ине1пя  русскаго  народа,  ни 
вл1ятельные  и  властные  сподвижники  Ккате[)ипы,  считав- 
иие  предосудительными  и  отсталыми  опыты  докаиател1>- 
ства  быт1я'  Г)ож1я,  ни  духовные  христ1ане  при  Але- 
ксандр!. I,  ;;апрещав11пе  катехи;и1сл>  »1>и.1арета  и  иокро- 
вительствовавнпе  1е;;уитамь,  ни  бюрократ1я  и  интелли- 
генц1я  по;здн'1>Гпнаго  времени,  — не  могли  ни  выбить,  ни 
вырвать    изъ    народной    души    :)той   в1;ры.   Иередъ   нимь 
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сюя.гь   1и,1;..|:п.,;    ,;„прп,  ,.  Анг.акума.    псиопятпыП  для  пихъ 
по  11(111111111.111   ДЛЯ  ьехдо   русскаго    народа, — 


какь    ч1,т. 


бе.п.   тиия'.ь,-'" 

Какл,  иыгь    бе;п,  епппсоповъ.    пресвитер"!'. ь  и   дьяко- 
„оиъ  — Л11е.\ъ   чипоил,    . л^ятеистеаУ    Гк'мъ   тяжкий     скорби 
нельля    смотреть    иа  мучительпыя     усил]я     раскола    дать 
()тв1;1ъ  па  ;.тот1.  мучитчмьныи   для  пихъ  вопрось.  Павелъ 
коюмепск!!!   умерь.     Епископы   дреиляго    благочеспя   пе- 
решли  па  сторону   пик(ппа1гь.  а  тамъ  антихристово  воин- 
ство    Пронмо  немного  времени,    явились  черкасы,   нота- 
ковники    и   ;кесток1е    мучите.т.     !;т..   будеть    ставить  по- 
,и,иъ   и   дьякоповъ?     „С1е    время    ииъ    правилъ    вьинло   . 
Есть  еще   ноны,    иоставлеипые  до  Никона,    по    старимъ 
киигамъ.    На   ним.    есть    еи1е   благодать    священства.    Но 
ихь  мало.— съ  каждымъ    сдомл.  ихь  становится  мепыпе 
1,   мепыпе.    Сперва    игумепъ    Досиоен   па  Чиру,    нотпмь 
старый   попъ  и;гь  донпкон.шскнхъ    Оеодос1П    совершаюгь 
па     10П11К0П0ВСКП.ХЛ.    аитпмипсахъ    лптурпю     и     готовятъ 
огромное    количество    ..шасныхъ    даровъ  для  стояльцевъ 
;;а  древнее  благочест1е.   Но   все  это  не  ркнаетъ  вопроса 
во   вс(>п  его  сложности.    Л1,.1а10ть    еи1е   уступку.    Сохра- 
пяютъ  благодать    свяи1епства  и  тЬ  попы,    которые    кре- 
сти шсь     п.    Никона,    а    поставлены    били    никопипами. 
Этч.  все-таки  отсрочка.  Но  время  11.1етъ  и  поповъ  остается 
все  меньше  н  мепыпе.   Какъ  быть? 

Н11К0н1апе-еретнкн.  Но  п  еретикъ  можетъ  присое- 
диниться къ  истипной  церкви.  Иотеряетъ  ли  онъ  при 
утомъ  благодать  священства?  По  правилу  святыхъ  отцонъ, 
въ  пЬкоторихъ  случаяхъ  еретиковъ  можно  принимать, 
не  иппая  ихъ  сана.  Восточная  церковь  различала  тр.. 
разряда  еретиковъ.  Надъ  еретикамп  перваго  чина  при 
присоединеп!.!  надо  повторять  обрядъ  крещен1Я,  второго  - 
только  миропомазание;  для  еретиковъ  третьяго  чина  до- 
статочно отречься  отъ  ереси  и  проклясть  ее. 

Къ  какому  же    чину  относятся    никоншне?  Конечно, 
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К].  ие|)15<)м\.  1!\1>  пи  1и  т'р1'К-|имцт;ать.  И"  по  пгсчгстппп. 
прапп.пьм'ь  сг.и пммп  111  К( и;  1,  <п  ь  ('рг1ики1;]>  пгр1и1Го  чипа 
принимать  г.тич'  П('  полага.пхч,.  Иггллогг,  и  (чце  (мпо 
опасчмп^л    1\ак1.   Ст    1ч)да    крещен!;!     пс    гмьма    п.кцодати 

ГИИ1ЩЧ1('11',а?  л  что,  «ЧМИ  П,\1.  ЬДИМ'ПГГЬ  1;ь  ПОЛИПМЬ  о'',!а- 
ЧСЧПП?     11.111     Ь-р(Ч'Т1т.,    ПС    п«»гр\;ка11     ПХ'Ь    ГЬ    1Ч)Ду'.-'    По    пг- 

рехитрпть  ь'ап(птч(Ч'к1и  прлг.пла  такпмь  путемь  (•1:а:;али('1. 
П('\-дип11!.1.м  I..  И})11тл()(Л,  ИДТИ  па  дал!.п  Ьпппл  уступьл!.  Ии- 
К()И1аие  —  срсшки  гпорпго  |»а;рид,а.  а  пс  1и')н;аг(>.  Па  гь 
ними  доиольип  нтггорпть  о'.рчдъ  ми1ипи)ма;!а1пи.  11п  и 
тугь  г.(». тикал»»  пр«'и;п1с  опасчлпе:  н(^  уничтпи:ить  ли  миро 
(Л1,1ы  (Л'.И1Ц1ПК'1л;а'."  Оппть  надумали  ма.;.1Т[.  миромт,  птю- 
нр1(\млема1Ч)  г,1,  I1()ЛI^(>^гь  (Ч'ттип1пич(чл,-о>!  ь  опчачгтп.  — II 
оп'лгь  ирилпали  л!\  улопку  недЬисгглпч'лыюю.  Прпикпмл, 
ДОПУСТИТЬ,  что  ппьлиианс  —  ор(М  пкл!  третьиго  чипа;  дли 
нихт>  достаточно  нроьм;!1ЛИ  ('р1чч1.  Па  лгомь  и  о('тан(И;пли(Л.. 

11(мь;;и  оыгь  о(^;;[,  Ц('{и;гл1,  н(мь;;ч  оьпь  ос:  ь  таинпт;  ь, 
н(мь;;и  омть  о(ч;ъ  нопог.ь.  1»ь  чтомт.  1ч*и  супиккть  расчгпла. 
]>т>  чтомь  самаи  суиичллчмтач  чс^рта  ])у(члчп1  тниональ- 
НОИ  и  де])К01П1ои  традицш.  11  люди,  кото]и.1хь  оттолкнула 
цсрк-огл.  и  которые  потомт.  сами  отт.  ней  от1нат11улись, 
усвоили  и  ра:пч1ли  уч{ЧП(^  о  церк1Ч1  ВТ.  самой  чистой  и 
высокой  (|м>[)м1;.  Л1,ерковь  не  ст1;ны  церьчиинли.  а  чаконы 
церковные;  (Ч'да  о1и-аен1и  вь  Ц(?рковь,  не  1:ь  м'1;сту  оЬгаи, 
а  къ  сов1;ту;  церковь  не  счГ.ны  и  1:р(И5ли,  но  в!,ра  и 
жит1е",  —  повторяли  раскольники  слова  Л.татоуста.  „Цер- 
ковь не  вь  оревнахт,  а   вт,  ребрахъ", — по  ихт.  поговоркЬ. 

А  что.  (ЧМИ  въ  никон1анскои  церкви  н/л?«?.  ереси? 
^ Господству  101цаи  ВТ.  Росс1и  церковь,  а  равно  и  грече- 
ская,—  говорится  въ  „Окружномь  послан!!!'*  1Я(^2  г., — 
в'Ьруетъ  пе  въ  иного  Г>ога,  по  въ  едипаго  съ  нами;  по- 
сему, хотя  мы  пропаносимъ  и  иипюмъ  имя  ('пасителя 
„Гсусъ",  по  и  пиптемое  и  проичпосимое  1псусъ  хулити 
не  дерчаемъ...  Подоон!;  и  четверокопечпып  крестъ  Хри- 
стовъ— обра;гь   есть  креста  Христова,  отъ  дней   аностоль- 
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скихъ    и    доньпП,    прн.мл.мыи    „равославпо-ка.ол,пкч-ко,о 
церког.ь......     11о:пому    мы     пе  бо.чеа.шъ    и    не    х^лпмь 

'™'11о'"''мижёть  оьп„.  господст.у.о.цаи  доркош.  обьт.я.гъ 

'  •.    \1<гго1т    опть    тамъ    |)оковыя   клятвы 

:'Г:        .-и^пьи    „   С.Ж1.СП,-?     Но   и    .хо    оиаа.пе 

..„.-говорил-,,  о,и.  московски,  м>,тро.к,л.,-, ,.  Ф  Р  ь 
,,,  Г.есГ.дахь  кь  ,'ла,ч.Л1-мому  староооряд1и  .-ио  в,,,. 
стар''о..бряд,и...  -п,  ,.ра,-,ослав,.аго  уче„^и  ''1;'^;™";;' 
.,.„,,,„  ,„„,ип,идт,  Сына  Г.оиаи  „с  отпали  и  ч,  .. 
:  .п,омд,  .:иамо,,,,,  >,родоли.аедо  о6ра:|овад,,  гаи.к.в.  И     - 

с  ят,„я  •1-роп,;,.,   и   в.и,ло,,ич,1е  С,.,ИV   1.о;,ии    ьак^  - 

вославиаи    .и-ов.,  -  г^ивко    „с    гак„м„   Р; --     '       '       . 
„ерстовь.    какг    о„а    .варсис    У->П.е..ляо.ь     11. 
зи1мси,и„ерес,ало  Гил,.  ваи;,„.,м-,.  и   '';'■;■;;  :-^^^^^^^^^^^^^; 
СУДУ    ,;(И1а   о,;а:;алосв.  что  суи^сст,.,  та„„с1ва  сохраип, 

^    ■;,  ',,    .,тп    УПГП    1)1.411    ЛЮОВ1,    И    сичсхождспя 

Ч|(1       1'СЛ1  о  .      .1,11     У,.1М.1:1      [11.1" 

'  ,    \\-П1    V')   Что    (чмибы  ачхн'Ц-Ч!- 

иро.илчали    ,п,   „ачалК    ХМЧ    ь..     по,  ,„„,„■,,,,,,,...„ 

ч  ркаа,,   ,.    ,в.,аво-,    слв,.„:омт,  упи.ипаяс.    Р^'  ^        ,' 
„  \,,,,,,,„„„.о    1т.ума.   удоспо,г1филис,шим.  ИИ 

ск„мт,  словомь.   что    .существо  таинства  сохраиепо 

калввиискои  „   „ротестаитскои  точки  зрЬн.я  н        о   л 
огиемт.    „   мечем,,    бороться    съ   „суев1-.р1емъ  ,    '  -     "Р 

'^'■>-''  '■  -  "^'^'^'"^•^^"^"  ""^"к^Ги:^:.:,::  с^::^^: 

'"^^"^""  "^""'"■  ';СГ'  ■    и,-     г  X  ТИ  ;::  обиаруж„лт. 
допосахт.  умпыи   Оео<1»апъ.  глли 

жп,ь,„о    в"Ьротериимости    и  болЪе    териимоств    кь  право 
!         ,    вел'чагппее  п.ъ  псторическпхь  •-"Д^'Р^^;^' '^  ^'^^ 
р V  скоп  жи.ип  было  бь,  устранено  пе  такъ  ««^^"^  « 
?я  „а,пихь  едпповЬр.евь  погибло  вь  гаряхл.     е        т^бь> 
ра;ши.>алось  п  сложилось  учеиш  ооъ  ант  хр.с  1^Н>  1     _ 
скимь  святителямъ  поздно  бь.ло  Д«-«-\<^"  '  ;^«;^^'^;  ^^  ^ 

,,    т»     гтАтякять    свои      ГОЛОСЪ    ио    и,<-1^п^^'1^ 

тите1ьск1Я    каоедры  и   подавахь  свии 

иымъ  дЬламь,   Управа  1;ла,-очпн1я,   которая   вЬдала  дЬла 
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о  суС1гЬр1я.\"ь  II  роли  110:]  111,1  хъ  ггюрахъ.  НО  м()г.1а  пп  споеГг 
Интел. шгеигности  и  (м'хх'опленности  р\  ь'оппдстмоиатьси  ду- 
хом'ь  мира  и  любрл!  г.и  д1.лах'ь  о  })аскил.Ь,  не  могла 
относитьси    1Г1.    н,('рьл"Л1    ..  п(';:ра;:л пчн'^ "  . 

IX. 

Гаскол'ь  особенно  ясно  и  опр(М'Ьленно  гоиоритъ  о 
томл>,  иь  челгь  с\лци(>ст1.  русской  на1иональноп  и  цер- 
коинон  Т{)адн1ии.  Лдг.кс  при  моског.ских'1,  кня;:1>их'ь,  когда 
не    могло     бьп!.   н    р1;чн   о   полномь    и   (дк'тема'шческом  ь 

И(М01Г1>})1И     КЪ     народу.       СИИТНТеЛИ     русском     ЦОрКИИ      СТ0И.П1 

.да  (МИНСТ1И)  и  ц1.льност1,  русско!!  :^емли,  неча.ювались  (юъ 
она.п.ных'ь  н  угнетенных'ь,  [дкимпи  ;;ано1г1,ди  ег.ангель(д;1и'1 
прайды  и  чуткой  ;1;ал(»сти  т,  д1;ла  государег.оп  и  ;;емс11ои 
службы.  Они  н1,едрон  ])укой  бросали  на  иоснр1пмчпиуи» 
ПОЧВУ  Семена  христ^ансд^ап»  учсчпи  и  не  д1;лали  оглядокъ 
на   че.1ов1»ческ1е   страхи. 

7Ки;нп,  массы  склады  1;алась  и  ос '.дала  но  их'к  благо- 
сл()вен1Ю  и  но  их'ь  молитг-амч.  сь  нолн(Ио  соднательноспло 
и  безо1нибочносткю:  кд1;кдый  члеггь  обииппл  ;;налл.,  что 
онъ  д'1;лаетъ  и  что  (^му  надо  дГ.лать  .. п(»-1)0жьи".  .ли» 
сов'1;сти".  Иародъ  лналъ.  что  „1)огь  вс(^  видит!,",  и  бе;;ъ 
1Н'ико11  ., классовой  борьбы",  ел.  радостью,  а  не  во::ды- 
хаюн1.е  д'1;лал'ь  С1'.ое   исто})ическое  д{.ло. 

]я.пи  и  „воры**,  бьыи  и  смуты,  который  всегда  бь1- 
вають  там'ь,  гд1;  есть  воры.  Г)Ь1.1И  уклонен1и  сь  прямого 
пути,  отд1;льные  люди  и  отдельный  группы  людей  н})о- 
бовали  д1.йствовать  „самовольно  и  самочинно'*, — -но  суи»,- 
пость  жизни,  основы  тради1ии  стояли  на  незыблемой 
ночв'Ь.  „Липпигхъ"  .подей  бь1ло  мало,  и  не  они  показы- 
вали  направлен1е   оби1,ему   потоку    ;ки;;ни. 

Эта  тради1ия  была  кр'1>нка  своею  разумностью  и  со- 
знателыи)стью.  Два  в>1.ка  надъ  нею  бунк'вали  валы  за- 
иадпаго    паиоднсчия,    м1;11ия    вид1я    и    формы,    идеалы    и 
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традшип.    и   пропадали    бо;;(л1.д|11).  Иародъ    по  понпмалт 
этом  чужой   л-жтюй  гъ  его  точки  г\)Ы\'л  правды  и  ждалъ 
овоихъ  ('ерг1.л'.ь  Радопепи'кихъ.  Въ    ЬЖ)!    г.  иали  старый 
цЬии.   Народу    иои1,р1!Ли.    Но  и    гепер|,    ему   не    сч)ис1;мъ 
еи1е   |П,ритъ.  "л   надо    будетъ   понЬрить.   Д1;ло   сд1;лано  и 
„ф.ии     наиадъ    иЬтъ.   Рано    пли    поадио,   а  крестьянсшй  . 
м1р1."    1'.о:и,меть    па   сепи    часть  обя:;апиосте11    служилаг(. 
сослотя.     II   югда  опъ  ская;егъ.     чт,.  ие.п,    церкии.   .',еаъ 
таиисти'ь    и   пе.п,    поиогл,     лельая  дЬлать    ;»ту    великую   и 
трудную   ра.'юту.  что   ие1и;онь  у   него  ит.  реПрахъ,  что  ни 
дьяиоль.  пи  амтпчристъ  съ  своими    „чады"    не   истребитъ 
спяии'пнотаипстг.а. 

Да   педаромъ    и   церковь    работала  :;а  :п11  два   тяже- 
лых!. в1;ка.  Она  сь'оиила  ::апась1  ;)нап1я.   духовпаго  опыта 
и  высокой  мысли.  :)п1хъ  аапасовь  было  бы  больше,  еслибы 
011    япмпсь    ле1че.     Ксли    она    не    проявила    тирокаго    и 
ра:!нооб|)а:л1аго  творчества,  достойпаго  геи1я   русскаго  па- 
рога    то  :»то  только   11(,т(,м\,   что  весь  русски,   иародъ  въ 
,,,.;,  К(ф(чт1,.хь  пластахт,  бьыь  устранеиъ  огь  творческой 
и  с(1:!идательпой    работы.    .\   церковь    жила    не  съ    т];ми 
наносными   и  мыпкими   ;мементами.  откуда  выходили  про- 
екты   и   п1)оеь-тчсгы.    а  съ    людьми   Т1)удового    тягла,  за 
счеть  которыхъ    и   создавались    ;пп   проекты.  Она    оыла 
вГ.рна    народ-.,    и    народь,     призванный    къ    творческому 
груду,   когда  опъ  ночувсгвуетт,  въ  себ1;  творчески!   силы, 
в10Х1"1етъ    и    вл,    дерков,ь    могучей   тв.орческ1й    духъ    для 
1альн1ипией    работы     на    крЬпкомъ    (1)уидаменгЬ    старой 
тратиЩи.  М   церковь  не  дастъ  ш.гибпуть  тому,  что  было 
сг1,1апо  В1,   пей  ея  лучшими  представителями,  и   не  пои- 
хегь  на  , проектами"  къ  чужимъ  людямъ.  Она  пе  доля;на 
и   пе  можетъ  поступиться  своимъ  мпоговЬковымъ  достоя- 
П1емт.    но.  все  больше  и  больше  набираясь  духа  жизни, 
двинетъ  далеко  впередь  давно  начатую  работу  въ  постоян- 
номъ  едипен1и  п  оби1,еи1и  съ  народомъ. 

Паши  народолюбцы  наивно  дивятся  тому,  что  русски! 
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му'.кпкь  -  1И'  дт:а|)Ь  и  иг  лг.Г.рь,  чю  онъ  доирь  (Ч'рдцс.Мь 
II  ии.юп'ь  и:а.1(иг1!  }м.  ()(и'.;до.1ет1ЫМЪ.  -Мп  каиамс:!  пмь 
ЧУДОМ!..  1Ь)  :>Т()  чудо  о6'Ь}!сни('1('и  11])0('Г():  много  ппсгоин- 
наго  II  уиорнаг»)  Т1>уда  С)\А.и)  иододидю  па  (До  11ра!:(Г1;('11- 
пое  ноеиппипс.  Г»ь  (дм1.(д,"оГг  цоркд;!!.  1'ь  храмог.ые  11{)а:!Л- 
11ПК1!     с(к1,д1!ЯГо    прпхода.    \\ь    сдлггахь    и    м«»па('гырих!.,    у 

ЧуДОТИОрПЫХ'Ь  ПК0111.  II  у  (Д:.  М^ИЦСП  НДриД  Ь  ИОДучаЛ  1, 
уроки     Хр1!<МДа11(Д;п![     прДШ' ПНДШОС  I  1!     и     Д1<1''|'Д1     К"  Ь     ДЮДДМ!.. 

11арод'ь  II  теиср!.  .иопидд,  „ооиач'мичтыи  кппгп".  Откуда 
в;;ила(Д.   у    тд'о   :)та   .иооопь?    Ксш    Спа   его    не    хчпла    11,е[)- 

КОНЬ,     1ГГ0     ОЫ     уЧПД'Ь     »Д'()? 

110[)1^([»орМ(Д111О11       111ь'0д1.     ПрИПМоСЬ      ИЫНГГТИ      уПОрнуЮ 

бо[)ь6у  съ  лтгдо  дкм'инд.и)  народа  К'ь  ^«1о;к(мд!г.ет|им\ " , 
которое  М'1и11аегь  диддпюм)  |)ап1постран«ч111о  „  по  пул  и  р- 
пыхч."*  п;;да1пп.  Понидпмо.му.  оорьиа  епм'  ча юк-о  не  коп- 
чена. 11ародт>  усердно  чн'педч.  ^  Иигт!;!"  (д;;г1Ы\ч..  ого- 
бенно  иуескпхь  угоддткчнк,  и  чудот1(И)иег. ь.  Он ч-  нхч.  п 
прс'/Кде  чнталч,  п  чгпдь  оол[дп(^  гд'икаго  1руго!'»  лпал);!. 
Что    ',ке   лто   :;пачнть? 

Когда  (делтигелп  руе(д:оп  церкдд!.  (Д'дгго  нораоогаггь 
при  ;кидн11  демд!.,  уходили  н.'.ч.  М1р,ч  ч1;л(Д!1и,  иль  М1ра 
историчеекои  д1;11('Т1Д1тел ыюсчн  1гь  м  Г.ста  г.!, ч наго  упо- 
коен1и,  нхь  поетоинное,  нсмюередстветкк*  п  иеестороткч^ 
в.пи1пе  на  народную  еог.Ьечч.  поднималось  и  усндшмддось 
до  11орадителы1011  г!ысч>гы.  11хч>  друдь,  со.:да1Д11111  и  па- 
ткптган!!!  ихч,  ., Иипде",  ихь  п|)нм1.ръ,  ихч.  учительное 
слово  сганорлмтч,  г.Г.чиымч.  достоин1емь  народной  Н1)аг.ды. 
Ихь  уроки  сгановились  лакономь  ишаш.  Они  до  такой 
степени  соотиЬтствоиали  инстинктиинымч.  г.лсчентямь  на- 
родной дути,  что  народъ  не  донускалч.  и  мысли  о  го.;- 
мо;кности  другой  нраг.ды,  кромГ.  той,  кото[)ад  гидндотиласд. 
въ  ихъ  слов!;  и  нодглиЬ.  Г)Ь  идеальныхч.  очерта1Пихь 
этихъ  Жит1Й"— весь  к'ругь  ;кигеискои  и  умо.;1)ителыи)и 
(|)ИЛ0С0(|»1П  русскаго  народа.  ^)го  нс^  только  теории,  но  и 
практика   жидни.   ^)то   т^  дЬдо   школы,   каоедры,   секты    и 


ереси,  но  творческое  содидан1е  совести  па  почвЪ  духовной 
созерцательности  и  жизиепнаго  примера.  До.1Жно  стре- 
миться кч.  высокому  нравственному  соверитенству  и  можно 
его  достигнуть,  ибо  угодники  :пч)го  достигали.  Это  не 
со;1да1Йе  пламенпаго  вдохновен1я,  безпочвепной  мечты,  а 
простая  правда  лиыпи,  понятная  и  доступная  каждому. 
1)Ь  виду  :)Т(НЧ),  „молитвы  и  заступничество  святыхъ  угод- 
пиковъ  за  Русь" — не  мистическое  представленте  гжстати- 
ческой  мысли,  но  несомпЬиный  фактъ  русской  истор1и. 
Умирая  для  себя,  угодники  не  умирали  для  народа,  а 
только  наполнялись  новою  вЬчною  жизнью.  Въ  этомъ  п 
мистпческ1й,  и  реальный  смыслъ  почптан1я  мощей.  На- 
родная совесть  и  теперь  бережетъ  н'Ьсколько  святыхъ 
пменъ  и  ждетъ  только  дня  благословен1я  ихъ  церковью. 
Они  уя1е  святы  вь  народиомъ  сознан1и  задолго  до  пхъ 
канопизащи. 

Историки    русской    литературы   и  теоретики     русской 
культурной  традиц1и  отрицаютъ  эти  факты.  Но  рано  пли 
поздно    ихъ   обманъ  обнаружится.    Они    начинаютъ  свою 
истор1Ю    со  вчерашняго    дня,    а  истор1я  народа    гораздо 
длиннее.   Имъ  калюется,  что  они  первые  пахари  на  д'Ьв- 
ственной  нови,    но  они  сЪютъ  на    давно    разработанной 
нив'Ь,  па  которой  много  разъ  зр'ктп  обильные  и    лучш1е 
всходы.     Они     думаютъ,     что    Пушкины,    Лермонтовы   и 
Достоевск1е    создавались    изъ    ничего.    Ио    самобытной  и 
и  богатой   литературы   не  можетъ   быть  у  народа,    кото- 
рый самъ  не  богатъ  духовно.  Св'Ьтская  литература  лучш1е 
свои    плоды    пожинаетъ    съ    нивы,    засЬянной    церковью. 
Церковь    с'1зяла  всегда  разумное,  всегда  доброе  п  всегда 
вечное,  ибо  сЬяла  о  имени  Христа  Его  вечную  правду. 
А  интеллигентные  культуртрегеры  думаютъ,  что  они  стро- 
ятъ  на  пустомъ   м'Ьст^^,  что   они  расчищаютъ   ц-Ьдину,  и 
поэтому  всему    дивятся,   ничего  не  понимаютъ  и  торже- 
ствуютъ  победы  тамъ,  гдЬ  работа  сд-Ьдана  не  ихъ  руками. 
Вотъ  и  теперь,  когда  такъ  много  толкуютъ  о  школахъ, — 
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а  школъ  все  еще  мало  п  школы  очень,  очень  плохи, — 
прежде  всего  хотнтъ,  какъ  при  Екатерин!;,  сократить  иъ 
ппсолахъ  преподаиан1е  Закона  Г)ож1и.  Невольно  вспоми- 
наются слова  митрополита  «1>иларета:  ,,  утверждеи1е  па 
Тя   над'1;юи1,ихся,    утверди,    Господи,    церковь''. 

Лнгличапинъ  любитъ  свою  церковь,  (|>[)анцу;^ъ  свою 
церковь  пенавидитъ,  хотя  по  временамъ  идеали:и1руетъ, 
а  русская  интеллигенц1я  относится  къ  пей  безразлично. 
Такъ  утверждаетъ  г.  Милюковъ.  Но  :)то  невЬрно.  Не 
безразлично  относились  къ  церкви  Г)ирон'ь  и  ()ео(|)апъ, 
Чебышевъ  и  Лракчечлгь.  Не  безразлично  относитси  къ 
ней  и  г.  Милюковъ.  Въ  ;)ТОмъ  ^безра.5лич1и"  слипткомъ 
много  (1>апатизма,  а  н'!ггъ  фанатизма  болЬе  деспотическаго 
и  безпоиияднаго,  чЪмъ  (1>анатизмъ  нев1ф1я.  Когда  же 
народь  начнетъ  жить  внол1г1.  сознательною  я^изнью  въ 
живомъ  обицмпи  съ  церко1и,ю,  —  въ  пшрокомъ  и  глубо- 
ком!, ПОТОК'!;  :ггои  1)а;5умной  Игизни  нотонеть  и  интелли- 
гентное безразлич1е,   и   инте.ыигептпыи  (1»анатиз,мъ... 
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ИНТК.ТЛИПЛИиЯ  II  СЕКТАНТСТВО. 


I. 

Бъ  основ};  кая;до11  русской  секты — какъ  ращонали- 
стической,  такъ  и  мистической  —  лежитъ  протестантское 
зе[)но.  Каждая  русская  ересь  развилась  изъ  зародышей 
протестаптскаго  рац1онализма.  Не  будь  этого  зерна,  не 
было  бы   ни  сектъ,   ни  ересей. 

1?асколышки  говорили,  что  „церковь  не  въ  бревнахъ, 
а  въ  р(м')рахъ'',  повторяли  слова  Златоуста,  что  „церковь 
не  стЬны  церковныя,  а  закопъ,  в'1зра  и  жит1е".  Но  они 
не  перептли  роковой  черты.  Они  не  отвергали  церковнаго 
предан1я.  Они  приз.навали,  что  законъ,  в4ра  и  жит1е 
онред'1;ляются  постаповлен1ямп  единой  соборной  церкви, 
оа  :лу  черту  ушелъ  протестантизмъ.  Право  толковать  и 
изъяснять  писан1е  по  своему  личному  разум'1;п1ю — вотъ 
основа  каждой  рац1оналистической  секты,  уже  поэтому 
протестантской  или  евангелической.  Но  авторитетъ  писан1я, 
т. -е.  почти  исключительно  евангел1я,  зд'Ьсь  самъ  по  себ* 
стоитъ  непоколебимо. 

Стоитъ  слегка  раздвинуть  рамки  этой  формулы,  и 
мы  будемъ  на  пороге  духовнаго  хрнстханства,  т. -е.  мисти- 
ческой секты.  Каждый  имЬетъ  право  понимать  христ1ан- 
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ство  шг!;  предан!;!  и  писан!!!.  инЬ  пткрткмпя.— по  о:!а- 
рен!ю  СШ.1ШС.  Каждый  че.кшГ.кь  сч-п.  ися  цс1)К«"'''-  -^11>'1^ДУ 
ннмь  и  Нс.гомъ  — 11ос'1)едт1ко1п,  п1;т'ь.  От.  въ  сонорцаиш 
погру;|;ает('я  въ  1'.ога  п  Г.оп.  в.чмяотся  въ  него.  Опъ  п.пгь 
БожШ  и  Г>огъ.  Каждое  слово  его— истинно.  и('.о  другнхъ 
псточннковъ  Г)0гопо:;нан!;|  и1,тъ.  Таковы  вс1;  „люди 
Бож1и",   къ  какому  бы  толку   они   ни   принадлежалн. 

Гащоналпзмъ,  по   истор!!!  и  но  логик!;  1|>актовь,  нред- 
шсствуетъ  мистицииму.   Оиъ  ра:;ви;;ывастъ  нервыя.  самыя 
кр1;нк!я  иерковныя  \";ы.   Г.е;!ъ  ран,!(нтлн:!ма  не   было  бы 
ц    мистпци;«1а.     А     источникъ     того     н     другого     одииъ: 
,,люторова  ересь".   Но  мистицп^'.мъ,  оторвант.п!  отъ  нреда- 
н1я   и  иисан1я,    уже  не  М(1;кетъ  удерж'аться  на  ;.тон  наклон- 
нон  плоскости.  Опъ  иродолжаетъ  носить  имя   „духовнаго 
христ!анства".   но   постепенно  утрачиваетъ  вс1;    нр1Г!наки 
христ1аискаго   учен!я   и   въ  космонолитическо!!  расплывча- 
тости   спускается    до    самаго    грубаго    нантеи:!ма.   Но  и 
это.  конечно,  только  временная  остановка.    Новая    волна 
смываетъ  его  и  съ  этой  отмели  въ  мутныя  волны  полной 
безрелиг1озности.  Слово    „1к)1'ъ''  осгается  только  для  того, 
чтобы  прикрыть  имъ  сог.ерп1енно  н  исключительно  земное, 
нерелиг1озное  содержан1е.  Мистическхй  анархи;!мъ  „духов- 
наго  христ1анства"    переходитъ  въ    соц!альную    анархш. 
Тутъ  уже  секты  и  ереси   пЬъ,  ибо  н1.тъ  Бога  и  релипи, 
н'Ьтъ  догматовъ  и  н1;роучеп!я.   Во  всякомь  случа!;,   в1;ра 
въ  Бога  для  такой  со1и";иьно-нолнтическон  группы  едшю- 
мышленнпковъ— не  необходима  и  необязательна. 

ВполпЬ  понятно  и  естественно,  что  н1Ьмен,кое  зерно, 
падая  на  русскую  почву,  развивалось  не  совсЬыъ  такъ, 
какъ  оно  развивалось  у  нЬмцевъ.  Въ  подробностяхъ  и 
деталяхъ  новое  \чен!е  носило  слЬды  несомнЬнно  русской 
жизни  н  истор!н'.  Но  это  било  только  на  первыхъ  норахъ 
и  только  въ  подробностяхъ,  а  зерно,  какъ  было,  такъ 
и  осталось  чужнмъ.  И  едннствепно  симнатнчпыя  стороны 
въ    н'Ькоторыхъ    толкахъ    сектантства  —  это    символы    и 
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восном1И1ан1я  старой  вЪры,  нереданния  имъ  иногда  черезъ 
раскольничьи  руки.  Только  они  н  придаютъ  оттЬнокъ 
жизнешюстн  и  содержательности  бледному  и  уродливому 
отра;кен!|о  западной  мысли. 

Последователи,  въ  гла:',ахъ  когорыхь  нристраст!е  древ- 
ней Руси  къ  обряду  (къ  церкви?)  являлось  не  только 
характерной,  но  н  неотъемлемо!'!  чертой  народнаго  бла- 
гочест!я,  —  говоритъ  г.  Милюковъ, — -долго  приходили  въ 
недоумки1е  передъ  самой  возможностью  возникн(»вен!я 
на  1'\С1Г  нодобнаго  (сектаптскаго)  новаго  взгляда.  Истинно- 
РУССК111  челов'Ькъ,  казалось  пмъ,  не  можетъ  быть  сектан- 
томъ.  11о:пиму  сектантство,  съ  нхъ  точки  зр1ипя,  пред- 
ставлялось какпмъ-то  чуждымъ  нар(»стомъ  иностраниаго 
11ро11Схождеи1я,  искусственно  и  случайно  привитымъ  къ 
народной  в1^р'Ь.  Его  старались  вывести  и  съ  востока,  и 
съ  запада,  объясняли  и  изъ  богумильства,  и  изъ  ересей 
нервыхъ  в'Ьковъ  хрипланства:  словомъ,  искали  его  при- 
чинъ  вездЬ, — только  не  во  внутреннихъ  услов1яхъ  народно- 
психологическаго  развпт1я,  и  начала  его  относили  къ 
самымъ  разнообразнымъ  и  отдаленнымъ  временамъ, — 
только  не  къ  тому,  когда  сектантство  явилось  внолн-Ь 
естественной  стад1ей  развит1я   народной  в^ры". 

„Въ  настоящее  время,  однако,  и  среди  изсл^дователей, 
и  среди  лицъ,  веду1цпхъ  борьбу  съ  сектантствомъ,  начи- 
наетъ  одерживать  верхъ  бол-Ье  естественный  взглядъ. 
Сектантство  признается,  по  этому  взгляду,  не  мев1>е 
самобытнымъ  и  нац1ональнымъ  продуктомъ,  ч-Ьмъ  само 
обрядовое  (церковное?)  благочест1е,  которому  оно  пришло 
на  смЬну.  Добавимъ,  что  и  самая  см-Ьна  обрядоваго 
благочест1я  сектантствомъ  не  представляется  бол^^е  такимъ 
внезапнымъ  и  такимъ  исключительнымъ  въ  истор1и  явле- 
н1емъ,  какъ  это  могло  казаться  прежде.  Съ  одной  сто- 
роны, новое  пониман1е  в'Ьры  постепенно  и  на  нашихъ 
глазахъ  вырабатывается  изъ  стараго;  съ  другой  стороны, 
это  развит1е  одного  изъ  другого  совершается    въ   той  же 
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естествепиой  пос.гУ^доватслыюсти  рс.ппчплныхъ  .1)0|)мъ, 
какую  мы  можемъ  наблюдать  и  г/ь  ист()1)1п  .ападнаго 
христ1анства". 

„Р>е;и'1>  С-)  "   ^^^''^'^'^У   *•''   Р^ьиипк'    1)елт  и>.;11(И1    мысли 
II   чувства    совершалос!)    СюлЬе     или     мси1.е     ()дн()()(4>а;л1п: 
это  единообразие  мы  мои;емъ  констатировать  :>мнирически, 
въ  ожидан1и,   пока   нсихолти   дадутъ   намъ    его    научное 
объяснен1е.   Не  только  въ   нравослав1и,  но  и  въ  хриспан- 
схв'!;,  —  и   даже   не   только   вь   христ^анств!;,    но   и  вь  дру- 
гихъ  монотенстическихл>    1)ели1ляхъ, — нроцессъ    рели11о;>- 
наго   развит!/!    состоиль   въ   иостененнои    спиритуали;;а11!и 
религ1и,   въ    1И)Стененном'ь    нревраи1,ен1И     })ели1ли     обряда 
въ     религию     души.     1и>:;д1^    так;ке    ;)та    сии1)итуали.;а1ии 
принимала  одно   и.;ъ  двухь    нанравлен111,   сме-тря   но   ра.;- 
ЛИЧ1Ю   личнаго   и    народнаго   темперамента.  Или  она  отли- 
чалась   но    нреимуи^еству    лмоц1ональнымъ     характером!., 
или   но    иреимутестиу     харакгеромъ    интеллектуальнымъ. 
Сердце  требовало  бол1,е  блилкаго,    бол1>е    неиос})(Мствеи- 
наго   отношен1я   къ   Г>ожеству,    ч1.м'ь   но;;воля.1а   обрядоиаи 
(церковная?)    религля;    вырываясь     и.гь     оковъ    обряда    и 
молитвенной  формулы,  лмоц1ональныя  натуры  предавались 
свободному  эксталу   и   носредствомъ  мистическихъ  упраж- 
неи1й  думали  открыть  себ^  путь  къ  таинственному  обн1,е- 
н1ю  съ  1]ожествомъ.   Умъ  требовалъ  болЬе    критическаго 
отношен1я  къ  традищонному  учеп1ю  религ1и,  т. -е.  согла- 
шен1я  этого  учен1я    съ    законами    чебовЬческой    мысли   и 
съ  пр10бр*тен1ями   челов'Ьческаго  знан1я.   Эти   требовантя 
ума  приводили  снекулятивныя   натуры    къ    рац1онализму, 
къ  разсудочиой  оцЬикЬ  содержан1я  откровенной    рели11и 
и  къ  постепенному  отрицаптю  сперва  того,  что  передано 
предан1емъ,  а  потомъ    и    самаго  откровен1я".    (Томъ  II. 

95  —  96). 

Вспомнпмъ  общее  методологическое  правило  г.  Ми- 
люкова: въ  псторическихъ  изсл'1>дован1яхъ  научный  ннте- 
ресъ  и  практическая  польза  одинаково  законны.   Вполн!; 
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понятно,  л1Чн,Мо  V.  Милюкову  хот'кюсь  бы  доказать,  что 
русск1и  чел(нг]ж'ь  сектантъ  по  нри1)одЬ.  Но  ему  не  уда- 
лось доказать  и  того,  что  истинно  русскШ  челов1^къ 
вообн1.е  можетъ  быть  ссктантомъ.  На  доказательства  этой 
свое11  мь1сли  онъ  особенно  поскупился.  Этихъ  доказа- 
тельствъ  у  него  очень  и  очень  мало,  и  никакой  критики  они 
не  выдерживаютъ.  Они  только  подчеркиваютъ  его  ^иси- 
г}гн}ии),  а  не  его  жажду   истины. 

Нтакъ,  имеются  налицо  два  в;:гляда  —  старый  и 
новый,  новый  еп1,е  въ  пеленкахъ,  удивительный  п  не- 
нраидоподобнып.   Гд1»   же   правда? 

(_)  русскомъ  сектантств!;  можно  говорить  только  на 
протяжен1и  Х\*1Н  и  XIX  вв.  До  этого  времени  ереси 
были  явл(чпемь  случаинымъ  и  крайне  пе.;начительнымъ. 
1)Ъ  статье  „О  русской  церковной  традиц1и''  мы  уже 
говорили  о  томъ,  какъ  плохо  нрипгюсь  ^обрядовому 
благочест1ю",  т. -е.  п})авославной  церкви,  за  ;*ти  два  вЬка 
отъ  русской  „интеллигенц!!^.  ЧЬмъ  же  жила  сама  эта 
^И1ггеллигенц1я",  „превращая,  —  по  рецепту  г.  Милю- 
кова.— религ1ю  обряда  въ  религ1ю  дупш"  „въ  постепен- 
ной сниритуали;',ащи  религ1и"?  Какъ  примиряла  она  свое 

„съ  законами    человеческой    мысли  и  съ 


новое   „учете 


пр1обр'Ьтен1ями   человЪческаго  знан1я?^ 

П. 

Для  того,  чтобы  рац1оналистическ1я  секты  нашли 
себ'Ь  широкое  распространенхе  въ  простомъ  народ-Ь,  нужно 
было,  чтобы  протестантизмъ  получилъ  признан1е,  под- 
держку и  вл1ян1е  при  дворЬ  и  въ  высшемъ  обществ'^. 
Въ  началЬ  ХМП  в.  такъ  именно  п  было.  Петръ  явно 
покровительствовалъ  протестаптамъ  и  запрещалъ  книги, 
наппсанныя  въ  обличен1е  протестантизма,  находя  ихъ 
обидными  для  проживающихъ  въ  Росс1и  иностранцевъ. 

Русское    общество,    вся    жизнь    котораго    еще    такъ 
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недавно   иыла    прппт^пута    {кмшчо.пплми    началами.  ока;и1- 

ЛОСЬ    1Г1.    саМо.М'1.    .М';нИ)МОН1!Н)МЬ   И    (НМИЫХОДНО.М'Ь   Н()Л()И:еН1Н 

11р1'Д'ь  ЛОГИКОЙ)  И  ;:лыми  насм1-.П1Ь"ами  ;;а1-.:'.;1П1\ъ  ино.'.ом- 
цеиъ.  По  иол1;  11('тра  ()!!о  нрп.;нало  аито})итеп.  евронеи- 
с'кои  науки,  110  (1.  наукою  (ЛЩ'  (•01и'1>м'ь  не  свело  ;и1а- 
кометва.  Г>'ь  Н1)0(  1од\  !пноп  белграмотпостн  оно  ;>аетыди- 
лось  (ли)(Л1  в1>ры,  стало  нов/горить  са1Н{а;:мы  н'1,М(Ч1,кп.\'ь 
отрицателен,  даи{е  н(^  р.никаи  пи  ихъ  смыслъ.  Ьелп 
„критнчеек1е  элементы "  п  тор^кествовалн,  то  русское 
обнич'тво  Гилло  туп.  ПС  н})нч(\м1.;  ему  было  ен1,е  слишкомъ 
далеко   до   критики. 

А  иноосмцы  не  лнали  удержу  и  ра:и)Н1лись  во  всю. 
На  :)то  были  свои  причины.  На  :>а11адЪ,  въ  неукротимомъ 
натиск'1.  на  основным  начала  католицимма  и  нанской 
власти,  отрицан1е  коснулосв  и  сам(И1  суниюсти  хриплан- 
ства.  Наступали  врем(лп1  о(|)иц1альнаго  бс.1с.1.р^^'-  ^^'^^''^' 
посл1;дни1Л)  с.юва  М(»Д1.1  и  науки.  Русск1е  Н1)«>тсстанты 
быва.п!  иногда  плохими  нротсчтантами.  такь  какъ  1'.ра- 
ждебно  относились  къ  [)(ми1ли  вообиц'-  „Само  ;>аконода- 
тельство  Петра,  —  говорить  г.  :И1аменск1и,  —не  чуждо 
было  н1;котор(И1  доли  легкаго  отнопнлпя  кь  свяп1,еннымъ 
н])едметамь;  вл.  своемь  г(Н1ен1и  н[)отивъ  суевЬр1й  и  хан- 
жества оно  ино1ма  слип1ком'ь  нера:ч1орчиво  касалось  и 
чисто    нравославных1>   в/1.ров.ан1и'' .   (^>^(»). 

(лпкгсь  ме;кду  прочимъ  и;;даль  ув1;и1,аи1е  къ  народу, 
гд'1>  дока;!ываль,  что  въ  богатыхъ  [явгахъ  на  иконы,  въ 
дорогихь  подсв'!;чнпкахъ  и  шмпадахъ — слав1;  Ьож1еи  и 
благочест1Ю  приплода  н1;тъ;  по:)тому  гора.цо  лучпк'  да- 
вать деньги  па  содержан1е  б(И'оугодныхъ  ;5аведен1й.  Со- 
держан1е  :)того  укала,  принятое  сектантствомъ,  внупиио 
пеопытпымъ  ра1и<»налпсгамъ  самые  блестяние  въ  ихъ 
учеп1и  те;и1СЬ1,  и  они  пшроко  восиолышвались  ими,  — 
конечно,  безъ   ука;^ап1я   источника. 

Оео({)апъ  Прокопоиичъ  явно  усердствовалъ  въ  про- 
тестантскомъ    паправлеп1и.    Онъ   очень    легко    относился 


къ  1и'рь'о!Л1пму  авторитету,  ночитаптю  си.  мои1,ей  и  чую- 
тиорныхъ  ико1гь  и  ко  р.с«л1  вообн1е  церковной  обряд- 
ности. :)ги  самые  обгцсдоступпые  п  популярные  р,.;гляды 
талантливаго  черкаса  съ  его  голоса  повторялись  даже 
въ  XIX  в.,  даже  среди  духовенства.  1>ь  своихъ  бого- 
словских ь  трудахъ  онъ  — съ  больптмъ  наклономъ  въ  сто- 
рону нротестапти.ша  —  гово|)пль  о  новреждеп1и  челов!,- 
че(л;ой  нририды.  объ  онравдап1и  единою  в1.рою  и  благо- 
дат1ю  [исуса  Христа,  о  второстепеппомъ  ;шачен1И  ире- 
дан1я  перодь  писан1емь,  какъ  едипствепн!,1мъ  ист.-чни- 
комь  в/{>ры.  'Гакимъ  обраюмъ  первыя  сЬмена  пудуп1,аго 
сектантства   ра.;б[)асыв,ались  съ   епископской   каоедры. 

Когда  Л1арке.1лъ  1^)дыIпевск^п  сталъ  обвинять  много- 
сторонняго  публициста  въ  ереси.  ста.1Ъ  дока:'л.1вать.  чго 
беофанъ  не  почптаетъ  учеп1я  св.  отцовъ,  не  чтитъ  (л^. 
икопъ,  отрицаеть  оиравдан1е  д1>лами,  водоосвяпичпе  на- 
зываетъ  суев1ф1ем1,,  смЬется  надъ  акаоистами,  минеями, 
прологами,  хулитъ  церковное  п'1зп1е,  хвалитъ  лютеранскш 
органы,  желаетъ  искоренить  монапич'тго  и  т.  п.,  изво- 
ротливый владыка  наскоро  отбожился  оть  ереси  и  съ 
огромнымъ  дипломатическимъ  тактомъ  иоймалъ  своего 
противника  въ  распоряжен1е  тайной  канцеляр1п  утвер- 
ждая, что  С1юимъ  доносомъ  Маркеллъ  терзаетъ  славу 
Петра  1-)еликаго.  который  не  находилъ  въ  немъ.  (к^офанЬ, 
Бикакой  ереси  и  самъ  утверждалъ  къ  печати  вс'1з  его 
сочипен1я.  Весьма  в'1;])оятно,  что  въ  данномь  случае 
светская  цензура  въ  лицЬ  Петра  не  могла  предугадать 
появлеп1я  Уклеипа.  Побирохина,  толстовцевъ  и  другихъ 
сектантовъ  выпюдшихъ  изъ  оеофановой  школы.  Но,  если 
Петръ  говорплъ.  что  ереси  не  было,  значить,  ея  и  не 
было.  Оеофапъ  бы.гь  болыппмъ  мастеромъ  въ  логик'Ь  и 
д1алектик'Ь.  Находчивый  пропов^дникъ  от.тчпо  зналъ 
свою  аудиторию  и  свое  время,  когда  обвинен1е  въ  про- 
тестаптизмЬ  было  скорЬе  въ  честь,  ч1змъ  въ  поношение. 
При   АшгЬ    1оапновнЬ  протестантское  вл1ян1е    стало. 
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конеч11(>,   С1це  сильнее.     Ироичтаиты     ^с1'.ип()Д110    строили 
иъ   Госслп  свои   к'прки.   иыткчлиали    дли   нихь    пасто})!)!;!., 
.;аводпли    школы,    расп|)0С'транял11    прокч'тантск!!!    сочине- 
1ПЯ    и    мысли    1п.    [)у('ск-<)мъ   оощсч'тв  1'..    проповедники    вро- 
МСЧГ1.   Кли;;а1и'Г1,1    единогласно     свидетельств)  к пь,    что   Н1)И 
Имиерагрип,!'   Ани1;  и}..мцы   соблазнили    мнои;ество   ираво- 
славныхъ.   П.;].  ;)тихъ  п;г,   внрочсмъ,   пронов/Ьдеи   видпмъ, 
что    русслпе     заимствовал  и     у     нротсстант^лгь     не     самую 
систему     нротестантскаго     в1,роуче1ПН,   а   славным  ь    оира- 
лом'ь     т(к!ЬКо     Л(ЛК()е    отно1нен!е    ь' ь   обридамь,     церьлп!    и 
нравиламъ     нравственносги.    II    сами    нре.ц'тавители    пЬм- 
цсвъ   Г'.ъ   ]*осс1и   были   плохими    нредсгавителями    11оло;ки- 
тельныхь   хрис1тан(лп1хъ     в'1>рован1Й;     б(>ль1иая     часть   игь 
нихъ   не   им1>ла   никакой  ])ели!ли,  и  вс1,  вооби1,е  они  отли- 
чались нравственною  раснуицчниклью.  \\ъ  русчллом!.  оби1,е- 
ств'Ь    и    расн})()страни.1ас1.     именно   ;)та   бе;^религ1о.:;ность    и 
:)та   нравст1ч'ннаи    раснун1,енность.     Сколько-нибудь   систе- 
матическ1и     ра1ионали;>мь    бьвгь     вовсе   не   но   плечу     для 
лтого  еи1,е   к[)аине   юнаго    оби1,ества;   оно   вио.1н1;    доволь- 
ствовалось только    усв()е1пем'ь    игрушекь   и  иабавъ   циви- 
лиоац!!!,     однихъ     только     удовольств1Й     и     „;яп1курских1, 
мп'1п11Г1",    какъ    вы1)ажались    проповГ.дпики...     'Женимта, 
выну  именная     и;;'ь     терема,      обученнаи     вс'1.м'ь     пр1емам'ь 
европейскаго   кокетства,   съ   у15лечен1ем'ь  бросалась  на  по- 
выя   для   нея  удовол1>ств1я   семейной   свобо.мл;   по,   не   вос- 
питанная   для   того,    чтобы     исполнять    свое    благородное 
па;зпачеп1е    для    обпич'тва,    осталась    по  старому    тол1,ко 
оруд1емъ    чувствеппаго    н[1сла;кден1я     и    сделалась    лини, 
новымъ     матер1аломъ    для     „эпикурскихв"*     удовольствИ!. 
Одпимъ  словомъ,   :)маисипи[)овав1пись   отъ  старыхъ  домо- 
строевскихъ    порядковъ,     обпич'тво    теперь     распустилось 
во   всю  широту    С1и)ей   русской,   по  еиц'    совершеппо  пе- 
возд'Ьлаппой   натуры",   (опам.    334  —  335). 

До  Елпсаветы    „певоодЬланпая"  русская  ^игнеллиген- 
Ц1Я'*    усердно  трудилась    главпымъ    образомъ    надъ  соли- 


даи1емъ  и  органиинией  рацтоналистическихъ  русскихъ 
сектъ,  а  сь  Клисаветы  до  Николая  I  стала  больпте  ра- 
ботат1,  1гь  интересах!,  такъ  па;шваемаго  „духовнаго 
христ1анства".  1>прочемъ.  и  до  Клисаветы  былъ  во 
всЬхъ  деталяхъ  вы[)абитанъ  точный  ]еонспектъ  будуп^аго 
историческаго  ра:;вит1и  русскаго  сектантства,  по  про- 
грамме поре(|к)рменнои  „И1ггеллигеп1ци",  хотя  кульмина- 
1ионпой  точки  ик^;религ1о;:;ности^  и  „нравственной  рас- 
иун1,еппости"  сектантство  достигло  только  въ  конц^ 
XIX  в.,  при  благосклонномъ  содЬйств1и  повой  интелли- 
гентной  (|»0})мап,1и. 

Бт>  царс:твован1е  Клисаветы  при  „молодомъ  двор^"* 
Петра  Оеодоровича  и  Ккатерпны  А.1ексеевны  нашли  ра- 
д\п1ныи  пр1ють  идеи  1)л.1я.  Мо1ггескье.  Вольтера  и  др. 
„  Гл аыплмь  выраягеи1емъ  либерал и;]ма  въ  большинстве 
обнич'тва  и  теперь,  впрочемъ.  оставался  тотъ  же  нрав- 
ственный лпикуреи;5М1>.  которы11  развивался  и  при  господ- 
ств!, немецкаго  вл1/1н1я.  ^>а  исключен1емъ  пемпогихъ  лицъ, 
получивпшхъ  бол1>е  или  ме1г1;е  солидное  образован1е,  на 
самомъ  деле  дававпич'  имъ  возможность  понимать  фи- 
лосо(|>ск1я  идеи,  русское  дворянство  отличалось  очень  не- 
дальним'ь  образован1емъ;  но  большей  частп  оно  училось 
у  разныхъ  французскихъ  проходпмцевъ.  —  гувернеровъ, 
бывшихъ  въ  своемъ  отечестве  кучерами,  поварами,  па- 
рикмахерами, —  круглыхъ  невеждъ,  которые  ничего  не 
могли  сообгцить  питомцамъ,  кроме  през[)ен1я  ко  всему 
русскому  и  своего  собственнаго  умственнаго  и  нравствен- 
наго  развращен1я.  :)атемъ  руссктп  баринъ,  менее  всего 
интересовавпийся  просвен1.ен1емъ,  ехалъ  за  границу,  въ 
Марижъ,  где  для  него  достунны  были  одни  удовольств1я 
и  где  въ  кругу  разныхъ  гулякъ  онъ  вполне  заканчи- 
валъ  свою  душевную  порчу,  превращался,  по  запальчи- 
вому отзыву  Сумарокова,  „изъ  напудреннаго  человека 
въ  напудренную  скотину".   (337). 

При  Ккатерине  въ  проектахъ  и  уставахъ    учебныхъ 
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заведе1пй  того  вромопп  ..прсппкч.и'.а.тсь   1!р('11му1це<^'пичт() 
р.иушать    иосиитапнпкамъ     правила     оспч'пичшои    1)0.1111111 
и    г\ман11011   морали    п   с'литк-ом'ь     настоичпв.о   толь*(0'.ал(К'1, 
о   ра;;1аг1Л11    у    пих'в   духа   то11П11Мост11,    ь'оторый   тогда   ип- 
ч'1-,м'в   не  отличался    оть   иолиаго    ро.пплплнаго    ипдиффе- 
ре11Т11;;ма,     Г>'ь    мппгочислопиыхъ     частных  ь     11аис1011ахъ, 
;тводивп1ихси    полыпсю   часгьн»  т1осг[)а11цами,  на  11.:учо1110 
Закона     1и)ипи    1?овсо   по  оораща.п!     вниман1и.     Домашнее 
оора;и)вап1о   вь   лтом  ь    отнонюнгн   было   ото   хуи:е,   нахо- 
дясь 1П>   1)укахь   ра;;ны\1.   <|»ра11цу:;скихъ   г\в,срнороиъ;  гу- 
в,орноры    11;;ъ    нср.Г.ялч'пичтыхъ    кучоровъ,    парикмахеров ь 
ц   |<^    л_ — Л5ОД0П,    падь   которыми    нот'1ипалась    тогдашняя 
сатира,   пыли    епо'   менГ.о   (ипюпы   д.гл    религ1и.     ч1.м  ь    гу- 
вернеры    и.гь     (|)ранцу;:скл1хл,     дворинъ-:>мпг[)антовь.     '-Ую 
были   люди   уже  такт   11а:;ываемаго  обра;:ов,аннаго   к.ик'са, 
слГ.довательно,    неп})ем1.1111о    (|и1лосо<|п.1;   они   сч1ггал11    пер- 
г;ымл.   ДОЛГОМ!.   1и1ушать  г|;(И1М'к  воспитанникам'].,  да  кстати 
и    их'ь   родителям!.,    чт(»   релття    для   об|)а.:ов.аннаго   че.И)- 
в1;ка   не   нужна,   что   !;1.ра   въ   Гхиа   и    Х})иста    есть   ири- 
;;накъ   невЬжестг.а    п  т.    д.    Находились   })одители,    которые 
сами    по   принципу    п^'   яимали   даг.ать   своимь   д'1;тямъ  ре- 
лиг1о;:наго   воснитати.     .;а11[)еи1,али   въ  своемъ   дом!.  даи;е 
Г(ич)рить  о   в1.р'1;,   а  духовенство   не   пускали  и  на  норогъ. 
<[>рапиу;]СКое   воснитап1о   нер1.дко     .пинало   русскаго   чело- 
в'Ька  самой     во;;мояи1ости     когда-либо     шкш.акомиться     съ 
православною    в'Ьрою,     потому     что    е1це    съ  детства  ли- 
тнало   его   .;нан1Я    родного   русскаго   я;>ыка;     если   опь   по- 
томъ   но   какой-нибудь    случапности    и   обраимися   кь   ре- 
лиг1и,  то   не  могъ    шишмать    ни   церковной    слу:кбы.   ни 
русскихъ  религ10;п1ыхъ   книгь.   ни   русскаго    духовенства, 
не    учивн1агося     говорить    но-<|>ранцу;;ски,   а   потому    для 
знакомства  съ   вЬрою   доляимгь    бьыь   прибегать   къ   кни- 
гамъ     (|>|)анцу;;скимъ     или     г:ъ    какому-нибудь     1е;зуиту   и 
обращался   не   въ   нравослав1е,   а  въ  католичество.   ИослЬ 
исрвоиачальнаго  обучен1я  въ  1Ч)СС1и  русск1й  юноша  'Ьхалъ 
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обыкног.енно  ла  границу,  гд1>  довершалъ  свое  атеисти- 
ческое обра;!овап1е  личнымъ  знакомствомъ  съ  ([)илософами 
и  съ  моднымъ  бе;]религ1ознымъ  обществомъ.  ^1ног1с  воз- 
вращались домой  круглыми  нев'Ьждами,  но  и  так1е  люди, 
если  не  осиливали  д1.йствительпаго  филосо(|)скаго  обра- 
зован1я,  ;;ато  отлично  усвоивали  его  паправлен1е,  кото- 
рое, какъ  и  всякое  вообще  направлен1е,  легко  дается  каж- 
дой, даи;е  очень  слабой  голов'Ь".   (Знам.   392). 

Ряды  всяксил  интеллигенщи  были  бы  недостаточно 
густы  и  ги1ушительны.  еслибы  очень  слабыя  головы  на 
почв!;  обищго  нев1.;кества  не  становились  властителями 
думъ,  какъ  носители  „нанравлеихя".  Но  при  этомъ  огром- 
ную  важность  имЬеть  тотъ  (|>актъ,  что  иногда,  какь, 
нанримЪръ,  въ  наию  время,  ^^направленхе"  вовсе  не 
им'Ьетъ  за  себя  людей  сильной  филосо(()ской  мысли  и 
широкаго  синтеза,  не  им1;етъ  за  собой  опред1>ленно11 
системы  взглядовъ  и  точныхъ  (()ормулъ,  а  поддерживается 
исключительно  очень  слабыми  головами,  въ  ,,направле- 
Н1и"  которыхъ  п1>тъ  никакого  положительпаго  содержа- 
п1я.  Въ  томъ-то  вся  и  б11да,  что  почти  на  всемъ  пр(,'" 
тяжен1и  своей  истор1п  русская  пнтеллигепщя  все  свое 
Бниман1е     отдавала     ,,паправлен1ямъ",     а    не     наук!;     и 

знан1Ю. 

При  такомъ  положенти  д'Ьла  догматическая  сторона 
христ1анства  вызывала  только  сарказмы  п  кощунства,  а 
остатки  религ1озиости  сводились  или  къ  грубому  деизму 
или^  и  чаще,  только  къ  морали.  О  христ1анств'Ь  уже  и  не 
гово1)или,  а  говорили  о  „закон!;",  въ  понят1и  котораго  на 
равныхъ  правахъ  объединялось  и  христ1анство,  п  магометан- 
ство, и  язычество.  Это  впосл^Ьдств1п  дало  возможность  сектан- 
тамъ  блеснуть  въ  своемъ  в-Ьроученхи  отраженнымъ  с1я- 
н1емъ  Вольтера  и  энгщклопедистовъ.  II  они  стали  „в1^ро- 
терпимыми",  потому  что  своей  собственной  в'Ьры  у  нихъ 
тоже  почти  не  было.  Ниже  мы  увидимъ,  что  въ  основе 
русскаго    сектантства    иногда    лежатъ    несомненно  воль- 
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ТерЬИНСгЛн     мысли.      УЧ(Ч11Г    о     пе.]д1к1ЬНП('ТП     П     п('.:('М1Л(*.ПЧ!- 

пости  жтил^  огрицаи!!'  иЬры  г>и  иудушую  и;и;п1Ь,  прп- 
.'^.иаи!!',  что  Ч(мп1г|;1гь  гакои  -лее  продукгь  природы,  кань 
и  исо  ишиое  па  .и'м  г!.,  -псропыи  иъ  ('«мггаптстг.о.  хотя, 
конечно,  1гь  груиыхъ  п  \  ро.1  тт'.ыхъ  фермах  ь.  ('(чггапт- 
стио  по  пы.ю  пи  1а1Г!.  м.т.а:п  сердцу  р\('гК(И1  тычмли- 
гетм!!,    (ммпоы    оно    но    «плао    ма  гор1аап('тпчоски.м т    п    боа- 

релтдоапым!.. 

^ Самая  мораль.— 1М)1;ориг1.  г.  :>пам(чид.д п.  — которою 
думали  аам'1;пит1>  р(М11Г11<',  п'.одилас!.  на  прарлма  одного 
естест1им1на1'о  аакопа,  и  то  но  соисГ-мт  чиогыя  и  да.юко 
не  15оаиы1И(мтыя:  (>грицала(д.  люоор.ь  кь  г.рагамь.  какъ 
до6род1;тол1.  иротииоостоп1ид1ная  и  проти1".опра1итвонная, 
иед\лиая  только  ь"ь  «'иУмть-а.мтпости  ду])пыхь  людои  и 
къ  умн1)я;еп11о  порок-^ч-т:  (ггрицалосд.  ум(^риииоп1о  плоти 
и  страстей;  на  педосга11:им'ь  ртлсдпихт  цТ.леп,  ься  доиро- 
дЪтель  сводилась  ь- т,  иЬлямл.  у  гилитарнымъ.  стр(И1лась 
на  предстаилепп!  ея  нпп.ал  или  р.родпыхт.  сл'1>дсти1и  по- 
рока". (В'.):Г\ 

]>ъ  стать!,  ..О  культур!,  и  самооьппости"  мы  ука- 
зали 1[ричипы.  иъ  СИЛУ  которыхь  припижеп1е  правстиеп' 
пыхъ  требориипи  яиляок'я  п(чь;б!,жным ъ  спутпикомъ  вся- 
кой космопо.литическои  кульгуры.  ибо  космополитичсдл^ая 
культура,  каь'ъ  космоп(1литическая.  гиммма  н{)(ччль1уогъ 
па  упиие})сальпост1>,  а  для  универсальности  (Ч'  необхо- 
димо п})испособить  къ  умственному  и  нравственному 
уровню  больншнства.  котор1ЛЙ,  какъ  п;;в1;стпо,  высокимъ 
никогда  не  былъ.  Л  при  Ккате1)ин!;.  ь'акъ  и;иг!;с1по, 
ближаГпнею  цЬлью  н!;которых'ь  ааконодательныхъ  актовъ 
было    „б.ъаженство   |)ода  ч(^п>в1;ческаго^ 

Г.  ;>паменскп1  съ   рЬдким  ь  мастерств-омъ  (И1ред'!;ляегъ 

смыслъ    и    суииюсть     „  р>ольподумства^'     П1)и    Ккатерип  Г.. 

Кои1,унство   и   рааныя    выходки  н})отивъ  прсмметовъ  в1.ры 

считались  нри:и1акомъ    обра:{ованнаго    человека.    11с   оыть 

вольнодумцемъ  апачило  быть  отсталымъ,  сусвЪромъ,  (1»апа- 
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тикомъ.  почти  сумасп1едп1имь.  Филосо(|ил  оби1,ества  слыли 
обык{П)веппо  вольтерьят1,ами.  потому  что  1]ольт(^ръ  д!.й- 
ствите.тьпо  б|л.г1>  глагаплмъ  ихъ  учителемъ,  но  П1>сл1.до- 
вателями  его  въ  сгрогомъ  смысл!;  они  не  были.  При 
всей  .югкости  своей  М1лсли,  апаменитый  <1»ранцуаъ  былъ 
все-таки  представителем  ь  и::в1;стпой  системы;  нангь  рус- 
ск1й  <|)илосо(|>ъ  атой  систем1л  обыкновенно  не  улавливалъ. 
увлекаясь  одной  ост{)ои  и  ядовитой  манерой  р1;чи  своего 
учителя,  учил<'Я  у  него  коио'нничать  вообще,  не  раабирая 
самыхъ  иредметовъ  своего  отрицан1я:  въ  ре;;ультат'1;  вы- 
ходило что-то  пеобыкпо[идп1о  пестрое.  1нм'вяапое.  по  въ 
вькчней  степени  .;ад<>р[Н)е,  раадражаюи^ее  умъ  и  сердце. 
Как'ь  и  преичде,  1'-ольподумство  не  было  плодомъ  серьеа- 
ныхъ  думъ  о  религ1и,  бь1ло  просто  беасм]лсленнымъ  по- 
в17Г})1ем'ь,  но  тЬмъ  не  мен'!;е  было  чреавычаино  сильно 
II  аа})а;агг(Мьпо.  Оно  уг-.лекало  даже  такихь  людей,  кото- 
рые но  своему  характеру  вовсе  были  къ  нему  неспособны, 
какъ  это  видим'ь,  пап|)им  !.ръ,  изъ  автоб1ограф1Г1  Болотова, 
.{опухипа   и    Клагина. 

„  [Чсское  об1цество  вовс(^  не  им'Т^ло  сплъ  противосто- 
ять ему,  1П)Тому  что  досе  г!>  отличалось  крайнимъ  ])ели- 
г1оапымъ  н(чг1;жествомъ.  Фонь-1^>иаинъ  рааскаа1лваегъ  про 
какого-то  гра(1)а,  человека  весьма  ограштченнаго,  но 
у(лг!;вп1аго  своимь  ]:(ицупствомъ  въ  кружкахъ  молодежи 
падТ.лать  не  мепг>п1е  ала  въ  Росс1и,  ч1;мъ  самъ  Вольтеръ. 
11ерв(ю  покол1л11е.  при  которомъ  началось  царствовап1е 
1м{агерины.  было  еи1,е  не  совсЬмъ  твердо  въ  своемъ 
ВОЛЬНОДУМСТВ'!;,  помнило  религ1()аныя  предап1н  своего  дет- 
ства и,  какъ  легко  нс^реходило  къ  вольтерьянству,  такъ 
же  лег]:о  могло  снова  1ч>зврап;аться  къ  покипутымъ  в1>ро- 
ван1ямъ.  чт(')  нер1;дко  и  случалось  съ  его  представителями, 
особенно  если  ихъ  постигали  песчаст1е,  бол-^знь,  пли  въ 
старости,  когда  влюредп  начиналъ  ясно  впдн1;ться  крап 
гробового  покрова.  По  сл'Ьдуюпх1Я  покол'!;н1Я,  воспитав- 
1Н1ЯСЯ    при    Нкатерин'1;,  казалось,    уже    вовсе    не    имЬли 
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органа   рол11г1о:;ност11,    таь'ъ    и     умира ли     сь     хулами    па 
религ1н>.    11()сл1;   Кь-атерипы,   по    оарскпмь    усадьбамь,   ш) 
ве'1;хъ  копцахь   Росчли   моиаю  было   ип   множеств!;  г'.стр!;- 
чать  иодобнаго   1)ода  па})!.,    наводивншхъ    сиоимъ    бе;и1о- 
7к1емъ  истинный  у:касъ  на  ис'1>х'ь  жителей  (ли)его  околотка. 
И;п,  дворянскаго   класса   вол1,тервянство   проникло  1гь  ни:: 
нпе   классы     чиновников ь,     военныхъ,     кунцовь,    м1иианъ 
и   прислуги,    потому    что    нропов'1,Д1.   его   была   с.)Г>е|)1ненно 
открытая.   «1>он'ь-1)и:;инь   раска:;ывает1>,    какь  дна    унтеръ- 
офицера   ра;;суяхдали    при    немъ   о   томъ,   что    Г)Ога    нГ.тъ; 
они     слы1нали     лто     отъ     синодальнаго     обе})ь-и1)окурора 
Чебьинева,   который    толков-алъ    объ    лтомъ     предмет!,   г.о 
все\слын1ан1е    на    гостиномъ  двор!.".   ('>пам.  о'.)-!  — 3!)-)). 
*1>полн1-.   п(И1Ягпо,    что   при   таких'ь    г.лг.шдах  ь   на  дГ.ло 
от1и)шен1е  правительства  къ  сельскому  духов.енству  долично 
было     быть     въ   В1.1С0К011    степени     идиллическим!..    >  ка.гь 
1801    г.   находилъ  желательным  ь,  чтобы,   ревнуя  примЬру 
древнихъ   натр1архо1гь   и   аностольско!!    простотЬ    н[)ав()въ 
и   упражнен1п,  духов.енст1и)  само    подавало    прихожанамь 
примЬр'ь  ;;емлед1.льческаго   труда,— труда    „благороднЪй- 
шаго   и   въ  очахъ   иститюи   мудрости   ночтенпаго'*. 

III. 

При  недостатке  ;и1ан1й,  полной  неопытности  въ  пауч- 
номъ  мышленп!  п  отсутствти  крптическаго  такта,  мало- 
грамотная „интеллигешия"  выбирала  для  себя  на  за1и1д1. 
только  худпше,  которое  па  этой  „невОод1,ланной"  почв!; 
становилось,  конечно,  еи;е  хуже.  Скентици-мь  и  вольно- 
думство во;и1икали  и;;ъ  круглаго  певЬжест1;а,  а  не  и;;ъ 
глубокаго  пониман1Я  суни^стп  религ1и.  И  сл1;ды  ;ггого 
обскурантизма  ложились  на  всЬ  пропзведен1я  ^иередовыхь 
умовъ"   того   г.ремеш!. 

При  Екатерин!,    начали    свою    деятельность    первые 
русск1е  масоны    „.1;кеименнып  разумъ"  энциклопедистовъ 
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сталь  надо!. дать.  1>ь  противовЪсъ  ем\  стало  укрепляться 
мистическое  нанравлечйе.  Прямо  отъ  Чебынкм'-а  перейти 
къ  Х}»ист1анству  было  нево.;моя;но.  ()станов1пись  на  деизме. 
Русск1е  „вольные»  каменьи1,ики"  строили  храмь  мистиче- 
скаго  сл1ян1я  съ  бо;кествомъ  въ  высакй  мудрости  и 
нравственности,  .'^десь  падали  все  нг11и(И1альныя.  государ- 
ствепныя  и  вер(И1спов1;дныя  ограничен1Я  и  отлич1Я.  Па- 
долго  полагались  пе})1'ыя  основы  религ1о;н1аго  космополи- 
Т1ь;ма.  Это  обычное  с  !едств1е  с.пипкомъ  тирокаго  размаха 
въ  сторону  ^высп1еп"  мудрости,  доступной  будто  бы 
немногимь,  а  на  самомь  деле  никому,  конечно,  недо- 
ступной. П  :гготъ  размах'ь,  внушенный  духомъ  С(л:тант- 
стг'.а  и  искл1г»чителы1ости,  г.сегда  служитъ  при.л1акомъ 
иесомпеннаго   обскура  1ггизма. 

Вь  борьбе  съ  ^ра;;умомь"  энцнклопедисто1гь  тогдапппе 
мистиь'и  \н1ли  слин1комь  далско.  Они  дали  н1И[)око(»  место 
,,ге[)мет11ческимъ" ,  от[)еченнымъ  наукамъ.  Ро;;енк})еицеры 
вываривали  в.ь  ретортахь  „('(Н5ерн1енную  Натуру",  т. -е. 
Бога.  „Масонь!  сами  давали  протпвъ  себя  о|)у;к1е  своимъ 
пре:>р1;н1с\мъ  къ  по.юяпггельпымъ  ;;нан1ямъ.  похвальбами 
како11-то  особенной  мудростью,  наклонностью  къ  теософи- 
ческимъ  бреднямъ  и  алхим1и,  потомъ  своею  таинствен- 
ностью, мнои;ествомъ  странныхъ  церемон1й,  своеобраз- 
пыхъ  знаковъ,  терм1пи)въ,  телодвия:ен1й  и  всякаго  рода 
кривлянья,  отъ  которых!,  тошно  становилось  более  серьез- 
ньъмъ  людямъ  дая:е  изъ  ихъ   собственной    среды".   (Знам. 

397). 

Па  средства  масона  Походяшина  „Типогра(1»ическая 
Компан1я"  выпустила  огромное  количество  дешевыхъ  книгъ 
и  даромъ  разсьыала  ихъ  въ  учебныя  заведен1я.  Надо 
думать,  что  эти  книги  находили  своихъ  читателей.  А 
грамот!;  знали  иногда  и  простые  люди  изъ  народа,  всегда 
склонные  веровать  въ  высшую  мудрость  и  въ  возмож- 
ность повелевать  таинствами  натуры. 

Масонство — переходная  ступень  отъ  гостинодворскаго 
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ате11.;ма  Чсм'н.тн'иа  !Г1.  (чч{т;1нтск-()му  мт-тци-му  Го.тцына. 
Александр'!.  1,  какь  и  Гииыттсп'-о  (Ч^о  ('()^4)^^мет1IIК(»1;ь. 
не  11().1\411лъ  р1М11Г1(»;а1аг()  ипспнтати.  Но  онъ  не  могь 
жить  пе.гь  !г1;ры.  Приходилось  со.цнгиггь  сгюи»  соостьсп- 
иу1с>.  ')т(»  „рслиг!;!  сс})Д11,а".  па  осио!;!;  сиагсрипии(Л^аг<) 
;:ак(>11а",  иключаюи^аи  иъ  ссоЬ  ш-Ь  (|и)рмы  монотси.'.ма 
II  сьоиодиаи  оть  догматической  определенности.  ЬслГ.дь 
;;а  иимъ,  его  6лижаи1И1е  сотрудники,  сра;;у  ;ке  ночуи- 
стьиьаиппе  потреопость  ггь  ь1д)1..  стали  принимать  модное 
тогда  на  .;анад{.  учете  мистиь'оггь,  1а»то1)ое  ла1;ал(»  имь 
ьоомоисность  1г!;рить  по  г.го  и  ни  г.о  что.  Кни:;ь  Л.  11.  Г*»- 
лицын'ь   иьтгь    другомь    1е.;уитор.'1,    и    натрон(»мь     ми(личе- 

СКИХЪ    (ЧЛПЬ. 

(/сои    туманный     и    пе.:(|и)рменныи    мистици.'.м'ь     Ал1'- 
ксанд})ъ    I  носл1.  1^12  г.  ;:адумалъ  нерсчюсги  и  ш,  область 

политики.       Отсюда      Сг.ЯИ1,(ЧП{Ь1И      ('о1о:гь      и      ИС'1.      })ОКОГ.ЫЯ 

еП1и6ки  лтои  н<'ча.1ЬНои  лпохи.  Г<>[»1114  ^^1Р'Ь.  нет!;леспыми 
очами  со;к»рп,аемь1и  11Ь  минуты  духоштго  о.ицхмпи,  ;;асло- 
пиль  собою  ;;емныи  дГ.ла  и  чел(И11;ч(Ч'К1И  ()ТН()1иен1и.  „Че.ю- 
гЛ>ческ1е"  ;;аконы  ока;:ы1!а лись дли  расплыьчатои  мечтатель- 
ности ст'илттельными,  какими  они  и  нын1.  ка;кутси  канад- 
ским'ь  духоборца.^гь.  Таь'ое  .,  1ин'.1,тр1е"  охиати.ю  и  лапагь. 
„Бол1;е  всТ.х'ь  проиг[)аг.нпе  ср1ми  р(ч;1)ЛЮц1онпыхъ  д!;и;ке- 
Н1и,  }л.1(лн1е  классы  и  пратычлп.стио  ухватились  ;;а  ])елиг1ю. 
как'ъ  ;5а  сам1.1И  коп(чд)г>атиы1Ь1и  ;к1емент'ь  г.ъ  ;ки.;ни.  как'ь  ;:а 
едипстр.енньп!  якор1>  спас(М11и  огь  утомиг>ним1  вс'1.хъ  качки 
и  бурных'ь  треи(Н'ь,  и  дли  того,  чтобь!  кр1л1че  соедин1ггьси 
меи;д\'    собою,    с  1  а.1И    иырабатыиат1>    дли    себя     какую-то 

обилую     реЛИГ110,     ИЬ     К0Т(>р(П1     М01МИ     бы     одинаково    С01ГГИСЬ 

между  собою  и  католики,  и  иротестапть!,  и  (1н1лосо(|нл, 
п  масоны,  —  какое-то  отвлеченное  х})ист1анст1;о  бе:гь 
церкви  и  догматов!,,  упо1^авп1ее  на  одно  внутреннее 
озареи1е  каждаго  отч,  ("амаго  (/в.   Духа\   (^)!1ам.   421). 

—  Л  оставляю  <1'ран1ию,  —  говорилч>  11мне|)ат()рч.   Л.ю- 
ксандръ  г-ж'Ь  Крюденеръ,— но  до  отъЬда    хочу    публич- 
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н!.1М'ь  актомъ  во.;дать  Г)ог\-  Отцу,  Сыну  и  св.  Духу  хвалу, 
которой  МЫ  обя.'.аны  Кму,  и  при;;вать  народы  стать  вч> 
но1Л1но15ен1е  Ква!11ел1ю.  Я  желаю,  чтобы  императоръ 
а!'.стр1ис1пй  и  король  прусск1й  соединились  со  мною  въ 
;»томч>  актЬ  бо[(»ночте1пя,  дабы  люди  вид'|-,ли,  что  мы, 
}{((}{?>  впс))1пчи1>1г  м(1и(^  нризнаемъ  верховную  власть  Бога 
Спасителя. 

„Религ1о;и1ая  подкладка  его  иринцииовъ, — говорить 
г.  Знаменсчпи.  —  повела  только  кк  тому,  что  релтля,  къ 
к})аи!!еи  для  нея  невыгод!;,  сделалась  служебнымъ  ору- 
Д1емъ  самой  шчюнулярнои  нолитическо!!  системы  и  дала 
посл'^дпей  во.;мои:ност1,  простирать  свои  гнетъ  не  только 
на  1'раи:да11скую  ;ки.:н1,  народош,,  но  и  на  свободу  ихъ 
мысл(М1    и    уб'|;жде!11и"    (428). 

])'!>  Росс1и,  как'!>  но  мановен1Ю  1Ч)ли1ебнаго  же.иа, 
1Н'!;  1и)льтер1,янцы  ста.ти  б.1агочестивыми.  Чиновные  и 
1;ысоко11оста!и(\чные  люди  считали  себя  ])елиг10лн'Ье  самой 
11,(^р1п;и.  ,,Кн.  Голиц!.1нч.,  обратив1н1йся  къ  религ1и  П'Ь- 
(л.-олько  раньте  Государи,  со  вс'1-,хъ  стор(Н1ч,  окружилт. 
себя  м исти !:а ми  всяки хъ  цв1>то1;ъ  и  оттЬнковъ,  сталъ 
нок})о1Лггел!,(л  воват!)  всево;'.моя;нымъ  ложамъ  и.  при  всей 
искренности  своего  благочест1я,  причинялъ  церкви  горалдо 
бол1.е  тревогъ,  чЬмъ  даии'  тЬ,  которые  не  обран1,али  на 
религ1ю   никакого   В11има1пя".   \43()). 

Идеи,  положенный  въ  основу  Священнаго  Союза, 
какъ  мы  увидим ь  ния;е,  вдохнули  жизненную  силу  и  въ 
русское  сектантство. 

Р)Ъ  Баден'1;  Александръ  I  бесГ>довалъ  съ  зпаменитымъ 
Юн1()мъ  Штиллингомъ  о  томъ,  что  во  нс'Ьхъ  христ1ан- 
скихъ  испов'1;дан1яхъ  есть  доля  истины,  по  что  ни  одно  пзъ 
нихъ  не  выражаетъ  универсальнаго  идеала  христ1аиства. 
Р)Ъ  1814  г.  въ  Лондон'Ь  онъ  бес  1>довалъ  съ  квакерами  о 
богои[)отив[!ости  войнъ,  о  внутренней  молитв!;,  ненуж- 
Н0С111  для  христ1анина  внЬптнихъ  религ1озныхъ  формъ; 
он'ь  молился   съ   ними  духовною  молитвою,  ц1;ловалъ  руку 

21* 


4|' 


N 


■ы 


^  I 


••♦ 


ихъ  старГ.итипы  Л. мена  и  пршмаша!  ь  пхь  кь  (чм'|{,  щ» 
Россию.  Г»ь  К()11ц1.  1ЯЬ  г.  киак('})Ы  припы.п!  г.ь  Пгк^р- 
бургъ,    мо.т.пк'!»   1П)   диорц!.   сь    Госуларгм'ь  умигио  мо.пи- 

В01(>,     Д|..1аЛ1!     ИИ.ЛГПЛ      Ду\(Иа1ЫМ'Ь      Г,.1а(1ИМЬ     и     11п!,\а.111     къ 

духооорамъ  и  моаокана.м'ь.  1»ь  1^1!)  г.  1  грА'апппп  нас- 
торъ  Липдль  проиор/Г.дыиалъ  1гь  ма.п.ттск-'т  го^ркгл!  ср-ос- 
()6ра;:иуи>  (*м!.сл.  мистнцп.'.ма  сь  кап»Л11Ч(чт1и»м  1  .  К'о! да  (ла> 
удалили  вь  ()д1мч'у,  иа  ('м!л!у  ему  ишлси  таь-ип  ;|;е  прп- 
пов'1;дн1ПГ1.    Госнерл.. 

Въ  181;)  г.  ил.  домЬ  Голицына  открькнкл.  руссь'ое 
отд'1к1(чпе  ;:11аме11итагп  ^)1!илойскаг()  (  ь'.щгсп.Г.  1)<»  глаг'.!; 
д1;лъ  стоили  пастор1.1  11атс[)соил.  и  Ппик'срюил..  Г>ь  гиду 
того  что  обш^естио  имГ.ло  г.и  р.пду  и:;  ии.ать  и  слаг'.иисл.-ую 
библ110,  1гь  1:омитстл.  были  п.;брапы  г/ь  аглипп  гапм^-дпр*''^" 
Т01)овь  нГ.сколько  сии(Л1опог.л.,  а  гл.  агатп  лпр(чггирог-л. 
архима11д[иггь  и  ирото1срси;  гл.  г1лл.  ;кс  а;а111ихл.  гл. 
комит(Л"1.  .!ас1;дали  ирсдсппаггсли  каго.шчсск'аго,  ун1аг- 
ска1'о  и  11})отсстантскаго  духо1;еи(л гл1,  иол;ь  обп1,пмъ  прсл- 
сЛцатсльстиомъ  сиГлткаго  лица,  кл!.  Голиц1лна.  Обиичлпо. 
конечно,  стаиил(»  себи  гл.пис  гсГ.хъ  и  г.сикихъ  дср'^'''^'^' 
и  испо1г11дан111,  иъ  томл.  числ!»  и  и})агпслаг,ной,  считал 
11хл>  неполными,  у;и{ими  и  бол1.е  или  м(Л!  Ье  искаженными 
формами  одного  унииерсальнаго  христ1анства.  Лнгл1иск1е 
агенты  над'Ьялись,  что  „Г)иГ)ле11СКое  Оби1естио\  „открывая 
греческой  церкви  ея  собственныя  ;;аблуи;ден1я,  онлодо- 
творитл>  ея  р,Ьру"  и  скоро  нронаведеп,  въ  1?осс1и  ре([к)р- 
ма1ик),  о  которой-де  номьпнляетл,  и  самл>  1\)сударь. 
^Огромтлй  расходъ  библе11скихл,  книгъ,  —  говоритл.  г. 
онаменск1и,  — но  мн'1л!110  тогдаитнихъ  порицателе!!  обще- 
ства, вовсе  не  обоаначалъ  то1«),  что  книги  читалис1>  ел, 
жаромъ,  а  повелл.  лишь  кл.  тому,  что  он'!'>  „теряли  вая;- 
ност!>  свою",  валялись  аря  но  1иин1:амъ,  кабакам ь  и  гю- 
добнымл>  м'ктамл,   и   у110треблил11(Л,   на  обертки"    (4:)4). 

Во   имя   лтой    темной   и   обску[)антн(И1   1г14)1л   началось 
гонен1е  на  науку   и   университет1л.  Оттуда  думали   истор- 
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!11уть  сЬмена  1;ол1Л!()д\м(л л^.а  и  иолыерьянства.  „Но  такъ 
какч.  ал'!ил.  начипалсн  еще  толглч'о  нсрглл!  п()луг])амотный 
Л1Л1ет1,    палки   и    не  было   никакихл.   не  только  двии:ен1й, 

но    и     МЬ1СЛС!{      110ЛИГ[1Че(ЛЛ1ХЛ>.      ГО     М  И!И1СТерСТ1?у    пришлось 

;)анятл.си  пока  лишь  п[)едот1>,паиилпсм  ь  1гь  ])усскомь  про- 
свещен! и  одних  л.  антирелиг10Л11ыхь  началъ,  как1я  вл>  немъ 
дума  1и  усмагрт5ать  ре1И1И1ели.  >'ченый  комитетъ  при  упра- 
!'..1еп1и  училип^ь  получи.ть  т1стр\лл!,!1о  строя;а11!ие  стыдить 
аа  со|ма(лемл,  пр('Пода1;а111И  сь  вГ.р(ИО  и  устра!!ять  въ 
учебиыхъ  ь'урсахь  1^а"лк1;1  мьими,  11ес<)г.1аст.1Я  съ  св.  Ни- 
сан1емъ, — дал:»'.  папримТ.рл.,  так]и.  1:а1гь  ^плсль  о  вра- 
Н1,ет'11  асмли  н(И{р\1ь  соапца".  Имена  Ма11т!1,каго  и  Ру- 
нича    1'(»г.ор;п  ь   аа   (Ч'бп    сами. 

Г>отъ   въ  лту-то  совсТ.мъ   невоад'Ьлаппуи»   интеллигент- 

НУК^     110Ч!П'     .^ДУХОГЛЮе    Х1)1!С1ЛаНСГ1'.о"    и     ПУСТИЛО    (л;ои    глу- 

бок!»'  ь'орпи.  Съ  ногл.1мл>  ц;ц)ство1'.ап1(^мъ.  К(Н!еч!1о,  все 
П0И1ЛО  1!о-лру!'ому,  Но  нр!!  Александ])Ь  I  увлече1Йе  мп- 
стициамомь  все  росло  и  |)осло.  11сточпик*)мл,  вь1С1наго 
ноана1пи  и!мялось  самоу!Мублен1е.  „-Зго  (агмоуглубле1ие, — 
инач('  (Лча  :ат1).  предан1е  себя  волып)му  потоку  чисто  субъ- 
екти1Л1Ь1хъ  (И!1,уи1,(Л!1и  !!  И редставлен1й  религ10знаго  харак- 
тера,—  и  носило  у  самооболыцавшихся  мечтателей  свято- 
отеческое на;гва1ие  умно11  молитвы  или  умна1а)  д'Ьлан1я. 
Такимъ  и;е  субъектив1Ь5момъ  отличалис!»  и  указанные  въ 
мистпческихъ  книгахъ  признаки  постененпаго  откровен1я 
въ  самоуг.1у6лепной  ду[н1;  Бои;ества  и  соединен1я  съ  нимъ 
челов'1лга, — нанрим1>ръ,  рааныя.  чисто  т^леспыя  ощун;ен1Я 
пр1ятной  теплоты  вл.  сердц!^  или  духа  хлада  тонка,  ела 
достпыя  он'1;м!,н1я  членовъ,  экстатическое  трясен1е.  замн- 
ран1я,  вид1;н1я  и  т.  п  .  которыя  слуя;или  только  новыми 
поводами  къ  самооболь!цен1ю  разныхъ  умныхь  д'}}лателеп. 
особенно  обладавнтхъ  изв'1;стной  степенью  нервозности. 
Быс1пею  степенью  умнаго  д^1лан1я  представлялся  полный 
покой  созерцан1я,  когда  въ  ду1П'Ь  не  бываетъ  ни  словъ, 
ни    мыслей,    ни  прошен1й,    ни    даже    сознан1я    своего  я. 
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когда  она  всец'1;ло  иогрх-картси  гп.  гаппстиоппыи  ппжс^- 
спнмтый  мракь,  рашплп  1И'1!.;реч1чтпму  п;!.!}  Ьо'.к'сс!  I  а. 
иъ  ("0СГОИ1ПГ  по.таго  \  111)а.;дтчпи  Ч1Мп1;1, ческой  самисш 
или  ио.пюи  духо1аи)И  пипи'пл,  'н'.;у(М01и1и  иасспг.иаго  пп- 
груже1пя  1П,  Г)о;1;ост1'.о  и  чпгтЬпии'И  люог.п  1П.  пому  о1'.;ь 
всякаго     страха   г.Г.чпых  ь     мукъ    и   ое.гь     1'.ся11пи    мысли   «» 

СВООМЛ.     ЛИЧИОМ'1-    (ЛЕаСОИ!!!",     (}Я'2). 

^;0ЛЫИИI1(ТПО   (Л'.1>ТСЬ-ИХЪ  ЛЮДОП.  С<Л1рИЧИ(МЯГЛИ11ХЬ  ('(М1и 

къ  духоипо!!  и(Пи:гл1,  конечно,  ие  1П,  состо'лн1и  оыло  даже  п 
ионить  мпстичсских'ь  идеи.  ^)т(п1  толн!;  мпстик'оиь  одпа-лп 
не  б()л1;е  нечто  Н1)авилас1.  \\ъ  ноги)МЬ  учсн1п  (мо  к-раинил 
эластичност!,;  оно  не  оби.ллиало  ни  кч.  о11род1.л(Ч1Н1.1м  ь 
В'1;р*)ван1имъ,  ни  кь  онредкимтымъ  правилам!»  ;кп;;ни, 
было  такл.  снисходительно  ко  г.сЬм  ь  нростункамъ  нротп1;л> 
вн1ииниго  нравственнаго  ;;акоиа,  считай  пхь  иа  нпчю 
ие})ед'ь  болконечною  любов11о  Гхскеств.а,  и  при  ;)томъ  сн;е 
такъ  алартно  в();;ставало  нротивъ  внГлпнен  ие[)кви,  что 
кл.  нему  с1'.ободио  могли  ирпстав.ать  да;ке  сами  вольте- 
рьянцы, вольнодумство  которыхъ  тоже  рЪдк(»  простиралось 
дальше  раиплхъ  выходокь  нротивъ  обрядо1п.  и  попоит: 
для  душъ  религюлно'Сантимептальныхъ,  осоГкчто  для 
разпыхъ  великосв1.тских'ь  грЪшпицъ,  которымъ  хот'1;лось 
спастись,  не  утруждая  себя  религ1()зпымъ  под1И1Г()М'].,  оно 
было  чистой  находкой.  Ч  Ьмъ  больше  оно  проникало  вь 
эту  нилмеппую  среду  обралованной  и  необралованнои 
толпы,  т'Ьмъ  бол'Ье  мельчало  и  пошл1.ло,  но  отл,  этого 
нисколько  не  менЪе  питало  1Л)рдаго  пренебрежен1я  кч> 
„вн'Ьшней"  церкви  и  доходило  иногда  да;ке  до  пастоя- 
ш,аго  сектантства ^\  (')пам.  481)). 

Ралв'Ь  вс'1;  эти  (|)акты  не  красноречивы?  Ралв'1;  они 
не  даютъ  достаточнаго  объяспен1я  вол{П1Кновен1я  и  рас- 
простране1Йя  русскаго  сектантства  вл,  Х\*111  и  XIX  вв.? 
Зач'Ьмъ  ходить  па  востокъ  и  на  лападъ.  къ  богумиламъ 
и  другимъ  еретикамъ  вилант1йской  церкви,  когда  у  насъ 
подъ  руками    богат1>Й1И1е  ;>,апасы   самаго    удобпаго  мате- 
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р1а.1Л  длл  л.ес/ПКо1;ь  и  со1еи'ь  сек'гь  и  ересепг  Что  уди- 
глггельпаго  нъ  годгь.  что  поягились  сект1л.  ест  нанш 
^интеллиг(чиия"  не|)ян1ливо  роняла  съ  своего  сгола  .  ерна 
легь-имысленнаго  отрицан1я  и  ен1,е  бол1.е  легком ысленнаго 
со;л1дан1я?  Г)1лло  бы  улив1Ггельпо.  еслиоы  не  б1лло  (члпъ 
и  крайне  удиглггелыю  то,  что  ихъ  сравнительно  такл.  мало. 

Иросгои  народъ  бы.гь  почти  бе;;.'>аииггепъ  протиггь 
этой  неутомимой  и  пеу1Ч)Монной  пропаганды.  \\ъ  ука.;1> 
синода  он'ь  слыппггъ  порицап1е  своихъ  в'];рова1пи.  Иь 
гостиномь  дворТ.  Чебьппев'ь  нропов1;дуетъ  ате1ьпгь.  Игь 
11етербу})га  сыплются  книги  масон(пгь  и  духовныхъ  хри- 
ст1анъ.  А  кт1г1.  на}>одъ  илдаыпг  нривыкъ  в1;рить.  Л  1г1-,дь 
одной  искры  довольн().  чтобы  порохъ  вспыхнул ь.  II  таьля 
ВС11ЫП1КИ  бьп^али.  '.)то  и  есть  сектантство.  Но  поя;а])Ъ  не 
ра;>(нпе.1ся  широко.  Почему  бы  это?  одравыи  смыслъ 
парода,  ел'о  простая,  се})дечная  и  ра;;умш1я  религ10.л]0сть. 
его  верность  церковной  и  нац1опальноГ1  ■|радиц1и — спасли 
его  отъ  лтихъ  крайш1хъ  и  темныхъ   увлечеп1й. 

Съ  запада  доносились  къ  памь  только  его  худш1я 
в'1;ян1я.  Дома  малобраловапная  интеллигепщя  портила  ихъ 
на  свой  ладъ.  Въ  испорченномъ  вид1з  она  передавала  ихъ 
людямъ  темнымъ  и  белграмотпымъ.  въ  голов1>  которыхъ 
оно  ог.ончательпо  искажалось.  Въ  ращоналилмЬ  разумно 
только  то,  что  разумно  въ  протестантизме.  Трудно  ждать, 
чтобы  новую  и  св^^и;ую  струю  могли  впестп  въ  него 
малообразованные  сектанты.  По  всему  этому  сл']иуетъ 
ожидать,  что  въ  сектантств'Ь  мы  пайдемъ  элементы  гру- 
баго  невежества  и  совершенно  неопытной  мысли.  Такъ 
на  самомъ  дЬлЬ  и  есть. 

Не  вь  логик'Ь,  не  въ  теор1и  и  доказательствахъ  сила 
русскаго  сектантства.  Когда  д1^ло  идетъ  о  вЬроученти, 
сектанты  косн'Ьющимъ  языкомъ  твердятъ  певразумитель- 
ныя  и  бе:кч)держательныя  фразы,  въ  которыхъ,  не  будучи 
мисс1онеромъ,  трудно  добиться  толку.  ]\1исс1онеры  и  обли- 
чители —  единственные    толковые   и    знающ1е    теоретики 
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сектаптспм!.     Прел:,!*'.    чЬ.мь     обличать,     иии.    к-щгь     . 
()0{)а;и)15ат1Ы('    и    прти.пппи'   кч.    (т',.и'Ч(М1ному    .мыпыппн), 

111)11И0ДИТЪ     ра.^ХКИК'ШПЛС     ()Т{)ЫР.К11     И'1,     ПпрИ  КЖЬ,     |)а(Ч1И.1а- 

гаютъ  пх'ь  систсматпчсч'ки,  г'.ыдкгишп,  глаг.иыи  п  1П«)})п- 
степсиныи  стороны  и,  паучтгь  (ччггапта,  чему  оиь  соб- 
с/пнмик)  1г1,[)итъ.  начппаютъ  (Чо  об.шчагь.  Л  ((чггату 
:)То  II  па  рма:  не  было  ни  гроша,  да  1'труг1^  аиынь. 
И  опт.  лтпчггся  ма('те|)ст1:у  обл11Ч1тм(Ч1  такь  хороню  1,у- 
мат{.  II  гог.орит}»  т.  (чо  дух!»  п  по  его  началам!..  11о- 
:>тому  даи:е  иъ  пмо'личпп  облпчпто.кч!  ('(чггаптсп'.а  оно 
прсдстаилиотсч  г.1>  (Ч1Л!>ио  прп!;|)апич1По>п.  и  оолагоро^'^^п- 
помт.  гт1д1».  Пптоллшччггпыс  пачропы  к  1!(Ч1го1;!.  иль  (  (ЧП  !. 
и  толког.ч.  ид\1'|.  г.ь  ;»то>гь  папрагшчпи,  ьчиючпо,  да  п.ию 
и     п})ипи(ч,1!:а1о1  I,     (ччмапга>гь     та11лл     [члсокли     исчипы.    о, 

которых!.       [1.     и     ПОПИЧЧИ       !10     1Пг1;ЛИ.     1*)Ь       кони,!.      1;и1|Цо1Г1. 

пол\чаоч('И  таь'оо  1и1('чатл  1.111о.  будто  б!.1  млами  >  I: кчта 
И  Иобирохииа  1ч.1',орилп  сами  ^\читсли  ипсчт"  папичч) 
1![)с.м<чт.  Л  на  самомч,  чЬг!-  п  простои  крсслч  лнипь  (ч:о1чо 
му'л:ип,ко1о  логикою  удачн(»  отбивался  оть  „иогчч!  нра!;!!.!". 
1)о;;пт{алч.  самьт  простои  г.ощхк'ь:  ои^учл»  (ччгганччл  .Ч1а-- 
ютч.  то,  Ч(ЧЧ)  П(*  лпаючъ  лру1Ч(\  Ч(Чо  ПС  .;на!о1  !.  право- 
сла1а1ые  С15и1цсппи1;и?  11от.1и  тайны  от!;р1.1Ч1-  пмч.  самь 
Богч.,  1:ото})}.1и  1п.  пихч.  !!  г'.сел1Г!си.  1»ч.  1л1;о1'  „ишимное 
обп1,(Ч!1С   сч,   бо;ксст1;ом1.'*    м\л;ин,1;1и    у>гв    ПС    1г1.ричч..    „До 

Нога  —  высоко"*. 

г.    Милю1:о1;ч,   дока лы  1;астч,.  что.    1'.о-П(Дил.1Х1.,  причина 

ССКТаПТСЧ1;а    „!50     1П1уТрСППИХ  Ч.     уС!01;1лХЧ.     НароД1П)-Н(Ч1Х0Л0- 

гичсскаго  ра;'.вит1и'',  .. сс!:та111(*т1'.о  явилось  1и1ол1г1.  ссто- 
ствсппои  стад1си  ра;иигг1ч  народной  1:1;[и.! " ;  1'о-1гго|>1лх ъ, 
1;ч,  ])а1иопали(лч1Ч(ЧЧхИХч.  сс!Г1Л1ХЧ,  умч.  трсбовалч.  .,со1ла- 
иич11я  традиц10П1ии()  уч(чпи  рсмтли  сч.  ;акопами  ч(Л1о- 
в'1;ческо11  мысли  и  сч.  пр1обр1,тен1ями  челов!.ческаго  ;;па- 
Н1я'\  и  вч.-трстьихъ,  1гь  мистичоскихч.  секчахь.  ссь'танич 
„думали  открыть  ссб];  путь  кч,  таи!!СТ1нм1пом\  обпичпю 
сч.  божествомъ". 
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Г)Сс  ли  ;11.(ч>  та1п.г  Посмотримч,  сперва  на  ])а1иопа- 
ли(лл!чс(ч;!и  ссчпы  и  В1.:д1..1имч>  вч,  пихч,  свое  и  чужое. 
Чулюс  —  по   отл1;\]{и    нгютестанти.кма   конечно. 


IV. 


Само  соб(ио  ралум1>ется.  что.  при  1\чуб(Пч"омъ  пев'!!- 
яан'тв}.  боль1Н!!нства  секта нтовъ  п  ихт>  учителей,  къ  ра- 
1иопалистическпм ч.    вол;^)1.!:1ямч.   прим  !;1пивались   и   мпсти- 

ЧС(1>ЛИ     ПОПИТ1И.     Г)Ь!.1!!     ВЧ.     НИХЪ    Н     ОТЛВуКИ     ])аСКОЛа.     Г)!.1Л0 

бь!  с1ра!П1о  ои:1!лать  .дЪсь  чего-нибудь  строЙ!!аго,  (ЧГЛЛ- 
11а1(>  11  (чкл^'машчсскаго.  Д'!;ло!11е  отд1;ль11!.1хч.  толковч.  и 
па11равл(М1!11  п|)ои.;водится  ско})1-,е  вч,  иптересахъ  болыней 
лег1:о(Л  л  сис1сматичс(л;ап»  обо.;р1ппя.  чГ.мч.  па  ночвЬ 
опра  II. ленной  и  солнатсм1,ной  обос()блен!1ости.  11с1  лд'1;сь 
уи;е  па  1пд)!'л.1хч.  по{)ах!.  надо  отмЬтить  нрин11,ин1альну10 
])алпи11,\    мсл:л,у  основами  ра{Л{ола  и  осно!^ами   сектантства. 

1М,то|лн.ипа,  ота  крайняя  парт1я  |)а(Л{ола^  вч.  нолномъ 
отчаян1и  по  1Н)воду  неволможности  примирит!>  старое 
уче1пе  о  п,ерк!т  сч.  пико1панскою  д1и1ст1Я!гсл{>ностью,  все 
н})едостав1ыа  !и)гу:  пусть  снасаетъ,  какч,  Самч,  лнаетъ. 
С(4{та!1ты  нр1тяли  лто  д1;ло  спасен1я  сами  на  себя  и, 
гордись  (Ч'оими  успехами,  сок])атили  ралстояп1е  между 
11ело1г1,комЧ)  и  1)0Г(1МЪ  до  последней  волможности.  отчего 
])огъ  много  утратилч,  вч.  Свое!!  1)он;ествен!1ости.  а  „  нз- 
бра!!!1ые"  стали  много  в!,1111е  обь1чнаго  челов1>чества.  Ду- 
ховное высоком1;р1е  на  1И)чв'Ь  бе;пг1;р1Я  и  ненависти  кч. 
„в!1Т)1Н!!еп"  це})кви  все  болыне  и  болыпе  1п.1Т'ксняло  изъ 
1г1.роучен1я  боячЧЧ-тве!!ное  начало  п  зем!1ымъ,  временнымъ 
яв.!еп1ямч.   придаваю  религ1о;п!ое  значеи1е. 

]>!!ол!г1;  пош1Т!1о,  ЧТО  ссктаптство.  всегда  еретическое, 
началось  то.1ько  въ  Х\*111  в.  До  этого  времени  ереси 
такъ  е})есями  и  назывались.  Но.  тЪмь  не  менЬе,  чтобы 
наметить    суи1,ественные    моменты    вч,    новомъ    ^учен1и'* . 
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гл'У;д\Г'тъ    остажиптьсл    ип     п1,к-огп|)ых  ь    ^'рсслх  ь    п    прп- 
111лаг1>.    моског.сьа!  о    ш'ркм.а. 

По   (М()!^амь    г.    Мп.ппь'ог.а   „исмпкос'*'  {кмшао.аюс  ,и;и- 
жен!!*    герма  псь'ои     Мпропы     г-ь     моп^оис!;!»!!    Руси     па  ими 
ОТГОЛОСОК!,    т    немногих;,     ^ог.а.пиппалх  ь^    .лли1ахь.    Сау- 
жилыи     ч(МОР,!.кь     Мат1г1.и     Г.апп^пнь    со   сло1;ь    каь'ого-к» 
л1отс})аи11на    или    1,-алыатпста    сталь    ггк  1;а.а,п;ат[.    ^нсд.о~ 
умЬнтля"    с\и:;имйи:    I  ь   сч^харпс лли   н1,т1.    т1.ла   и   кроии, 
а  Т0Л1.КО   хлГ.о'ь  и   гапю;   пк-оны-   „идолы   о]:аинн1.10    ,   мо- 
литься!   надо  „единому"   1ил'у  Отцу;  нр(\да1!1И  сг.    отцог/ь  — 
одн'1.  оасни.  а  рЬнкмп'я  рсолонскихь  сиопроьь  нрои;а:ольны; 
надо  и'Ьригь  гольь'о  оиатччпю,  да  ано( лолу.  '1'1.  а^е  в;згладм 
ирит^гь    иль   Пскова  отъ    нТ.мецк'ихь   настороггь  тр.'>ицк1п 
игумен'ь    Лртсм1й,    по,    осу;кдс11ныи    па   сооо{)ахь    Ыо!)  — 
15Г)4    г.,    61.;кал'ь    гп.    .Пгпп,    г  л  I.    отка.;а  1си    оть    ь-раП- 
ноет(Ч1    иротестантсьаи!    гг1;ры.  ('амым'ь   тиничпььмь  „рац!'»- 
налистомъ"  лтого    г,рсм(Ч1и    оььгь  о}>глыи    хол(ип    ()еодос1и 
Косой.    Сьоихъ    послГ.доиг^тслси,    ^и})иниин1их'ь    духовный 
разум'ь".    ()1гь    обтивилъ     „(ллнами    Г)оапими",    которым  ь 
однимт    только    ^оть-рылась    истина".  Г>с1.   остальные   оьыи 
для    него    „псами    и    глг1анними".     Кдипомьппленпики    Ко- 
сого  1гь   Х\'П1    и    XIX    г..  поль;;овалис[.   и   оол1а^  лпергич- 
пымп     выраа:еп1;1ми.     „Да:ке    еслиоы    они    вели   доород!.- 
тельную   ;килпь.  — говорили    от!   о    ..  гл!  Г.нптх'ь'',  —  (ИП1    не 
могугь    сиасти(Ь,  если     1!е   примутъ    д\ховпаго    ра;;ума". 
Такъ    полагались  в.ь   Х\'1    15.    начала    С(Ч{таптскои    нетер- 
пимости.    Ио   в'ь    черт!,    духовнаго    ])а:;ума     н{)и;и1ава лиса. 
начала    полной   веротерпимости;     ^чада    Г)оа:1и"    бывають 
во    вс'Ьхъ    испов'1;дап1>1Хь.     „\к'1  люди   одинаков.!.!   перед ь 
Богомъ  — и  татары,  и  иГ.мцьт'^  ,,  Кто  натъ  1)а;;умъ  им1;етъ, 
то   оратл.  духот!Ь!й   и   чадо  есть". 

Еретическое  сектантст!!о,  какь  ынч-л!. дств1и  иптелли- 
ген11,1Я,  вь!|)!.1ваяс!.  ИГ!,  оощаго  потока  народно!!  и  !1,ер- 
ковпой  традин,1и,  искало  себ!;  союзников],  па  сторо!11>, — ■ 
вездЬ,  лин1ь  бы   не  дома, — г. -е.  сразу   же  об},ими  ногам!! 
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С!ап(им!лось  па  почт  космо11о.11!ги.;ма.  ., На1П'!,  ра.;ум'ь" 
являетси  ел,11ис11им!пь!М!.  !;})итер1емл.  подпора.  .')а  то.  чго 
ты  д\мае!иь.  ьа1Г!>  мь!.  мь!  сч!1таем т  тебя  сы!!омъ  1)0япимъ. 
Т(Ч1ерь   1(И'.оря1л.:    .,  |уч!!1ая    часть  П!!теллиген1ии" . 

Пр!!чаи!,е!!1е.    молина,    храмь!    I!    посты  —  не    !!уип1Ь!. 
Не    !1\л:е!!'ь    и    бракъ:    ..!'.се    чисто  —  Ч!!стымт".    Пред1шс- 

ХИ!11,аЯ       ОЛ(Ч-ТИИ11Я       1;о11!и'П!1,!1!       Пшиие,       ОеОДОСЛИ       КосОИ, 

ра:;р1>11И1!а111и  ЧИС1ЛЛМТ  и  неч!1Стое.  лтим'!,  сам1.1мъ  нола- 
гал'ь  0СН0В1Л  для  со!5])еменпои  „эмансипатии  •л;етципы" 
на   почв1".    „С1и)ооднаго   чушал^а". 

„Паставникогл."  вл.  обииш!;  1г1;ру!ои1,ихъ  не  долл:по 
б!лть,  ибо  ..<»динъ  !!аставникъ  —  Хр!1Стосъ".  1\)дителеп 
„не  подобаетъ  ночитати.  пи  имеп(и;ати". — по  слову  пи- 
са!!1'л:  „!!е  !1ари11а1!те  себ1>  олца  !!а  земли:  еди!!ъ  отеп^ъ 
натъ  —  1')01'ъ" . 

Эта  Л!оботлт1!ая  ч-рла  сблия;астт  сектантство  съ  со- 
врем(Ч!!!0Й  интелл1!1Ч'1!1ие1!,  ХОТЯ  нитслл игенцдя  и  не  вЬ- 
ритъ  авторитету  писа!!1я.  „Недоросли''  <1>о!1визина  настаи- 
вали !!а  (Л'.оемъ  пра1;1.  опть  своихъ  род1!телеи  и  даи;е 
В1лзыват!.  ихл.  !!а  дулль,  ибо  лто  д'клается  въ  Парняг!.. 
Поел!,  Турге!!ева  воирс-сь  обл,  (ггцахл.  и  д1л'яхъ  въ  рус- 
ской литератур1->  б1л.1'ь  поставленъ  ребромъ  и  р1>н1енъ  не 
въ  1!ользу  родителей.  Г.  1>еросае1гь  въ  од!1омъ  нзъ  своихъ 
рома!1овъ— -  „На  поворот!/'  —  распространилл.  лто  отри- 
1Ц1н1(^     и    1!а     „взрослыхъ"      В0О0Н1,е.     .1Ю001ИЛТПО     б1ЛЛ0    бы 

з!!ать,  какъ   :тга   новая   ^идеолог1я"  отразится   на  судьбахъ 
буду1Н,а1Л)  русскаго  секта!ыства? 

Логика  зд'1,сь  виолн!;  понятна.  ,,Бо.;рожденный'*,  какъ 
говорили  потомъ,  ест!.  „нова  тварь".  Прел;ня1()  въ  немъ 
ничего  не  остается.  Г)!ллъ  „псомъ"'  и  „вн1и11нимъ",  сталъ 
(лл!!0мч.  Г>ож1имъ,  чуть  не  Ногомъ.  А  родители — оплотъ 
стараго^  что  нме!1но  прозелитъ  „новаго  разума"  и  про- 
клялъ.  „Новый  разумъ"  у  интеллпгенщи  называется  ^на- 
пра1иен1емъ".  Нанравлен1я  меняются  не  разъ  даже  въ 
пред'Ьлахл.    одного    покол1}Н1Я   и    каждый    разъ    требуютъ 


ч 


4 


•     Г\ 


!ЮР,пго     ра:;ры[;п    съ     проимым!..    'Г.-п:  ь     \  гграииютси     \гм> 

МЫ1П,1(Ч11И     И('1.     ур(И.11     иШЛЩ     И     ПСГпр111. 

>       П,Ч)ДО{'!;1        11(К'П1Ч)      МЫ       ПаХоЛПМ  Ь      1!      ..  Ь"{)а('\  1().1Ы11.т 

камень"*  русскаго  (•(чсгантстг.а  XIX  г..  „  11м\  пимтио  подо- 
баетъ  притч'ти  т,  оппиту.  по  ()6|)а:и1,у  11(^р15ЫХ}.  хрп- 
ст1а1гь.  Иластеп  и  1;()1111Ы  не  долиию  бы  п.  у  истпнныхь 
П0Сл11ДО!5ат(М(М1  Христа.  Не  11(1Допаетъ  пмь  :'.омекихъ  г;  1а- 
сте11  боятис'и  и  данп  лаитп  пмь".  1\анаде1П('  дух<|Ги»пцы, 
какь   мы    тгАИ'   мамимь.    говорить   п»  ;ке. 

1)Ъ  нача.гЬ  Х\*1И  п.  рац1ги1а.1П.;мъ  пм!.(чь  перг.ых}. 
прсмсгар.птелеп  гп.  .тин,!,  цырюлытка  Иомы  Пг-аног.а  п 
аптекарскаго     ученика     ,1,мптр1а      '1'1и'ри111Н01;а.     которьш 

учился      у     ЛеКар(Л1-ИН0.;е,Ми('1'.'Ь.     '1'15е])ИТИН(И','1,     ^1ИК0ЛЫ11.1МЬ 

чипомъ"  вель  дислпты  съ  11|;ап()М'ь  Максимог.ымъ  и  по- 
кл()П1М11и  ик'онамь,  п  иетл!.п1п  (л;.  М(нц«ч[,  о  молсчпи  .^1 
усотнихъ,  о  гаинстг;!.  прес\  пцч'п^.лсчил  и  г.  и.  Г>и1П)\ль 
Тги^рптинепа  сопрачасл.  п()л\п{)(»гс{Л'ал1Т(Л1аи  оГицина,  раслю- 
лагаип1аи  ;п1ачигельпыми  сред1"Г1',ами  и  иомегарлпал  (л;оим'ь 
(\и1номын1летт1;ам  ь.  Сторонники  'Грд^ритинор.а  ^им  1.ли 
еретичеслпи  свои  го.кк-ъ  гак'ь  см!;11>,  чкооы  мИ'раничные 
иполемцы".  „11ын1.  у  нась  на  Мо(л:г.  1.,  —  [чи'.ориль  Тг'.е- 
ритиног.л..  —  слана  Гнлл,  н<и;ол1»но  1;с;пе»му  —  кго  как^ле 
иГ.ру   (чм')|,   и.;ое[)('Т1-.   чаглю    и    мГ.руегь^. 

Г>ь  \ч(чпн  'Гиеритинора.  кромЬ  н(Ч'омнТл1но  и})от(^- 
стантскихъ  илглидорь.  сохрани.тсь  сл1;ды  и  оол!»!'  ]1ади- 
кальиаго  р.ол1»помыслгл  \'ъ  ллх!»  ,,.1егкаго  отн<ип(ЛПи''  1гь 
воиросамл.  и!,ры.  \\и  <лин1хь  теградихь  нодъ  .;аго.1о1л:пмь 
„О  идол1;х1.  ллыческихч>"  от.  гор.орилч,  протир.ь  иконч,, 
а  нодч.  :;аголоиьл)мл.  „О  тл1лпи  челои1.Ч(чл:а1'о  естеспи!" 
докалы1?алл.,  чго  тГ.ю  тлЬетъ  по  смерти  и  не  иоскреслнчл,, 
что  святые  спятъ  1:ъ  МОРИ  г1.  6е;;чувстве1П11лм!>  сиомч.  и  не 
слышатт.  обраничтыхъ  ьч.  иимь  мол(Ч!1и.  Пнъ  съ  пре- 
зр1ипемъ  отпосилси  и  ь*о  кресту,  какъ  к* ъ  оруд1]о  ка.:ни 
Спасителя  (..тибении!-"  или  вис1'.лиц1.).  <Ьрь  отвергалч. 
всякое  иоср1Мничеств{)  мея'ду  человЬкомъ  и  Богомь,  кром1> 
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посргднпчпл  !•;{  единаго  Ходатая;  отрицалъ  ходатайстве» 
аигело!;ь,  1ии()маге}Н!  и  святыхъ,  и  самое  иочитан1е  ихъ. 
от1и'рралъ  все  .;иачеп1е  церкви  сь  ея  1е})арх1е10,  п})еда- 
п1'лми.  сопорами,  отца-Ми.  роворя:  „я  де  самъ  Ц(*рко1л>, 
во  ХристЬ  р.с'Ь  цари  и  1ереи",  всю  силу  помииовен1я 
умертихъ,  1ерейскаро  })алр1.п1е1пя  въ  таинстве  11окаян1я, 
силу  всГ.хъ  друрихь  таииствъ;  подъ  креи1ен1емъ  ра.;ум1;лъ 
только  креиич{1е  Духомъ.  а  не  водою  отъ  попа;  вь  еиха- 
рист1и  вид'Ьлч.  одно  воспоминан1е  о  и;е1)тв'Ь  Спас1П'еля  и 
не   при.шар.алъ   иресуиич'твле111я   даровъ. 

„.')ерно  сомп1лп'л,  —  ровор1ргъ  р.  Милюковь,  —  падало 
на  ототь  ра.гь  на  бла1Ч)дарпую  почву".  „Русские  еван- 
гелическое (т.- е.  рац1оиалистическое)  х})ист1апстр.о  р.ыптло 
и;;ъ  рукъ  людей,  умЬвишхъ  по-латыпи  ^школьтлмъ  чи- 
помъ"  .;аии1И1,ать  люто})апск1е  и  кальвипистгк1е  аргументы: 
естественно,  что  :<го  учен1е  Я1ияется  такъ  хо])ошо  систе- 
матилир«1ваннымъ  и  ралвитымъ.  что.  превра1цаясь  потомь 
в'ь  пародпуи»  1;'1.ру,  оно  могло  только  потерят!»  кь  сод(»р- 
и^ательности "  (1 01) ).  /1,[)угими  словами,  ученики  Твери- 
тино1;а,  по  своей  необра::о1ии1ности  и  нералвитости.  по- 
ср.оему  и  плохо  понимали  учеп1е  лютерапъ  и  кал1,вит1- 
стовъ.  Тогда  нричемъ  же  тутъ  ^впутретпя  услов1я  па- 
родно-п(Л1хологическаго  ра;ллР1ля"?  Русск1Й  простои  чело- 
в1л{ч.  не  самъ  додумался  Д(»  немецкой  в'1;])ы,  но  улналъ 
ее  отъ  п1,мецкихъ  пасторовъ  черезъ  такихъ  посреди иковъ. 
какч,   'Гверитиновъ. 

Г)Ъ  пачал'^^  Х\*111  в.  и  протестантство  стало  дробиться 
па  толки  и  секты,  которыя  удалялись  какъ  отъ  строгаго 
лютеранспт,  такъ  и  отъ  кальвин1ьчма.  Квакеры,  анабап- 
тисты (ие})екрещенцы)  и  менпопиты  (по  имени  Менно 
Симона,  Х\'1  в.),  основываясь  только  па  текстахъ  св. 
писан1я.  стремились  преобра;;овать  и  церковь,  и  юсу^к^р- 
аиво.  \\ъ  протестантстве  возрождалась  идея  средневеко- 
вого панства — о  полномъ  подчипен1и  светской  власти 
власти  духовной.   Нротестаптизмъ,  которому  такъ  спмпа- 
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ги.шрппалг     Пгтр'ь.     не    ппраида.!  ь    <'Г«>     па  'к^и: !  \.:    глуЬгп) 

пдти'п     11п:^)!1а     !!«>и!;1!.1ас1,    цЬааи    1и'[ичпта    г{мч'1арх<ил." 

(тьмаитог/!.,  тр('<'и)1;а!:1г1пхь  1тп1,  гиасш  на  1ъ  гие} д;1|)стг;'»\1  ь. 

Посмотрим!,    топор!,.    1:а1Г!.    рац!она  т  лгь    „согаата.гь 

Хр1!('Т1а11(*К<К'     УЧОто     01.     .;аКи11аМ11      ЧО  ^.м:  Ь  и-ПД»!!     мьимп     и 

11р1о6р},го111ИМП  40. ЮГ. !,чоо1м1Го    .:натч".      фп|,м\.!а    г.    -Мю- 

^Т,о5;о1а,  •— 1П.     Д1ПХ1.      Г.ПИППЛ  ХЪ     раЦЮПа.  1  ПО  ГП  Ч(Ч'1П1ХЪ     р\('- 

СКПХ1.   (чммах'Ь — д\  хпоорЧ(Ч'Г!'.1-    и    М1и<п;а1И'1чг|,. 

Около    иолортппл    \\'111    \>.    \п,    пм  1;    Охочомь.    харь- 
ковской   г\порп1п.    1П'Ч11!Дои    поп.пгГ.сгпьп!    чол( п; Ьк' ь,    кого- 
рый   иа:п.1иаль   ооои    N  П1орь-офпцо1)ом  ь    пруоокоп   олу;коы 
Его.    ]:(»почн(!,    110Д1.П1   ом1.111Ппат1>  съ   тЬмъ   упторч.-офпцо- 
ром'Ь.  1:(»тор1.!п  г.т.  Госгппимь  тч'-ор!.    учпадь  <и  1>  Чопыпич-а, 
что    1)Ога    п1,!ь.    Опь    хит/и.п,    п.;ь   дорогат    пь   дороиию    и 
по    ночорамь    учпдь    пародъ   п!.})};.     Опь    учпд1>,     что    1;с{; 
люди    ра1И1Ы,    !иаотп    но   нуаппл,  1срарх1и      галдумка.    рао- 
(ЛЧ'.о  пом  1. пипкам  !.      по;;орь  дли  дютоп.    \\\,   :ич)п  11р(И1о1' Г.дп 
быдо   та1гь    мипп»    (ч;1л(  1:;1Го,    что    опрод!;апгь    ролп11о.;пое 
;^ерпо    ноноп    (ччпчл    П(Ч'.о.;мол;11о.    Г>  ь   :гго    аю   Н1)оми    начп- 
тапиьп!    ка.'.акч.   ('пч\ан1.    К'п  имчипл)!-;!,    п.гь   гола    11пь'од1,- 
ск'аго,  (м;аторпно(магч ч.-оц   !  уГ.орп1П.  (»форм!1Л1,  ноиоо  уч(Ч11*> 
п    полоиа1Ль  начало    поиоп    (ччп  1..    Иогалхь   (•оьлап1'(П>ь    па- 
|)одч.    па.алвалт.   пк'опобг)рцчмп,    погом\    ч ю   (И1П   ог1и>ргалп 
почитап!^    (Ч'.,    пкон'}..    а    (Ч1И(ч;оп1.    (ч:а  !орппо(ма1ччпп    Лм- 
1;росчп    па.аиыч.   духоиорцамп,    усмо1р1.1л.    ил,   пхь    учоп1И 

пр()тпид(ЧПо   <ч'-,    ,1уху. 

>'чеп1о  оиаго[И1и<чмаиг1;пх  1.  лухооорцор,!,  г.  Мплюко1а> 
пдииггь  очень  1ал(<и;о.  !*>ь  ло  пр1'ми  а;пдь,  (Л'})аио1ьуиии1Г1 
малоро(члп1  К1П  <|и1досо(|гь  ('!:от)рола.  '1мыооо(|»1Я  оюго 
ук{)апн(ч;аго    мудр1М1,а    '"нлда    ючалсчжаго    поп!поа.    Но   она. 

КОО-ЧТО    ЧПЛаДЬ,     умФдЬ    ЦГ.ФТПСТО,     холи     (  Ь    (ЧЫЬПЫ.МЬ    охо- 

да('тпче(лп1мь  оттГ.пкомл.  говорпль  п.  ь.о  [Д'икомь  сдуча!;. 
пала1'аль  (Ч-.ои  мысли  лучпю,  ч  1.м  ь  оиьсЬ.мл.  н(Ч)6ра.'."ваип1ло 
и  бе.;г})амол!11Л(^  люди.  Опл.  не  быль  духоборцем  1..  и  пп- 
чЬмч,  не   докааано  диакомство  съ   ево  \чон1ем],  секта1ГГовл,- 
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11р0С1СЦ0ВЛ>.    Т  ЬМ  Ь     Но     ^и^^ Фо     Г.     .М1ЬПоКо1Л>     ПОЛВауеТСЯ    ОГО 

именем  ь.  'гго'мл  П!1ди1.лл!гь  п  пидь'расчггь  беач.искуеств.енныя 
нелФаюстп  овм  горинпо  виач^ихъ  духоборцеггь.  Сковорода  го- 
ьорилъ,  что,  иуоЬл:даи  плоть,  духь  „во.аюсится  олл,  ])або- 
лФ.ппой  тилцестгениоп  природ1л  }{ ь  вал П1  пей  господет1!еппой 
палур!..  1:  ь  1)одпом\  (Ч'.оему  и  б'е;и1ачаль{1ому  началу", — 
„\  вольпаелсл  олъ  л  Ьлсччюй  аемли  и  .:е\ыипого  тФла"  и 
^илъ  тФсчплхл,  враттъ  вещества  вылетаетч.  на  свободу 
духа".  ')!"  \л:е  слинпчомл,  отвлеченно  и  но-(|н1Л(1Соф)Ски. 
11еоб|)ааог>анному  уму  ьгь  такой  терминолог1и  не  раао- 
браться.  Проетои  умь  ту  я:е  мыс.п»  1ал|)аячает'ь  въ  грубой 
и  кчнцупслчнчтои  (|)ормФ,  ус1;ояя  „нов.о11  лта1ри'*,  во;5ро- 
ДИ1ЛП1М1СЯ  к\,  л)\1,  чувслвснные  атл'рибулы  божества. 
]>д1яп1е  лаь'ь  па.алваемои  ., интеллигенц1и"  на  духоборче- 
ство    ПеСОМПФ,НН0,     по    (И10    М01\10    идти     и    мимо   (ЛчО!и)рОДЫ. 

Нельая  аабыват1>,  чю  не})вое  0(|)И1иальн(»е  исновФдан1е 
1,1. ры  бьгп)  подап^^  духоборцами  губерналору  Кахов.скому 
вл.  171)1  г..  а  в'ь  .«тому  1;ромени  ка;кдыи  нолуграмотн1лй 
„интеллигентл.".    1п>хода.   сЬялл.   е{)еси    и   ля{еучен]я. 

„  Г)  I,  яа1ль'1.  си;п.по  мы  косны  и  на  бумагФ  по  уира- 
ви.лиеь.-- ииса ЛИ.  м(^1:л,у  ирочимъ,  духоборцы. — Писатели 
дор(ПЧ1,  да  в.'ь  темниц],  сидяи1,им'ь  намъ  и  и(л;ать  ихч. 
неудобно;  ПОТОМУ  ма  В)  стройно  это  иока:5ан1е  наню.  1>идя 
то,  всеноко])по  н}и)симл.  .>а  непорядокъ  мыслей,  аа  не- 
яопогть.  аа  неполноту  объяе11ен1н,  ;;а  нескладочност]>  въ 
рф.чахт,,  ;]а  нечистоту  слова,  не  взыскивать  строго  съ  насъ, 
малограмотныхъ.  Г[)убо-ль  гд1.  одФли  мы  адФсь  вечную 
ИСТИНУ  и  л  1.М  ь  опятнили  лицо  ея,  просим  ь  не  козгну- 
1па1ься  но  лтой  п])ичппФ  ею,  которая  сала  по  себф,  во 
1;1,къ   пр(л;расна". 

Г.  Милюкову  нравится  слогъ  и  я;илк'ь  (Ч)ставителей 
лтого  докуменла;  въ  атомъ  отрывкЛ;  онъ  видитъ  докааа- 
тель^лл'.п  ихъ  при})однаго  краснорФч1я.  Но  откуда  же 
духоборцы  анали,  чло  есть  писатели,  которые  берутся  за 
ео1ла1'.леп1е   подобныхл.  документовъ,  и   что  так1е  писатели 
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„дороги"?     ИогШДПМПМу.     V     пихт.     П1.1,ГЬ     ул:г     1;11:п11     ит.пь, 

который  до  и:'лг1.сти(»11  (чччнчт  мип.  .;;^^1!.1т^ь  и  п|)И}»пдпое 
крае11ор1.ч11\  1)1>дь  и  и. п.  Канады  ду\пГи)[)1и,1  тпп\тъ  1И'- 
дурио.  Но  ихъ  опытам  ь  моиию  иидЬгь,  чк»  оии  дпсдд- 
точип    усиоилп   дито})атуриуи>   мано})у    'Го. итого. 

По  слоиамъ  г.  Милюкова,  и.иагаемыи  г.ь  ;.гомъ  истю- 
В'Ктаи1и  мысли  „согтаилиют'ь  очоиг.  стропимо  и  и1.лы1у1о 
систему  по  липюиимо  лдГ/Ке  нГ.котораго  филосо(|>ска1о 
ооос11оиаи1и  1п.  дух!.  др(ДД1Иго  1ти»стини;ма-",  чого  не 
было  даиа'  у  ('ко1:ороды.  Но  ни  [дикдики,  пи  Сково})ода 
ие  стали  бы  говорит!,  таких  ь,  иаиридг1.])ь.  р1.ч(м"1.  1  1.до, 
ИЛОТ!.  Ч1Мов]дич'Т!;а,-  „Х(^ру!;им1.,  11регра;кда1о!и,1и  иут!.  );  ь 
■п)ову  ;1:и.:11и".  Л1кми,11;ап1о  1;ъ  :»гоп  ги>р1>м1.  долили» 
им1;ть  одну  ладачу:  1;о,д ла1И)1;иг1,  !:').  с»-о1,  оора.'ь  Ьоили 
и  ЭТИМ'!.  оС1:ободит!.си  оть  (11;о1;!,  матор1и.  Плои..  оОЛС- 
какицаи  душу,  :»!о  .;1лгт!;ал  вода;  '.ки.аи.  г.и  М1р!.-  .'Ю 
кип'Г.то    !и)Д1.1    въ    1>-п1л!.;    а    111.лв     иш.лт        ..иорочиимию 

ВЪ     ЧИСГ1.1И     СИИрТЪ    (?)     !.!,Ч!И.111'",      ..  Г>С'ЛКоО     11рИ1'Тра(1И'     КЪ 

чему-либо    въ   М1р!.   -ость   ;;ас1.М(ЛКлпо   .иа    1;о    11Л«»ти'". 

Или     ТаВ'Ъ      ИМ(Ч1110     и      !10ИИМа1ЛЬ      1\      ДЬ!Л!0К01;Ь      .,  по- 

степониую   сииритуали.;а1и1<>   ролтли"? 

Ме111>111о  ('ко15оротт.1  И  гиос  1 И  11,и.*.ма  1п>  га1{ихъ,  иа- 
пр11м1;ръ,  пр1ви1аи1ахъ  авторовъ  лтого  док-умои га.  „  Г)Ь 
чьем'ь  сердце  вь  иолуд(Л1Иом'ь  с1'Л,г1.  !-.,;<и1д.ггъ  еолип,е  1г1,ч- 
пой  правд!.!,  тамъ  11е1)еега!оТ'1.  С!г1-,тг.т1.  лу!1а  и  .л;1..;д!л^ 
тамъ  истинно  не  1!уии1!.1  для  чадь  Г)оа;!11\].  пи  1^4»^!'  ^'^^ 
власти  ни  как1е  бв!  го  !!и  были  чело1:!.ч(члле  .:акоиы. 
1исусом'ь  Христом'!,  воля  ихъ  учинена  свободно!!  ОТЪ 
вс'Ьхъ  ;;аконо1П.;  !1равед1!И1;у  ни1а1К0!П.  .;ако!1ь  !1е  ноло- 
женъ".  Т.  е.,  1Ч)!5оря  яаы1:омъ  нан1е1'0  времени,  они  стоятъ 
по  ту  сторо!!у  добра  и  лла.  Дисусъ  1!о.а!оляетъ"  чадамъ 
1;о7к1имъ  .вхо'дитыи)  храмг!  1;о'л;1и  нански-лв,  гречес!а!-лв, 

ЛЮТерОВЫ-ЛЬ,      КаЛЬВИН0В!.1-Л1>".       ,Л>^'Я1^П5      и. п.      НаСЪ      ОМ!Л- 

ват1,сл   мои;етъ   1]ъ  дому  духа   свое!'о,  дабг!   не   ходит!,  да- 
леко КЪ   ку1!ели   !ер\салимскои" .    Это   имъ    могъ    сказать 
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любой     Ч-.'|.пт1евъ     при     вст])],ч1.     иъ     Г.илип.пп     двип!.. 

„<^     «коль     .1\ЧП!0     ГлЬла.П!     бы     .-Щ^ДП.      Г(',!П      иЬ1      рьП1;:ЛИ(Л. 

15<п{и!пг!,  {-огпп  !!а  ра.;ьлеп(Л!1е  намъ  нап.  самих  ь.  строя 
^^Ч*''  ''  е!:;11*мо  сл(на  Ьпалл.  ч1.мъ  терит!.  п.к'ичп  па  со- 
<'р\'';оп!('  г;(мп!;пх!.  1;ам*  птлхъ  храмовь  и  на  1!хт  вели- 
К(и  Ьппыа  у1^)а11!еп1и " .  ()ц1.п!Л1  на  сотни  самоопред'!;ле- 
'п'и.  ф;1лого(|.|п  п  |км11Г1и  сд1..1ана  Д}хооо|)11,ами  по  н1.- 
намъ  дома1И!!И1т»  рынк'а.  а  (и^1>нка  велпкихъ  храм(пг}. — 
1Л!<'Л1Гь  1;ъ  духЪ  нетровской  лпохи.  .')1а  Т11[)ада  почти 
бу1:гал!Т!о  впспр'пгл^пцггъ  одп!!т,  и;г],  !алп!е  олм  Ьч(чтыхт> 
памп    (Ч!иодс!;ихь    \т:а.;о1:ъ. 

Это  иеп..'.|.дап1е,  [ю  мн1.и11и  г.  Милюкова,  опсре- 
/лгь»  свое  Бремя,  и  тольк<»  оу  г\1цее  мог.в»  ос\  пи'стгпл  ь 
та1:ий    илоа.п..  Пог.г!,    ]^,ч'^>    !1ачалось  „  поп;1Г1!о(Ч11П1:1:е!пе". 

„1Ь>     0П!<Л!!1-И110    КЪ     ПЬ'Си|;иМу     уМСГВеННоМ)       и      И{ЧЛ!СТ1аЛ!- 

11ом\  \ри!;пь.  »л;ам'|И1;1П(мал;ска1'о  исп;5В'!;да!ИЛ  ;ч  -  былъ 
цълып  рл  гь  11а,пп;п  п  пц:  1пИ(Л!1и" .  По  и  въ  этих  ],  (т;л(-- 
Н(Ч11;!\1,  быть  „!;со-1;1К!!  п ! И п^к^сс ъ "^  Иу  отиии1еИ1Ю  К1= 
нреллпп;  1,    1^и1млдамъ   (мчпаил.лгь. 

Сом1ттел!Л1ал    !л.!со'1а.    !!1Ч'имн'1и1пое    пад«мп*е    и    нпка- 

Кп[Т.    Пр(ИреССа    „по  иГПо!Ие11]Ю"    КЧ.    учеП1Ю    11еркВП.    Про1Цг 

II  11ра1пль!г1,е  6]ЛЛ'»  бы  с!{алатв,  что  ра1и!Л!али(л !!Ч(члп*е 
и  м1И1ич(чл;1е  !^..а\!имлл,  плохо  нонятвю  II  ус1и)ен!1ые  на 
ве})хахт,  „  шггеллшдлггпа!  о'  (мян,ества,  менЬе  иг!ш:кал11сг> 
среди  нолуибрало};апп1лхъ  людей.  ч1;мт.  среди  людей,  со- 
г,С'Ъ\1,   пеобраловапнь^x^. 


Въ   К(И!ц1'*  ХМ1Т  в.   духоборчество    перекинулось    вт, 

Тамб(м;(ЛЛ Ло     1'убе}ИПЮ.     ЬшаЫЛИ   Т0р1^0ВеЦЪ    П1ерсТ!)!0,    ОД!10- 

дворслц,  Плар1о!1ъ  Побиро.\и1гь.  болв!иои  начетчикъ  про- 
во;лма(Л1лт.  себя  (  ыномъ  Гтипимъ,  который  1гь  (люе  время 
нридетт.  судить  вселенную.  Плъ  С150!1хъ  последователей 
(игь   пабра.!'[.    Г2    аностоловт..    которыхт.    на;]валъ    архап- 
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ГеЛаМ!!.      II     ГЩС      1^        ..,-.1г1111.п.И'11Ы\  I.       л  I И  V  |м!:  •• "  .      Па       '^ 

,,„",'ь  '\1\  ;:  11о(м1,  Гитарпмта  1:о  гаа;;!.  аумм'орРа' 
стаи.  Саи.м-т  Капупииь.  .пгпиаюи  каираи,  пицики 
1шл;сгь  п|.1гь.  п.ип.  Пмйпрпчиаа,  йГ.каиппи  <-  глуирчл. 
Въ  1803  г  '''|.1л:.  11::1а1Г1.  м;а:'.ъ.  т.  К(па,р-М1.  гоппри- 
1,к-,.-  „пока  дучобчрим  ",>  опиаружатъ  яииагм  непогапю- 
веша    уггапоилоииыма.    |:лапам'Ь,   до   т1,хг    но])!.,    по    одч- 

иому   (-мыслу    им,   ор.ти,   иг   гудить   и    ^ латять    их:.; 

,„сщилцать 'только  а.ап...  гоГиаал.,,  и  гог.раи1.ли;1  .  ^|а- 
т!.м1.  центром!,  духпйорчсстиа  иь  1801  г.  сдЬла ап  \1о~ 
дочимл  1а,и,.\  пчл.и!.,,:  .м1ала  молптопиль.каго  уЬ.м.а 
танпи-иткои  1упе1т1п.  га!,  (паами  духооорцама,  по  1.,  д._- 
саип.  на  кааауш  дииу.  и  опаи-одили  иха.  от,,  ■и.датоп 
„а  Г,  И.ть.  При  ПмлграаорЬ  Никола!,  1  игЬхь  Д^  \о- 
Гнфцо.п,    пали    г.киамат;,     па     1;а.каа1,     па     .ю,  раииаиу  ю 

лип!  10. 

Чему    а;с    умили    д\  чооорт-!? 

Кц|игт1!0пиыма,    и(Л(.чникома,     1'Л,роуЧ1Чпа     о 

тропи!'.,   опчииал!..-    или    проггЛ,иил11.'     1>оП1     Слоиа.    оии- 

танчиаго    иа,   д^и11.    агао.И.ка.     ..Иаодомь    а,ого     ииутрги- 

наго  откроиоти    а.масгга    ./.'^шт,   которо,   храиитга    гл, 

.,„    ,,,    „амати    и    гл,   гордцахт,.     Ирггаии'    имоиу.лга 

1;пи1о1и-.    ^'.и'ивотнаа    Кти-а    .    хр;'.- 
м1,ст1,   и1,  то   -аи'   1:1н-ма    и   г,п1,1И- 


а) 


и\ 


ц1;  лости 

иначе— .|Киг,отии1(, 


цап1,а;1ен   га,  сердцах!,,  и 
„П,  „„I,;  „„а  е(клоиг1,  ил,  псалмоиг.  соггагленнпхъ  духо- 
борцами   по    1ниоти.  игаамога.  Дагида.  п,  ;1емал1,.ми  ааим- 
гп'огаи1,,ми    ила,   поел  Г.диих  г.    Игалмо.п,  лтиха,.  по  мп  „тю 
ихобопщлп,,   Гнмчигленное   М11о;кестио.  . !иать  га'|-,  иеаллы, 
;„„     чтото-же.    гсло  ^'.Кииотпуг.  Книгу,  одному  какому- 
и.бо   челоШ.ку    нег.оамолшо;    гл,   поли.гг!,   ег,оеи   она  са,дер- 
,китса   только'  ,и,   и^-ома,  род1.  духооорцоп,.   Меагту  ча.л- 
ными   .,к)Д1,ми -духоборцами   она   рааи'.рана    но   чаггамг. 
,ака,   что   если   сло-,кить  аак-дюченныа  га.  ка.кдомь  ча.лицг. 
„нредан1я",  то    и    будегг    полиаи     /Липа.тиаа     Ьнига    . 
Иеиовреадсиаость     ооитанлцаго     ид     памаги    и    сердцах ь 


ЗЗУ 


„предай 


1  М 


.  п. И!  .Линии  И^пиптной  .  псивя-.ывастсл  на 
томт.  чги  I  и1Г!,-{  ".ни'о  «и'птаоп*  къ  рид};  духобпрпри'ь  и 
не  лап  ь  ..  нигрЬшить"  ^).  .,  ГМ^пци'!'!.  г.1аги.1ы  ипкиш" 
\41пс.!1.,  наций. г1>е  сиЪдуиин  1'Ь  истилкован!!!  этого  Ире- 
дат' и. 

])1[пл1ь>  ИоГ^прох  11117.  11а;и.твалъ  ^хлопотпицею".  ибо 
|:о  1Д11дти\мь  отк})ор,ен111  .;орио  см'Гдиаио  сь  микипок»  и 
11<м»ох<)Д11мо  гдлппрагь  п:;'ь  (лр.атч\йя  то.  что  в1>})но.  Уче- 
ники Хршлпг.ы  .иитсыиали  учеп1е  не  со  с.юггь  Х[>исто- 
г.ыхь.  а  (ла.п!  ..ашкдлват}.  гольк'о  потомъ,  многое  ^абыли, 
;^аписа.1и    неполно   и   11ет«1Чпо. 

'Га]1лпгь  оп|)а.:<»мъ  мистическою  Ц'1л1ью.  связываюп1ею 
ои!ци11\  д\  хопорцеиь.  ишиется  только  11е|)е11леть  ^/Ки- 
витн(Л1  Ь'пшдГ'.  ь'уда  и  долдпп.1  1;оити  вс'1;  лти  ])а.;род- 
пенн!.1я  (  1{)ант1ы  ра;наго  <|н)рмата,  })аднаго  Н1])ифта  и 
1»а ::наго  содор;кан1'л.  М.ладенческд]-  наивносч  грубо-механи- 
ческое представлеше  объ  лтои  „'Л^ив.отнои  Книг!,"  лучнш 
всего  (дл1д!;телгств\етъ  о  томъ.    что  мы   11м1.ем'г   л  1;ло   съ 

Л1<М!,.МП,     К0Т0])[.1М!,     >!МСЛИТЬ     НО     ВЪ     НрИГЛЛЧКу     И      ]1'0Т0])Ые. 

нодииинтсь  г/1,  мии1лен1И  такъ  невысоко,  р1,1нпли,  что 
Т(»  1ы:(>  они  !:,!ад!лот7.  мудростью  и  истиной».  1)СЯК1И  им]>етъ 
лпаг'.о  толковать  и  1пД1:уеть  шидипе  ио-своему.  Начало 
]1а.гьед11Н(Лпи.  нолоиачини^  иъ  основу  общины  даетъ  воз- 
м<гли!о(ль  го.1ы;о  временна  10,  Т])еводп1аго  и  неиолнаго 
едтидпи.  ( )б1Ц(Ч11о  .;д!,{Ь  го.п.ко  случайная  остановка  на 
пути  кь  дальн1)И1пему  дробкмпю  на  секты,  толки,  об- 
щины, Д1>0])ы.  семьи  и  единицы  —  вл,  виду  полной  субъек- 
тивности   к'рите})]л    {кчины. 

Дп[мати ческою  стороною    в'Ьроучеш'я   духоборцы   инте- 
ресуются   мало.     1\огда    ихл,    сн})осили:     ,,  какою    илот1ю 
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^)  „"РVкпвг)дс1'и^)  К!.  игчп|и11  И  о^\1идеп1ю  старопГ>])ядчоскаго   ра»"- 

КОЛа    СЬ     Щ  ИС()ВиКу11.1Г1!11'МЬ    г!:!,1}.Н1И    и    <')'1П;1Х1.   | 'а  !ип11ал  ИСТИ  ЧСГКИХ  1. 

И  мпп  ;1чгл  !;1!х  ь".  Сосаанп.гь  11.  Ивановпои.  И.)(.  с.-е.  Часп,  III. 
173— 17  Г  'Ьдпы  и  Г})оуч1'и1;1  (.••■кл  Ш'тонъ  ниже  1!злои:ены  по  '.мой 
ктк  1.. 
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ХрШ-ТпгЬ     ПмСК1)еСЪ?"- (Ит  пТь^ЧПЛ!!:    .,^!М    Т'ИТ*   ПО   лпполтъ, 

да  11  ,;11;пь  !Ь,'  1I\^^^^^^.  11<пгь  !!'.1;кни  .,11;!  1:-.  1;а!:ъ  .^ли'у 
спастп".  А  ,11;1  гогп.  чт(»п!л  спасти  .-Р>и:\,  паи»  .;иа1ьнс 
уч1ЧП»^   о    1и»;1:сст1;1,,    а    а  Ьаа     земтла     и     М!(нааи!     \ амадъ 

;1П!:а{1!.  П1.  1а1,1Л  .ии!и  \  1  \  \ппп|ИМа:  1>  п''!^  11  рсаг!  а  аЛв" 
111И    О   ЛИЧНОМ'!.  1аг!.М1  р!а  ..М  1.   ГиЛ  !..      Гр011И,у     иН!!    1иЛК\1«ЛЬ    ПО 

111)1!тии1амь  самали  грхиагп  иаптоилма,  Птг)  (лппл  иъ 
ы1р!.  и  (ЛН)спитк'1п  пь  чглиг.1а;1..  1а';!.,  Пц-ць  съ  М1рт. 
СрЛггь.,  кь  Ч1Мп1г1.]^Ь  намагь,  Сыпь  —  амп-и!  ь  и  ра.;\мь, 
'1,\-Х"ь  Сп.  —  пикий  и  1!ила.  Поть  пмоП1'Лъ  (ьта  Ьи;к!л. 
Г(и;иригъ  (ПП1,  пал.*>  п-лтмать  пь  ппхимг  ,.а!:1л  Ь  про- 
мулр'н-11.  Пога  1]седсрааасла,  к^гпраа  '»пл'1:лась  пь  па- 
туру  М1ра  11  ^^~  ^Ч1'^>^''  ^^пп:ропг)1И'11'<  '-.[тп!  \\  прпатппкл- 
ВЪ   лпц!.    праисдпльа»!;!-  —  Лграа.ма    и    .1,р>\ .;  пх'].. 

Душа  нала  д\\иппп  ли  сшпиргта  мцк)  пппама!'^.  Ада- 
М01П.  ;п«;  г]г!;хъ.    какт.   то. или»    1;рил1;,пл11с  Гл.иаиаю   иадсюа 

дупт.     па     Пп1п\1С!1:и     И!'     11<'р»'\и  ИГ!  Ь:     ПГЛТПП     Г]Г1ЛТГГГ'1.    1ПП 

сиа1л1от(л!    сами   соппк».     I  Ьл-'рп'ичллп     Хрпппл'ь    -  л\члпп 

П;Г!,       1!])а1;(МЛ1ЫХ'].       ЛНМГП.       КмГ,.|!и^1\,       1а1риЧ0МЬ.       II       Шл.Ш 

раппигьс:!    могу  п. .^    •>!'*>   'пиаи;    ло'    Ч(\то1:1кь.    п'^    иа^юолто 
иросл'Т.иилтып    1Л1у!роттм;.   слпг.п.мг. 

];11ИЛ1Г1.     1ИИ1Л1111Ч      ЧЛО     1-Ь      Та1а.).МЬ       ..  !:  1,рО\  МО  П1 II  ••        Ш^ 

только   хА)\    \рп(лла11сл1'а.    л.»    и     1ЛЛ  р^'ипли  и<и.п11и>  м1л-1а 

не  остаогс'л. 

Ест1.  оД1!а  ли'<''ми1ь:  шал  лор  га  1'о  ьсикпмь  (ллггат- 
('Т1г!;  и  во  1к-'Л1;имь  ра.;р\  ппплспатмл,  учопт.  ,1,и  д1-л.1  и 
оргатьаиии  —  прпппг.Ьи,  пвьпюп  (а;оп(1,!Ь1-  по)  мЬр^лпюе 
1И).аи'Л1!Л(Л!10  ЛПЧПИ0111.  Пь  лалыгГлппомь  льлглалпп  -  ран- 
еты)   п    инлютиамь.  Ь'алпып  ирал  ь   -„1^4^''  ^^  юрой"   од1ю- 

Времеют;     01ГЬ"    Ц(*рКП!Л.     П     !'Ь     ПгМ  Ь     ГОЛ     П«'рК(ИЛ.:     по   КГ'!' 
;»ЛЧ1      „ЦарП     1^     1ор(Л1"     Г1;п|)(»     ()1:а.ЛЛ1Л11<>Л'1'Л     УГь     ОИОПЛЛХ'Ь    1)^^  - 

кавпца''.  ь    ^1а1'та1атка/. 

СПШО      Цсркапи.     (  ЛЛХппорчОСКую)     СОпраЛЛ.     (  аМЬ      1)П1'Т 
И.ГЬ     СроЛЛЛ     >Ы|ИЛ;1!ХЛ>     ЛИМОП.     Ип     \      ИЛираПНЫХЬ    Н1>ТЬ    (Ьп- 

его   ои1цагп   (лгльпла,  1г!.тл.  (И1рел1>ло!И1а1'п  учо111Л  п  культа. 


КпроГг  т!  магоме-1аппп  ь  мп;к(>тт  «^ьггь  члоломт  тага'й  дер- 
К!Л!  1ыр:;;п!,  гь  хрип  1;тл пим  1  .  Ни  пслинпаи  церкшл, — 
1ПЛ1ЛП»  ,1\хи(1()рцы.  ИрагаыьпЪо  скалал!..  ];ал;л1ли  п;л.  ппхл. 
ОС!  ь  пгтоктфа  1Ы]аи  порьлпл..  „Л////  л;пиь!о  храм!Л  Г>ож1И, 
пресгил!,!.  сЬлалтца  Гипл!.  Цоркиы,  -.Ь1Л1  м(»г  ллотоо  ч". 
..  Г.ь  лухп.'м.раЬ  ьпц ницастсл)  св.  Трипца:  <п1ъ  осгь  п  (л^.я- 
пюппюгь.  II  а:ор1лим1т11{ь,  II  же})тва.  Сордце  —  алтарь, 
Б«1ли~^  лолрлл'.а.  (л;ч1и(чпткт  -душа".  (Иг.ап.  179).  1")Ь  1а1ду 
ЭТОГО  по  до  гл;по  оыть  учптело!!  II  пастав1ПIК(и^^,.  но  дол;кно 
быль  1орарх111.  Д}аил1ао  слова  одипаго  арх10[)оя  и  (л:ч1цен- 
1пп:а.    Хршла.   свипггт   ка;кдаго   плоратппо   и   даетл.   ому 

„У^ЬЬ     !![»(ЧЧЛ0С1ЛиЛ1П1Л1Г"  . 

'Гак1Рлт  обраломь  ^в1.роучо11]е'*  м;оло-по-мал\  совсЬмъ 
упралллологсч  II  па  гго  м Т.сто  становится  .. нрав>оучоп1о''. 
оиамонплып  .1ао;тгь.  плдалсль  ., (лопскаго  ]>1>ст1И1ка" . 
когорыи  |;ь  (л:ог  г.|>о.мл  ноль '.осался  о!'р«)М11ымь  аьтори- 
толом'ь,,  поьлл'.агь  ал  у  юрогу  сектаптамъ.  .,  ^'  Хршста. — 
говорил!,  онл..- -мы  по  паидомл.  никак1^xлV  толковл.  о  дог- 
малах'ь  и  татклиахь  цсрьотплхъ.  а  одиГ,  нрактпчсхтпя 
агиломы.  поучаюиия.  чл'о  дЬлать  и  чего  удаляться"'.  Сек- 
лаплы  .»{(»му  11(0;}, рили  и  на  норвыхъ  норахл,  вели  д1;Г1- 
СТ1ЛГГ0ЛЫ1О  [ллссжонравств.онную  жизнь.  Но  н])аветвенность, 
(птранпцачся  голько  па  (Ч'бя,  ско}1()  начпнаетъ  коле- 
баться на  .ломл.  (ла)ЛЬЛ10мл.  основа1пи  и  надаетъ.  На 
Молочных  1.  Г.одахъ  обна|)Уя;ились  (|»акты  рааврата,  ])аа- 
рыва  супруяач-кихь  отнонютпй,  ненависти  и  в.:аимныхъ 
ссорл..  „Судеб11(>1^  сл1>дств1(\  иродолжав1пееся  ст  1^35  по 
1839  г.,  обнаружило  21  уб1пство.  Нашлись  люди,  по- 
гребенные  лаяхиво,  т{)у1пл,  отравленные  и  и.!уродованные. 
Глатпли  духоборческ1и  11рор(»кь.  преем никъ  Капустина. 
1>ас11л1н  Ка.1мыковь,  предавался  пьянству,  а  также  и 
(ллнъ  (М'о  Нлар1(игв  На.шыковт".  /кмкость  нравовъ  — 
одинл.   и.гь  наибол'1зе  постояпныхъ  пр1ЬП1аковъ  сектантства. 

Д,1я  далыг1,нп1аго  и;;ложен1я  учен1й  духоборчества 
теперь   необходимо  свялать  его  съ  молоканствомъ. 


|1^|^||1^^  ^1,^«  ^  :/<. 


Р    ! 


«:, 


Ь 
(л 

N1 


342 


Со     тКОЛЬПиП     скамьи     П       иг       ]!|'{мЧТ;1Га.!  Ь       У!1!1'тТЬСЯ, 

та  и  теперь  \  ипииша,,  ничему  [лсс.пг  111  :т,1м  аг^ны, 
кот(»рые  такг"  усч^раш^  шцутъ  гю'липаип,  ил  „еидюлут- 
чееких!^"  ромапш:!.,  п«'  о,-,а!!о!а1а1иа.  на  14'мг!тп11  жпапи 
Илар1()па  И^и'.ир.^мта.  ^м1.п.  гагГ.пптхь  :.ф.|ка:  югп,  \*И1, 
11р\1Ь  иру.!,!!.  ('\Д1Пе  гамп.  На  реапгюатли  беседы  кь 
зажиточ1И)МУ  торгоицу,  (ка1та1тели.  дух^и'.гфчсгкпй  гоктм. 
начинает!,  аахидпть  (чне  молин.п  ераитпамьии  крееаьа.- 
„инь  ('."М.т1Ь  \  клеппь.  Г.ольиьи!  иач.'тчпкь  и  уг.лекаиап.- 
нып  гог.ирунъ.  >ьме1ть  лачьп  ь.  пи  ;кеиа  ('му  паиИыа. 
Съ  л1о6()111лтсти..мъ  11  рпел У шпилетеч  она,  кь  ноьымт.  -.а- 
мыетоьатыма.  рЬчамь  Пырк.на  и  ааглидьичнлеч  на  (Ю 
лочку  :)то  етарач.  г.ь  нашемъ  еектантпг.Ь  петты,  чю 
бракъ   (Ч'ть   бл)дъ,    а     ыгЬорачныи    отниничпч --- хрлпиьа 

любовь.    СЬ    :»ТОП    Пп|иН1Ы     11ПМ1>Х11    нГ.гт.     ,1а     1!      Ипппр.!- 

хпну  НТО  на  рук\:  та1:иго  нсмпнмтка  г.ь  нр.ч1лга11д1, 
какъ  >'кле11нь/ найдешь  нескоро.  „Се  даю  дщерь  мшо 
теб!;  иъ  жену" ---^брачнаи  формула  у  молокань.  II  она 
была   прон.тееена.    Нить   л  1>тт   нобочнын   тееть 


и     ноооч 


ч  - 


ный  аять   ;кили   дута   1гь  дун1у 


11(»    \'к  им1н\    етало     ка- 


же 
вер 


заться,  что  его  иоил(м:лн  1гь  тчнлгодную  еьЬль'у.  (тала 
нато'Ьдать  и  дочка  Побнрохнна,  какт  к.ида-ю  надоЬла 
ачы/  Да  и  еамолюб1е  страдало.  Раднкальнып  тесть  от- 
ергалъ  инсаше,  потому  что  (чч)  не  лналь.  Л  >ьме1тъ 
обладалч>  отличною  памятью  и  многое  илъ  нпсашя  аналь 
панаусть.  1*адн  шла.  я:е  откалываться  (па.  :тгого  нренму- 
тесчва?  Л  туть  ен^е  Иларюнъ  гроантся,  что  сь  две- 
надцатью СУДЬЯМИ  явится  судить  вселенную  и  булоть  су- 
дить даже  его,  Семена,  такого  начетчика  н  оратора. 
Уклеинъ  не  стери'кть  и  „1и'1)едъ  собраи1(^м  ь'^  осудилт 
сумасбродство  тестя.    Иобирохинь   ньггался  убить  аятя,  н^» 

эта  попытка  не  удалась. 

Уклеипъ  снова  вольнь1Й   каигкъ.   По  :уп\    пять    лГ.ть 

даромъ  не    пропыи.    >  1)оки    пропаганд!.!  принесли    свои 

лакомые  плоды.     Ч1.мь    Уклеипъ    хуи;е  Иобирохина.^    11 
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Г(^мгч!-ь     ПН     аагуметао.     на    аадгпркахъ.   а    и^.тпмт   и    на 
УЛИЦ,!-"    начинаоп.     а!ЧГ1а1ию.     „1»о1"т     «чаи.    Ллхт    и    иже 
1:ла!!яется    1л1\.    духома-    и    истин(Но    аанчиить    ьманити(;я" . 
Духа..    наГаке   хипеча.,    в1.(^гь''.     ^1дЬч;е    Духъ    Ьочпп, 
V  *и    гпобода".     „11л(пь    не    нольаует'ь    ни    мала»".    Самые 
ги|.фо1:г!1ые   дегакла   1Ы   анамени   |)а1и()нал!ь;ма.    Толпа  вне- 
чачупгимьна.     С1;ор(»    и    Ссм«чгь    м(И'а.    и;;'»|К1ть    дли     ссби 
1 1>    апостожи'.ь   и    7:^    уч1Ч1ика.    Съ    ними    онъ    со1:ор11тла> 
т..ри:оетвеит,111   г.ходъ   во   градъ  Тамбо1гь,    дабы    на    стог- 
нах ь   !ра1а    11рино!г1,дывать    повое    ученее,  — и,    конечно, 
поишь    1:ь    1)у1М1     поли11,1и.    11ри1Плос!>    нрит!ч)рно    обра- 
щатьси   1п.   нраьослав1е,   что-'ы   па.бГ.жать  темт1чиыхъ  уаа,. 
Г)Ъ    тамьп1;сь-ои,     вор(ин'я;ск< Н1   и   са1)ато1>-скои     губер1пиха. 
(Н!а.   ич11.1:аета.   на1'е1)бовать   до   5,0()()   сторонниковъ.    Но^ 
по;ггъ   въ   дунгЬ.   она.    тяготится    бе;!душнымл>   и   отвлечен- 
пь1мъ   ра1ионал1!амомъ.    „ПпЬпшяя"    церков!..  1;уН1ечно.  ни- 
куда  н(а    годится.    Иуяпьа    только    таинстветкгя     церковь 
^па   1ч)адус1>хч,".   1>о' сколько   я;е  ярусовъ  ик(И10Стасъ  люй 
воадуншои    церк1Л1?  Любитель   хороп1аго    п1>и1я,    >  клеппъ 
заводитъ   н1л!ческ1я   стаи   и   устапавливаетъ  обрядь!. 

Словомь.  Семена,  такъ  и  просится  г-.ъ  ромапъ, — быто- 
вой, если  ;;а  д!>ло  воаьмется  болыной  мастера^  „соц10ЛО- 
111ческ1и".   ес.1и   на  лтотъ  сюя:етъ  об(Н11)ется  бе.>дарпость. 

^1)с1;  люди  равп1л\— говорили  сектанты.  Такъ  ли 
это?\1]с1.  ли  апостол  1.1?  1)сТ  ли  пророки?  1к'Т  ли  учи- 
тели?^— спрашивала,  ап.  Иавелъ  въ  носла1пи  къ  корип- 
ояпамъ.  „У  насъ  вс!.  равны",— въ  180-2  г.  сказали 
тамбовск1е  духоборц!.!  митрополиту  Евген1ю,  когда  опъ 
снросилъ  ихъ,  „норучилъ  ли  кому-нибудь  Христосъ  въ 
церк!Л1  С1юей  видимое  начальство?".  По  этота.  отв'Ьтъ  они 
дали  не  по  сов'1;сти.  Ул^е  Побирохипъ  считался  у  нихъ 
Христомъ.  Одппъ  и.п.  его  преемппковъ,  Капустинъ, 
основываясь  па  словахъ  Христа:  „азъ  съ  вами  есмь  до 
скопчап1я  в'Ьш%  доказывалъ,  что  душа  Христа  вселяется 
въ  од1иит)  только  иабрапнаго  изъ  всЬхъ  и;;браппыхъ  чело- 
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1:1, Ка.      1'1*П''}И.       Х|И1е1«>Г1,       ;:СГ.111.И-:1       ]:ь       11г|и.        и  ,1  :!  \  СТИНа. 

11  ои'ь  .:п;и'1  ь,  что  по  ого  сморт  сосхмом  ь  Христа 
прел,па.:и:1Ч('Н  1.    иьш.     гГ'»     смигпнчтыи     (мл!!!.,    .Мп'гь    (игь 

П1!И,1П,|  !,     1!;И'  !  '.  И  Ч'!:»  411!  \  Н  -     1* 'ра  ^  >\  II  Ч«'С1;  \  !<•      П  р(  ""МС  П:г "  I  (П  и' |  Ь. 

При    ;!:п.ат    К'апх!  гтгь  пкруи'пль  сои;:  сиг.Ькоц.  трпана  I  п. 

11ро!'ра  гтапим'-л      шимЬ     ого     сморгп,  - ь*а1;[.      Г1И'.(|[11!  I  а. 

г.  Мпаиисиг!  .  1'.!  с.'наш  1и  1тьап1.:ти'а!1!|,п!  тр1ь''\  паач.. 
тпратоьлцд^ьа!  ПИ!!  д}\(<''н>[*'!^'С1:\  ю  (иищтх  при  (маппмь 
ним;!.  11:1Г[\гт1та,  Птпр^он!,  Калм!,!ко]г!," .  Такг  ни  илпл- 
апЧ'мла'П  гоирт  !л,!р;!''а  1  ьимочал  (чриплл  лракпп.;!.  хпгл 
каплем !.- ю  ио111И1а1И1Л.М1.  иир)а,;омь  \гС1с1е1Ч.'я  иааюлы,  Оудг*» 
оы    а    топ(^)1.    „г(-|;    ра!а!]л''. 

Л     \  р(а:оП1.       р4'  а1!ап.;!|ип       ^1!Л('ЛI1     V     ЛуХо'  р)1ИМГЬ .       **<'Л1! 
С\'Д1ГГЬ     ПО     П\|,     гиП)о,М\-     |;а  10.\!!.Л!('\  .    «'>ма].   ^чст.    ППЛЛСиК],. 

^[Та  чомъ  аросголл,  (анпгь?—  (аграппп'.аоаси  |:ч>  г>Т"МЪ 
!;а1о\11.ли' !-.  11с1  !Л)0\1  (•1а{И!,а\л.  л;п1'.о1  ;1ых  ь  -Па  югш- 
р1.1л1.     (тарцаха?      11('р!л.т       Л<а111а]..     ['юроп — СапФарь, 

тро-1Лп- \.1Л!аком. !..    401  поргьп!   С'мара!  ги^ . —  „  [{(Иириму 

1;}1('('Г\    I  1а)^.чп:..  и(а,ма'аи!0Ч11(О1\  паи  ч^^^ы|)оx]ааа^Ч!Iо^1у'.^  — 

Чет!.1ри'Х!ан!('чи<)м\ . —  Ч  !'<>    (ччл.    кааамып   1аи!опл.".^- -11о[)!а.ра 

коисЛ!,'!»  —  прири1М>,  1а(1р<а1  -апослмаь.  гроип  —  аиголъ, 
чот1.орГ!Ш  — архапгоа  !Л' .  1  ![)а.;  цтк^мь  дли  лухооорцглл. 
моа{огь  ИЫ1!.  ь'ач^л!'!!!  л,о1и..  1а'н|  ьа1а:ллл11  лгп1>  пмГапл.  сг.ж^ 
духи1а1и- 1;ра!ич1  чаиюо  ,Л1ачо!по.  ^ !  аюд Ьлылпгь  -лал!  дЬла 
Господпл  та;  1. лап.  Бторат.'ъ  --г.тороо  рочгцаис  чолоа!а:а. 
Срода — .миит;.     Г(1са1оль   люлдм!    ко   (лпкчлп!^»      Чотг'.ор1ь  — 

чипе     Го(Л10Д;1       со      СИИ1|.1Ма       1'Л'п.       11;!1Л1Пи;|    — ПиП.      про- 

слаг.ли!!  НМЛ  Мго.  (Чч'а'ипа — ооисл  суда  1  (чаюдпи.  Гюс- 
к})1Ч'е!1ье — 1ина{роси!1  отл.  мо|пла,1\'1.  дГ.ль".  Г)0. алмьпал  и 
11р01!;а;олы1ал  мысль  (лаа чь.аил,  но  П(Л1рн!ллчным  ь  дли  П1'И 
схо.мамь,  по  чахс.агтагл  анчсчл)  и:нан(П1паго  н  шпнчпаю. 
Но  оосослогалгнм  ь  С1а1росамл.  галса^ааьп'маансь  (чаггаплал 
не  лучп1е.  По  .д1ол(»кан(ЛVЧ)му  учеп11<а  „алоц.  Хрнсл'ос.а 
была  не  д'1аиала1 10.11. пал.  а  такал,  ьчакую  нм1.!л.  архан- 
гель    Рафа!!а1-,    спп\тст1;о1а1Инпн  'Госан.  Ню  наотк  н})Н11ось 


(Фтл.  Г.оччп  ел.  ||оиа  а  |;(а.мплся  ет  ною  -гп,  м'рп''|\ 
]ии(!рилпп,1л.  По  имГ>л  д  ьпсгпплчмьноа  пл-ч'п  чо.1о!г1.Ч(ч;коп, 
X  риска- ь  и  но  \\тр;1ль.  подобно  людимъ.  а  \мерл.  осо- 
бьлмь    ка!:и>п.-1ю   и;1рало>гь".    (Пиан.  1^^^). 

Иь  идиомъ  аопросФ  моло!:апо  и  духоборцы  сходил псь 
гпо.иг!;.  „Господь  поста г.л петь  сласти,  да  ч.льи'  не  пол:ругъ 
люде!!  'Л'о:  но  ;гги  !;.П1С11!  н\;кпы  то;п>110  дли  (ллпо1гь  >пра; 
ира:а'ДНИ1:\  лч»  .;аьч,пь  !И'  ло;кптч.,  и  Х{)[1ст1апс1м  ь.  коп 
не  о'!ч.  М|ра.  'ир(апл  г  !астп  по  пужн!л.  такь  ]:а1Г]>  (иш 
сами  (ча|ы!Отси  л;иль  п^  ;а1ноь'1;димь  Христа".  ..'1'ил1л;о 
допрыч  1аа1Ч1;  мгл,  Г)01а.  лаыи  и;о  —  П(^  ч!ьаемл»  оть  К(ич»'*. 
„Духи,'ча1ло  хрталано" ,  по  \чон1ю  >'к.лоппа.  .,л,о.1Л1тл  ичб1>- 
га11>  рао(ач:а  !и»\г!ацикчпгь,  иопнь.  ьо(а1Поп  слуи:бы,  п])П- 
си!лГ\  ..И  л.!л1(Лла1!(\па1о.  л,\хобо})цы  и  зп>аикапе  пгслмо 
гово}1паи,  4  10  сраи;а1ь(а1  сь  пепр1ч  ге.лгчм  ь  1Д)1аппо.  бфга.лп 
отл.  ьоитлгип  слуич'ал,  а  олЛ1Нои'Ьрц1Л  их.,  притьмачл!  п 
укрыг.али  61,!Л1ЛХТ,  —  соадаьч.  1гь  ати\гь  см1лсл1;  .'.апон'Ьдь 
о  страп!1онр1и.мст1г1,.  Пакоп(а],ъ,  иъ  исл'(1])1и  >п)локапслла1 
бьтлп  случаи  прим11Х!,  .;ли1:леп1Гт.  что  Г1»с\да])10  служить 
по  пулпю.  И(')о  (И!!.  ПС  .^1о.лока^н И пъ,  1)огь  дастл.  молока- 
па.мл.  цари  по  (чм»лцу.  п  ^ь>локане  еостаьитч.  поааиисимое 
царсл1п)".    (Пиан.    1133). 

()лппь  ичт  преем1П!К0вл.  Уклеп!т.  ифамып  солдатъ 
Сидорч.  Лпдреор/1.,  п}]ороч(чачч)иалч>,  что  ]]о1ъ  скоро  по- 
икютл,  молокана  мл.  1ь;баг.1Г1о.1И.  ]1отор1лп  соберетт  пхЛ)  ьъ 
землю.  кипип1,ую  ди\погь  п  млокомл.,  что  ас^мли  :гга  блиль 
А1)аратскпхл>  Г()ръ.  По  сам  ь  Сидоръ  за  укр1льатольетво 
бЪглыхл.    понааь   иь    Сл1бир)Ь. 

]>ь  тридцатыхъ  годахь  молптопольск1п  молоканппч., 
Никита  Пиапоил,.  пустилъ  молву  о  паступлеп1н  тыеиче- 
Л'};тпи1*)  царства  в.ъ  183()  г..  которое  откроется  нл>  пре- 
делах ь  11орс1и,  па  прародительской  землФ,  около  Ара- 
])атсьч1хл.  гор'ь.  Дру1ле  нро|)окп  говорили,  что  скоро  явится 
пеб(млплп  иаоавитель  и  вь  пра;!дникъ  пасхи  соберетъ  сво- 
ихл.    пчораптлхл,   вл.   Новый   1е})усалимь. 
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Пс1,   .МП    то.ип;    иы.т   1и,'п<и:;!т.!  па  книг!.  10ига  1!1тп.!- 
птга;    ^1(.6^,д^^ал    нивьси.    хгии-иаиск.-п    ь1.1и^\    1И'1нч:е- 

1.(.ЧИ1(»1!     П-     а!1ГЛ1ПСКПГп     Щ,     1  ^  1  Г)    Г.      ИЬрна      ИпС.ЮГИЦа.     Ч1И 

папы  дгпугси,  а,  \  ха-иш!,!.  чуиы  Гикпт..  ПЬп-'п  пптол- 
лтчаниа  т'  т\Т1:ам1!  пахиугь  !  ь  11а|ммЬ.  Пи  смыс  гу  .иип 
кшиа!  прг'.кдс  и(мкча1аги  п./.'чиагпми  аоаишы  «'и.ип  агапьси 
Киоха.  11  Паш.  Г.ь  18;;5  г.  м»лп! тпмаьгьчп  миаоканппъ 
Терсиааи  Г)!.  ни'.а)})()Г,ь  иочу1;<'Г1.и!:;.а  I.  с*  пи  11а1(ао  и  г.ь  ди- 
каа.ат(МЫ'11и.  ;.д.»г.>  11а.а!ач!1Л1.  а^'пь.  1аи  аа  ищ  1;();а1(ччЧ('а 
на  исГю.  .,!)].  ука.аипи.т  длап.  додпа  гмпрааша,  пос.му- 
трЬть  на  так«к'  чуа,<».  Пр'Икд'.Ьаанпм.  паа1  присдпратга-я 
И1а'[)хь  и  махадь  р\а:адп.  у(а1а1и;аась  поаиип.са  на  1;и.-- 
духъ.  \\о  1;го  и1ла..  11ап1>а(а|п:  чудо  т*  (аа'рпикккД).  Ойма- 
нутьи'  моагимик'  (а1.мп  гала;1а!1  гг.»  11ра!атадь('тгд .  и  мпп- 
маго  11д1Н'  111)(»агр;кадг.  1;ь  иорьмь,  и'-ьд»  пнг,  ш'  .а1иь1д.ь 
I)    (дак'М!.    минмимд.   лаппа".    |11:а!1.    Г.К)). 

Одтгь  .аи^аги.-а.иа.И!  ,.  папагаипп/-  хпдЬт.  поапопаид. 
на  тая)  п.  горы  (Ки1а  Г.дпаъ  Ллегаашдропоаа.  (  Ип.  при- 
Г)()1а1Дъ  при  1Н>М(»1Ц1:  пдап.а,  (дппдаги  п.;ъ  упр^гоп  маас- 
1)111,  ппдиадьса  па  1а..;духа..  по  псауш  Гаппи.  Г.ыли  (дц»'  пп- 
11ЫД1:и    1и)а1иаадпи~-(>дппь  ра.гь  еь  крыши^  ,1р\гои  сь  тры, 

покрытой   оиааками. 

На  чуд1.,  гоаыа»  па  чудТ.  осног>аны  исЬ  упогиипи  какь 
иитоддтччпип,  гака,  и  садмапп даац  пГю  д,1а  ,,по1а)П  дкарп"* 
иуиаил    п    поиыг   аакппы    природы. 

Секта  по  мо^коть  по  дрооптьои.  Попрочпьп'  ооручп  па 
бочк'1;  скоро  допаютс'и.  п  оочка  мадо-по-маду  раасдлпасдса. 
Ничего  хчдипчигап'о.  пюьаиппиа.  и  проомстисдтаго  г/ь  та! 
нЪтъ.  :)то  дш.ап,  иао  дни  га.  дот,  до  поргаго  оорьоаакио 
толчка.  Секта  пе  до[)ои:ить  етарымь  и  д:аа:дает1.  только 
,,Гп,1етро11  смЬиы  идеалоиь\  Раабплось  па  толки  и  модп- 
капетио.  Нрежд(^   гдчпа)   проникли  га,  П(да),  конечно,  еиреп- 

ск1е   :^лементы. 

Ук.тину  ;;ахот1к1ос1.  у1;лечь  иъ  молокдиитго  Семена 
Далмагоиа/которыи  бы.гь  1а)гогг  на  гсеио.;мо;к11ыи  упуики 


ы  I 


I 

М  '1 


.  >  I 


въ  богО(\ь.1ад:пп  оодастп,  по  пе  могь  допустпдг.  чю.дл 
было  до.аи.апа»  1.едь  (дашипу,  рге^'у.  но  пм1а(Д11\И'  Ч(дпуп, 
и  все  что  ;:а11р1диепо  \пди.а'е1]ыма.  .а^ьа»по.^гь.  >  кмеппт  аааг 
на  :)До  {д;оо  согдапо.  Цоагапиеь  такъ  на;илиаемые  еубГюг- 
1ип;п.  Она  Г(па»р'1гт.  чю  аахкоп'ь  моисееиъ  гынт  аа1:(Д1а 
\рп(да,  чт(»  \риет(К'т — простой  чедоиТагь,  ниже  М(1псеи 
11  ПО. «ДОМУ  ^Каь  Са.мь  чдпль  моисеег.ъ  ;аи:(1па>.  Н})о1пгатки 
субботнтгоа.ь   пааыиались   1;ос!:респиками. 

Кромъ  су66одпп]:(игь  поиви.шсь  еию  дшдоистгуюпие. 
которые  ожидают!,  н|)И1пес1Г1И  .ЛЬччди.  Пш!  гогоритъ.  что 
Мо(чд(до  дол;1:е1гь  бытг  г.еаик!!!  филосо(|.ь  и  нраг.оучитель: 
царсии.  (ДО  -  царстг(»  духогное.  иа1)етио  рааума  и  сш)- 
Гммы.  П  они  а:дута,  тьпаичод  Ьтниго  царетга.  ..  Пр'1.сники\ 
11()чд'.оом\-  годк'уа  сло1'.а  е1игнгол1а:  ^или.дитеса  отъ  кгаса 
фарисеиска". -'  рГапиди  пе  1>с1ь  ничсда»  квасного,  чтобы 
обосоппдьса  огь  ;к11ао1гы;у1оп1иха,,  перестаап  '1)СТЬ  лукт  и 
чесп(дгь,  а  подомь  .анцидплп  у1!отребдо1пе  сахара  и  хм1,ли. 
Сроап  молоканъ  ме;кау  Маслоиьпгь  и  Ичелинцегымъ  нпи 
кр\ппые  споры  по  1:опросама.  обридности.  Пчелинцеиъ 
окааалси  особенно  «|>ана1ичпымь.  Рааъ  \'.ъ  церкии  во  В1)омд 
соверпкдпд   одного   брака   опт   гдлстрЬлил'ъ   ъъ   икону  С  па- 

(ДЫЧМИ. 

„Понолало  вк[)ивь  и  вкось  все  пате  молоканство.  -- 
говорили  спцпле  сектанты,  —  стали  творит1>  все  негодное 
на  соб.лаана.  и  нечест1е,  чего  намъ  Семенушка  никогда  бы 
не   благословила.". 

Н  ва.  молоканство,  какъ  и  въ  друг1я  секты,  въ  XIX  в. 
проникли  начала  коммуниама.  Первый  опыта,  былъ  очень 
ноучптеле1гь.  1)0гатыи  самарск1Й  крестьянинъ  Поповъ.  со- 
сланный на  Кавка;гь,  основатель  секты  „обIИ,иxъ^  сд'1]- 
лаль  первую  пробу.  „Последователи  его,  иабравъ  12  апо- 
столова.,  повергли  къ  ногамъ  ихъ  свое  шпддество;  пабранъ 
б1ллъ  и  кааначей.  Но  на  дЪл'1^  такое  требован1е  обицюсти 
продол;калось  очень  недолго,  потому  что  въ  средЬ  „об- 
никха,"    обнаружились  так1е  члены,  которые,  обленившись, 
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(Л!лл..  Хлысты,  какл.  мы  угл1лл1мл.  пилил  де])л;алп(Л.  ь.ь 
этом  ь  отно1не!Пп  п'!.(лл)Л.ько  другоп  спсычмы  и  иначе  ми- 
рили ролиг!<»чиыя  уо1л}:д(Ч11Я  л"ь  лаконами  чело!;1.4(чд;ои 
мысли  и  ел,  п1)1обр17геп1ями  челов1.ч*мл:аго  .л!ап1я".  ч(лч>. 
1лп1очп«л  ИИ  0ДИ1ГТ  .лряь' 1  ическ1и  нолитикл^"  не  вл>  праь1, 
11П!ори})ог;агг.. 
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Зам1.Т1Г1,«'    1;[.   (Ч'КГ:ПИ("П:Ь    ПИИПИ'    ,.  тГГ*'  1Л1Г<ЧГ!1П1".    Отгтп!'- 

нми    пггап(-ьч»-;11тта!!'ь    артпллср'т    П.и.ппъ    осипг.а  1  ь  (Ч'1:1\ 
Дес!!агп   пратгп'иГ*   п.т   „Пиись-ии  еЛ.стп  "' .    „Ни   !;ь1;ак<ч1 

СеКТ'Ь,  —  1'П1;()|ИГГ1>     Прпф.      I  I  па  !!о;;с1П  II.  —  И'"     Г.Ы  рИ  а1.И  Н'1.     1  а- 

11'(>г()  (*м1а1пмпи  1УХ(»'м>рчг('1.'аго  М|!('Г11!1,!1.;ма.  гр\  иаго  ма- 
Т(^])1а.1п.;.ма,  ран1»)нал1И'1  !1Ч(ча:аг()  (м;р('истг,а  и  проппи- 
оГицссп'д'тплл ъ    иоп'-пап.     к'аь'ь    Г'ь   (чмм'Ь     „Дсмаип'о   орат- 

стиа".    (^ОН). 

11.11. ип'ь  пропор,!.  и.!1:;1аь  сг.'и'  уч^апе  стихами  и  пр<».аи1. 
Стихам'!.  ()1Г1.  л.аиаль  пч1М1Ь  причуд  ппали  на. а;ап1И.  иногда 
паиомииашиии  да;кс  о  пр<';1;и(М1  саул:'»}.  ппиа.  „Догмать 
покаити    о(';;ь   духоглтк'а...    или    <'и1миа     Г)<>;кл1М1     аргилле- 

р11Г\      1)1.     ИДПОП      ТаКО!!        „(и>.Ми1,"        Ильин!.      фпр  \1  \Л  И  ру  СТЪ 

чуть   ис    р.с!.    \'Ч('11!И    иат<л^г.   (чмггаитпл'.а.    Пиь    \чи!ь 

Пи    П(Д»|;1иМ1.    1М!   а  1 1,1)-(М1    и-'   с-^.Л!  !.!  п.. 
л    11,1    ис;и:1)М1,  .м1,сг1.  Ьо1а    11]'.»г  1:и'..1а  и», 

Пи    пЛ|;|  ЬИ!!,,    1111    1101101>,Ъ    ИР    ."ич.тЬЧ  1  И, 

11<м)   1{а;кди1п  (араг'ь  осгь   м,!}'!,   п    и амиК 

]]ь  д\  X I.  (аи!ре.м(мпыгп  и{лч>рич(441аги  .ма1('})1али.;ма 
оп'ь  очоиь  ир(И'к»  гмтр}.1!>  па  г(чци.  ..Па  лЬл!.  ь'аамыи 
1а1дит'ь,  чг«)  !и'И1;им\  чг шг/Ьку  та!:п('  и:('  п;»  ;п;!Ч1ЧП('  г/ь 
11ри})()Д'1.,  каь'ь  и  11о,!ип:1ымь  ему.  оГ.г.л.ипамь  и  л.ругимь 
лгипотпым  1,  и  расгетлм!..  г.-(\  .;ар!>л;,!а  1  ы'Ч,  1>и.:|)а('тать 
до  (Ч1})ед'1'.ле11иои  гамичипы  п  \  т!чгол;атьсл " .  Тогда,  1^1-- 
иалось  оы.    п!.!!.   и   лаг})оииг1и     лпглт.     пТ.тъ     рал.     Но   у 

Ильина     ГНЧ'     ;»!0     СЧ:ТЦ       ХПГЛ     ПКИЛа»     дли     (ЛаН1ХЬ       тюсмЬм)- 

иателс!!.  ^Воги  суть  лют  .кс.  голы:о  ослсмсргпыс  и  про- 
(лгЬиимтыс     гаипсп-ами     на1\  ры...     ь'ороли.     пе.:смсргныс 

МУД|)СиЬ!     и    Ма1ЛГ\     „И     (Ч'.|)СИ(Лт1     1иНЬ    иигпг/ь    (Ч'ТЬ     чсло- 

в1;къ    'л:с,    холилч.,     1".л ч,    п    пиль    ь.мГчл!;   сь    ними    и    лала' 

боролся     С!.     }1К01'.0МЬ.     ИМГдЧ  Ь     1И*    ТОЛ!Л1Ч>     14*!,     ЧЛ(М1Ы     ЧСЛО- 

г.1,чсскаго  т1;ла.  по  и  душу.  Ими  ого  Ь'гог.а,  что  ;и1ач1!П,: 
,,мудр'1и1т1Й  м\'др1М1,1>  и;;ь  г.сЬхь  мудр1М!,п1'.ь"  1исусь  \})и- 
сгосл>   есть    ,, [)а(лгл1ыи    Мтга.    чс.1о!;!>кооогь". 


(июпыгиое 

и 


0С11'Л:а1С.1Ь     „ИОВО-Заь  !.1  наго      ПДПИЛЧм!  1 

сом(чат.'   слорл/)   такжо    имстъ    „тысяч(М  !;тпчго    царстиа", 

]!о   1Ь;раИ  1ЫЛ:ЛГП.     Ттта    ГиГПиДЬ    „и    1Л1ЛИМп-    -аудсть   спсди- 

пагг  и  сопи|)а1ь  х|И!сг1апч.  па  ди1.  сгороны.  па  Д(ЧЛ1уи' 
II  ,,111\ло,  и  тогда  11осл1;доьа  ГОЛ  И  Ильина  га).>л'лгуть  г;ъ 
п1а'',*!,атномъ  иарст!ли  сь  Лг'раамомь.  Исаакомч>  и  1ако- 
вимь,  сь  11рп|)(.кам11.  аносголами  и  мхчепиками.  1>ъ  этомъ 
царстуг!;   ьь    Ь'русалим!! 

!'ит;!,  аа\1-п!'   и   сады, 

■  Грм;  |Ы.  ГО!  !.1.   моль  а    ''.ю-п-ь 

,).1;1  |а.  ('||м>и.;ы.   (ааи'пра, 

Дра1«)Ц1.1111о     1гИ.      ;')Г,ра 

Иамь,  как  1.   рч'^^-  ча!;алиа  1 

ТТ    1'а'О    г.  1.    Г|})а  1('1  во    !10  1а|1ИЛ  Ь 
.•.••••■''''' 

11!  Г1.    гамт,  ьарна]>'Ч{пх  ь   иауь'ь. 
111к(.1!,  р('1;р\!г';ихь,  пуистра.   лпукъ... 
1 1  !,[  1.   ьааири):; !..  льг  ГСП    паао  1  ;;м  1.... 
1Ь  I.  равны,  въ  оонахъ  У'шчгъ  .. 
\\-Ь\  1.   !!'»,; II ;п П.   и  Г"1  1.  судей, 
Всюду  святость  \    ль.  МП... 

Гпр(-![>  слу;коппьтхъ  росноминапт  г.  псспрагд'длш'ость 
таб(ми  о  рапгахь.  очсглгии».  иоднимають  ого  11о;тгичс- 
скос  и  сектантское  иду1пе1'.лен1е  и  рисуютч.  ему  лемпои 
рай  по  (.бтему  11редстаилеп1!о  нашихъ  ма{)КСистовт.  Ре- 
.1П1ДИ  ;;д1.сь,  конечно,  нЬть.  Ио  есть  ли  лдЬсь  теор1я 
ео-иальнаго  прогр(Ччч1У  Г>опросъ...  Кс»ллектиии;-;мъ-то.  по- 
гл!дим..му.  есть.  ];акь  иЬчныи  пирь  на  чужой  счетъ  при 
усло1Ли    иимраго   да{1еп1И. 

()1рицан1е  ])ел1пли  и  праистьенности  всегда  гллра- 
жаетсл   гп.   фпрмахч,   самлго   гр)упаго  и  бсмиои1,аднаг()   4»'^" 

иаги'.ма. 

^)гноп1ен1и   его   кь  евапге  пь'.  — гоиоритъ  проф.  Ива- 

поисши.  — кч.   православной   цоркг.и.   а  таки;е   и  къ  оопю- 
стг.еппымъ   нпрядкамч,  — К(нцупственныя    до   ципилма,   воз- 
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му'!'ите;!Ы!ым1.  (^пра.иил'ь  л. М!с!1'\  ичц!:!  па  х|!|и*т1;1иское 
ч\  истин.  11ра!;()1'.1а1:тл\и  нп!  наиьиас'п.  льнлп'  1'.;л!'(М11. 
1и).1кп-аг1(цам11.  тл.пи  питамп.  опп  ип! лиц  (лм  Ь-ичтьг^п! 
числом'Ь  аитихртта  (;*.•:;  праиосипа!!,!!'  \|)а>1Ы  -  каит- 
ицит.  (а;,  иконы  11|ии1Ь[\и1  апсасамп.  (ааии,<а1т1Кпг  ь  при- 
анас'гь  'гор' '^'"''-^''^'  1'ти)Д1.  и  сеиаг'ь  счи'инЛ'ь  ..а  соизгь 
губ1!Т(\ка1.    .;а    (а.пкигь   '!"'^ы^  — 

Чины  и  ьа'.р'ит.т»^  иггппг.т 

За  дурь  и  111»елесть  сакшы"... 

ТТонагтг'Т!,     тп.     по|)т:ги,     хрппа'аигтрд-    тт    госутарстлу, 

'1'а!гь  аа»  и'о  к^т^папаага  г.!  нЬарах!.  |аапа!Г!па;а,  зд'Ьсь 
("ь  подобаиацса*'  исаграмишисил!;  риск-а  па  (а'.и(м.д\ ... 
^'^!(Ч!^(*  ]Та1ата  не  п^гУ'ста.  пчспаттлю,  тр-ааа*  опщаго  С1> 
русчаааи»  1ра  !1'11.П':*'  'а  !ат  !1!.1!п.а1мь  г.\и  паги  1^.  составъ 
„к\-Л1а  \  р1!г»11    тр^адпц!!!    р\г('1ат    ап  ггаа11!аа1111а  ^. 

Паи:*'  \11л  ()Т]!1п1!М1.  1аа1а!ыа  чсрту.т  пилна.п.'ма  п  аа  1Ь- 
п'^итп'а  ('у.ц.иы  лл  Х'>''"рч(Ч'11'.а,  а  папчи-  1;'аи1''мга  ь'л. 
„аи'дамл.  иоаппал,'* ,  К7.  „д\  хоааы.мл.  хртч  1апа^.чъ" .  къ 
(магга.мл.    мпс!  пч('!а.пм  ь. 


1Т(Ч'омпТ;пно,  чли  ртиппа.ии'лапичлп'и  (ччг!!л  —  ис  рус- 
скаго  иропсхоа^доти.  1)г<)  уродлшим/  п  1кл:а;и(ЛП1о.'  огра- 
ииапс  пролччаатл! ама.  Пт(иа>  иг  ол^шцасг ь  а  1.  Мааан- 
кор.'ь.  Но  что  (а;а  ;ать  о  мпстпчосаппхл.  (Ч'Ь.1ахл..-'  Отклда 
он!)   !'.;аа111а.? 

11('(а)мп  Нппо  одно,  чк»  хлыстоии^ина  а  (лажчсч'тио  до 
пачааа,  Х!Х  и.,  р.м],(*л(>  гч'икал'о  „1г1.ро\  ч^апа'*.  даигып 
жа.ппп  и  р.адориып  ирсдь  боа  Ьансмиюп  моч лаюлыюгтп. 
согч'рииат*.  пппт.ггноп  и  иг  апсаипышп^хиаипюп  М{.1сл11 
II  г{)\а1ал'о  иаычества.  ,.Т1а)|)ет1!Ч(чЛ1О0  ооо{а1о|;ал11о''  дан*) 
НМЛ,  ("Льтаа  пра  Александр!.  I.  Но  :по  у;|;с  с(ИЧ'})П1спп(» 
д'1.ли     ^  ПН  гсл.опслпщГ .    Бл,    атомл;     простые    р\ссК1е   еск- 


:]Г>:{ 


лапты  на  лухомъ,  па  т'.а.омл.  не  ттогачты.  Поаюму  го- 
ворить, чти  ^гектаптстао  аттось  тюлнГ.  ест^чллч  4]поп 
(ЛаП'Л!    НИ11и<1Цп>1    1;1.ры".  —  оол'^е,    Ч1)МЛ.    ст})анно. 

Г)1ааьн'  (амдаллл  часто  оыг-али  ш.макпипмпси  ерес1а1ь 
хама  па  почп!;  сектаптслла!.  Илл,  нпхл,  ночему-то  гчча-да 
гл,1хола1лп  ЛУЧ  пне  масте[!а  сектантской  пропаганды.  1)Л' 
.»томл-  (Ч'ть  что-то  прамо  роковое.  1Ил\лым1.  солдатомл. 
быль   и   Л,а1тло   '1>плттовл1чл..    крестьинпнъ   1;лад11м1рскои 

гхпсрппп. 

Шелл,   снорл,   о  новонечатныхл.  кнпгахл>.   Церковь  рас- 

колилась.  Новое  дЬло  потрясло  старый  чпнь  ^киани. 
^1ои:но  ли  спастись  но  нов.опсчатнымъ  кнпгамл,?  Можно  лн 
доаволпть  кь  об])а1иеп!1о  (ллцюпечатпыи  книги?  Данило 
«1м1Л11ппоп1!чл>  рЬшплл.  лто Л  Л.  вопрг)Сл.  но-своему!  т1каклхл> 
кнпгл.  не  нулпю.  н\и;на  только  „книга  аолотаи.  книга 
жпвотнаи,  книга  го.па'ппая  —  самъ  сударь  Духл>  ('вит(»и". 
Данило  (а|бралл,  своп  книги  въ  куль  и  бросилл.  и\л>  вл. 
Волгу  (онл.  а:плл.  Т(нда  г;л>  костромской  губсрн1и).  ^Со- 
брались,— рааскалывает1>  ату  хлыстовскуи»  легенду  г.  Ми- 
люк(пп.. — тогда  „люди  Г)0Ж1я"  и  рЬшпли  выбрать  и.гь 
своем!  с[)еды  умныхъ  людей  и  послать  ихл.  звать  на  лемлю 
Самого  1\)С110да  1)0га.  Пришли  умные  люди  на  свялое 
мЬслл).  стали  плакать,  молиться  и  просить  Бога  па  :;емлю. 
II  но  ихъ  молитвЬ  свергпилось  великое  чудо:  въ  старо- 
дубско!!  волости.  ВЪ  его})ьевскомъ  приход!;,  на  гору  Го- 
родипу  ^сокатилъ  С1)(^и1  облаковъ  па  огненной  коюсниц^» 
Самъ  Господь  1м)гъ  Саваооъ  и  вселился  въ  пречистую 
плоть  Данилы  Филппповича^  СвЬдалъ  про  то  патр1архъ 
Ник(нгь  и  посадилъ  лтревышпяго  бога^'  Данилу  въ  тем- 
ницу. Но  тогда  настала  по  всей  аемлГ>  мгла  и  продол- 
жалась до  т'Ьхъ  поръ,  пока  не  отпустили  Данилы  Фи- 
лпнныча  домой,  въ  Кострому.  Вернувшись,  онъ  далъ 
тамл.  людямъ  свои  двенадцать  заповедей". 

Проф.    Ивановск1й   четыре   изъ  ,^тихъ  ;;апов'1здей   при- 

водитл.   ц'Ьликомъ. 
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1)  Л:г1,  есмь  поп.,  пророками  11|)едска.;а11пыи,  соикмъ 
па  землю  дли  спасен!}!  дуть  челоиЬческихъ.  Ш-ть  1ру- 
гого  бога,  кром!,  мепи.  1')  Хм'1;льного  не  пепте,  илот- 
скаго  гр'1;ха  не  тиорнте.  Не  ;кенатые  11(^  иамттесь,  ;ке- 
патые  разженитесь.  На  сиадьбы  и  на  крестины  не  хо- 
дите. 3)  3(1П()(т,г)1(  со'и'})Ж11УУ1<  (п>  гнакии,,  н//  <>т}(.//^  н" 
матери   НС  оОоЯв.тпик',    4)    (мяшп.м//  Л//'//   ч>^>}»^>у^^с> 

Такимъ  обраномъ  хлыстотцина  при  самомь  споем  ь 
ноявлен1и  порвала  ис1;  сии;;и  сь  христ1апстр.ом'ь.  Жиг.«и1 
Саваооъ,  Данило  «1ч1ли1тычъ,  пр1искалъ  себ!,  „ли)бе;:наго 
сыночка^  Ивана  Суслова,  которому  иь  сел1;  Работках  ь 
1П.  старой  пустой  Ц1'р1П'.и  открыто  1И).;давались  бо;кеск1и 
почести.  Самъ  онь  садился  на  особый,  н})иготовленныи 
для  пего  престол'!,  и  надЬваль  на  сво!о  !'олову  что-то 
врод1;  1г1;!!ца.  Да!!пло  <1>11Л!!1!!!1.1чъ  ^во;;1!есся  на  !1ебо% 
т.  е.  умеръ,  1  я!п;ари  1700  г.  ^)то  !!ачало  хл1.!сто!:('1.-п11 
;)[)Ы.  Но  смерти  Суслова.  „Христом!."  себя  объявиль 
11роко1!1и  Лункииъ,  !т;!ач'ородск111  ст[)1,ле1п>.  посл'Ь  за- 
говора  стр1.л!,п,о!п,  отста15ле1т}.1И  от'!,  слуячбы  „.;а  паллчек» 
бол'1;;п!11о"  и  тасла!!Н!ли  1!.;ъ  Москвы.  ^Кеиа  .  (упкина, 
Акул!!па,  1115а,11ов!!а,  стала  .,бо1ор*>Д1ии'1<^" .  11пи:е  ея  па 
1сра|)Хич(члгоп  л  1,ст1!иц1'.  стояли  „пр(»ро!лГ  п  „проро- 
чицы".   ЛуПКИПЪ     !10ПаЛ!,     ПОД'!.      ^ро.:ыс1Г!,".     сид1.ль      !а 

Т1ор1,м1>,  но  ус1!1.л'1.  ос1;обод1т»ея.  Когда  опъ  телъ  среди 
С!К)ИХ1.  „Л!0де11  Ьояпихъ".  1'му  павстр1>чу  кричали:  „п^арв. 
ца[)1>",  !.-ре(ЧТ1ЛПС1.  па  тч'о.  кманялисв  ему  1гв  !!оги  и 
целовали    ])У1:у.  НослГ,  Лк'улппы  111;апо1И!1.1   „биго})оди1ич'>" 

1.     *  *  • 

стала  11астас1>я  Ь'арпова.  По  сл1.дств11о  173о  г.  ока- 
.^алось,  что  лта  ^богороди!!,а"  1!ри!11!мала  \\ъ  свое!!  11еЛ1.!. 
муягчинь   1!   !1риии1ла   })ебе!!ка. 

оапо1г1,дь  Дапил!.!  «1>илпппыча  „плотскаг.»  г1)'Ьха  !1е 
творить"  оказалась  !1е  но  силамъ  е10  поел  1>довате.1ямъ. 
ибо  они  были  „л1>11ост11о  псревязаны".  Лтои  б1;д1;  !^:;ялся 
помочь  Кондрат!!!  (дм1!ванов'1.,  или  крестьининъ  орловско!! 
губерп1и,   ил!1,  что   в1-,роятн1,е,  ирапорщикъ,   у1недп!1!1  от!. 
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сл\и;бы.  Онъ  появился  ВЪ  МПО!0ЛЮДН0МЪ  хлыстовскомъ 
ко1)абл1;  Акулины  Ивановны  и  былъ  признанъ  „богомъ 
падь  богами,  царемъ  надъ  царями,  нророкомъ  надъ  про- 
роками". Ио  ХЛЫСТ0ВСК011  лсгенд!,  подъ  видомъ  Акулины 
Ива!1овпы  скрывалась  оставив1пая  престолъ  императрица 
Елизавета  Петровна.  Акулпна  Ивановна  признала  въ 
Сел1!вапов{>  своего  „С!лна  боипя%  ро:кденнаго  отъ  пен. 
чистыя  и  пе!!орочпь!я  д'Ьвы,  по  наит1!о  св.  духа.  „Наша 
мату!1!ка  Акулина  св1»тъ  Ннановна  святымъ  духомъ  раз- 
блаяшлася,  утробу!1!ко!!  растворилася,  во.;!11.я;е!!ное  дитятко 
!)а  бЬлых'ь  ручкахъ  явилося...  Хорошо  дитя  родилося,  вся 
1^селенная   поклопилася,   небо  обновилося". 

Самъ  Селиванов  ь  —  пмператоръ  Нетръ  Оедоровпчъ. 
Чтоб!.1  отделить  (ид'цъ  ОТЪ  козлтцъ  и  собрать  и.к^ран- 
шлх'ь.  о1гь  остави.1ъ  11,арск1й  престолъ.  Селивано1гь  б1зжалъ 
и.гь  Сиби})и.  когда  до  императора  Павла  I  доп!ли  слухи, 
что  (Ч'о  оте!^ь  яп!въ  и  1М,1;-то  скр!Л!и1ется.  Селива!10въ 
ока  за  1СЯ  1гь  Петербург!,  и,  по  разсказамъ  скопцовъ, 
будк»  быль  представленъ  государю.  „Т!>1  мо1"г  отедъ?"  — 
будто-бы  с11рос1!лъ  е!^о  государь.  „Гр'Ьху.  —  отв1>чалъ  Се- 
лива!!ов],,  -я  не  отеп,ъ;  11р!1ми  ч!1СТ0ту,  и  я  !!ризнаю 
тебя  с1лпомъ".  Когда,  уя:е  при  Александр!,  1,  Се.1иван(»!гь 
входилъ  В'},  великосв'1;тск1е  салоны  на  торжеств(Л!!11ля 
})ад1лпи.  (лд>  наз1Л!^-али  Г)огомъ,  а  онъ,  махая  бЬлымъ 
батисто1'ллмъ  плагкомъ,  1'оворилъ:  „Покровъ  мои  святой 
!!адъ   1!ами!" 

Сел!1ваповъ  умеръ  иъ  1832  г.  Ско!!1^>1  думали,  что 
];огда  1!хъ  набе|)ется  144,000. — Селивановъ  явится  въ 
Мос1Л!у  и  11ро!5о,и\!аситъ  ссбя  царсмъ.  Но  черезъ  40  лЬтъ, 
1гь  1872  г.,  „у  скопп,овъ.  живущихъ  па  юг4., — говоритъ 
про*!».  Ивановск1Й. — об'ьявился  и  „батюшка- искупитель", 
которы!!  доляалп,  б1ллъ  сЬсть  на  царск1Й  престолъ.  Этотъ 
,,!1ску11ител1,"  былъ  крсстьянинъ  МОСКОВСКОЙ  губерн1Й  Ли- 
синъ,  110})тной  но  рсмеслу.  Сначала  онъ  увлекся  духо- 
борчествомъ,  а  потомъ  принялъ  оскоплен1е.  Нриверженцы 
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Лисина  р.о  1!1)0ми  |)11д1;и1Г!  читали  ттрок,1ам:1Ц!п.  п.'.ьЬтаи- 
иии  о  ]п;.1еп111  искл  питгли  и  цари.  Поппра.-ппь,  чг«»  »;ргм;' 
ториач'тва  ск()ПЧ(Ч'Т1:а  напуиило,  .Ьклпгь  р1иппл("л  отира- 
иитьси  к'ь  ,,ЯБ1И)му  цари»'*  и  и.агЬс'тит!.  «>п!.  лтомь,  лайм 
опъ  допроиолык)  уступил!.  11,а|)сти0.  .1и(лть  иоГ.хал!.  пп 
11аи})ар.лен11(»  кь  Мослл;!..  по  ки  Борош'лгЬ  Г»ыль  .;алд'р- 
жат/'.  Пп)  мслит()П(»лыла1С  д/Ьло  о  (Лх'оицах!.  иродол.ка- 
Л()С1.  до  188(;  г.  ^Iас^VОЛы;(>  силслгь  пылъ  фанати:;мь 
мсигду    поел  1;д()иателими   .Иилта.    1;идпо    и.;ь   т(ип.    что   1;о 

время     С\ДОГ01^орСп1и     П  !)1Л»ТОр|.1(»    ПОДСуДИМЬИ*   СКЛ'ПЦЫ    М(1ЛИ- 

лись  па  пего  и  п[)оп.л1о(Л1лп:  ,. ппмипи  ми.  Г(|(Л1оли.  (чда 
11р1идеп1и    1;о   нарств1п   тг.оем!/. 

>'1аЛИПТеС1.    л  ГЛЮСТИ, 1'(ИИ)рИ.ГЬ    (Ч\П11Л1П(ИГЬ. — омЬю 

бит!..  такъ  и  (КЧ1  поско})!.!'  до  смерти,  поь'а  па  шею  по 
вспры1Л1ула  и  по  укуси.1а".  Дли  :>Т(и^о  надо  «олло  „с!лль 
на  п1;гаго  копи''  (п(ЧП1ЛП(>е  оск'оплеп1е)  и.ш  ^сГ.сть  па 
б'1;ла1'о  копя"  (полпое, —  „цар(ч;аи  печат!,'').  По  :»ги  П{Ч1а- 
вистпики  и;епскои  К1)асоты  все-таки  до  конца  уоить  .;м1л<' 
не  могутъ.  Они  сами  прилпаютси,  что  послЬ  операц1и 
оскоплеп1я  у  них'к  ралвтипотси  страсти  самый  дик1и  и 
но])оки  самые  гнусные. 

ОтмЬтимъ   некоторый    че})Т1.1     ^в'1;})0уче1пи"     хлыстовь 

и  сконцовъ. 

По  учен1Ю  хлыстов'ь.  Богъ  мо;кетъ  воплоп1,аться,  смотри 
по  надобности  и  по  Н1)авственпому  достоипстг;у  Л1од(Ч1. 
столько  ралъ,  сколько  лахочетъ.  Воплотился  (ли;аооъ. 
воплотился  и  воплои1,ается  Сынъ  1)0яай,  „накатываетъ" 
Дух'ь.  Одинъ  христосъ  ен^е  при  и;илпи  можег!,  не1)едать 
свое  достоинство  другому.  Оть  п.юти  и  крови  Христа 
или  пророка  могутъ  рои;дат1>ся  „  христосики  \  Бъ  виду 
этого  между  христами  и  христосиками  могутъ  б1лть  такле 
же  споры,  как1е  так'ь  часто  ведутся  современными  марк- 
систами и  властителями  думъ.  ^Я  1)0Г'ь  великь", — 
говорить  одинъ.  ,,Л  я  больпю  тебя",— волражаетъ  другой. 

Хлысты   читаютъ  св.  ппсан1е,   но  больпюй  ц1и1ы    ему 


не  прп.'.апл  !.:  сущесп'л лопии  сл^ипюппыи  клтги  пор.})еи:депы. 
а    !!(Л1глнаи    !:п1!га    сок|и,1га.    1>!.{)По   то.    ч  !Г1    имь  !о!;()рить 

ХрП(Л1.1     II     пророки.      .,  Г)!Г}.П1ПИИ'"  .       „П.ЮТСКаИ"       ЦСрКоВЬ 

о].  !па  мро  аллчаппыми  д\  .\ога1ымп  дарог.ап1ими.  Л  у  хлыстовъ 
т1п\)\  полей  ларь  пророЧ(Ч'Тва,  Д{)угому  даръ  иаыковъ. 
Т|1.Л1,('М\  ларь  (л:алап1и.  иаыковъ.  ()пи  (»ка;ы1^.а1<»тъ  1Л]1лнпее 
\1!аиачп(>  п,ерк[и1.  Но  па  самомч»  д1кг1;  .. съ  полною  пена- 
1Л1С1Ы0  оппк'итси  ь' ь  И раьослл  1Л1  ымъ.  особенно  К1)  духо- 
гои'-тву  п[)ар.осла1Л1оп  цертш.  11равос.1авпьи*— :^го  пев1;р- 
пыи  !П1род'ь.  .;лые  .поли,  хи1И,пики,  духовный  лица  —  чер- 
нью 1;раны.  ь'|)Оьия:адпые  л1:1,ри,  ]и).1ки  л.иле.  6е;1ооИчНые 
1\Л(Ч!.  а.плг  (|>арисеи.  Яги  чувства  и  г.аглиды  ссч^тантами, 
конечно,  не  !;ы(л:а  ;ыьа1<иси.  Иапрогпьь.  хлькллиилпе  п])о- 
роьл!  .;а1пи;Ьлунл  1.  иногда  почигать  1(^рое1гь  и  рлчл.  причт'ь 
деркорныи  любить,  потому  что  они  слуи;ители  1)0га 
р,ып1пи1'о.  1)го  Г(1р.орпгси  1 1,м'ь.  которые  еию  не  вполн'1; 
носр.иицмп.!  вь  гаипы  сектантства.  Кообицч  отличительной 
чертой  (чч{тапт(и;'ь  по  отп(ПИ(Мпю  къ  нраь;ослар.нои  церкви 
с.1уж1Г1ъ   ь'раипее  лицем1.р1е".   (Иван.    :'о4). 

Один].  судебп1ли  сл1;до!^.атель  па  доп|)ОС'1з  нояхелалъ 
улнать  у  одной  хлысто1илгОЙ  богородицы,  кто  она  и 
сколько  ей  .гЬтъ.  „!1ре;кд(\  нок:1  я  не  родилась, — отв1з- 
чала  хл1лстовка.  —  не  лпаю,  какое  оыло  мое  имя:  объ 
этомъ  МП'];  1и^  открьгго  сиьпие.  М[г1;  ()4  года,  но  только 
но  п.тти.  духор.пыхъ  я;е  лЬтъ  я  не  лпаю,— може,  тысяча, 
а  мои^е,  и  больню".  >'чеп1е  о  предсуи],ествоваи1и  душъ 
и  дупич1е})есе.1ен1и  входитъ  въ  систему  хлыстовскаго  „вЬро- 
учен1и".  оамужн1я  Ягениииил, — въ  виду  того,  что  ^бракъ 
есть  б.1удъ". —переселяются  по  смерти,  повидимому.  въ 
свиней.  11ро(|>.  11вановск1й  нриводитъ  отрывокъ  плъ  одной 
хлыстовской  повести.  Одной  Д'1ии1ц1;  явилась  свпнья, 
об(^1,рапная,  безъ  пюрсти,  „огнь  и  смрадъ  пзъ  себя 
иснун1,аиии,ая".  ДЪвун1ка  испуга.игсь  этой  свиньи,  поб'Ь- 
жала  къ  окну  и  хотЬла  выскочить,  но  вдругъ  свпнья 
лаговори.ш:    „алъ   нреокаянпая  мати  твоя,   проклятая  отъ 
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Бога;  гнусчпле  гр^.хи  я  творила  сь  отцом  1.  Т1^()11мь".-- 
По  пхъ  \Ч(ЧП10,  Адам'ь  па.гь  имсмию  потому,  что  ипа.ть 
въ  гр'Ьхъ  супружества.  1)Ъ  мистичсскомъ  ;)кста.г1;,  11осл1> 
рад1ипй,  ска;'.ывается   ужо   не  плоть,  а  .поооиь   духогтаи, 

^христова  любовь''. 

Такимъ()ора;и»мъот1)ииаи1о6ракас(И1р()В()Я{  дается  И110Л111; 

доаволепною  и  даже  плагочестииои*  легкостью  правовъ. 
Челов'1;къ,  воскреспии  о  Хрпст!».  ,.д1.лается  храмомъ 
Бож1имъ  и  дух'ь  Г)о;гЛ1!  :к11иетъ  г.ъ  немъ.  Съ  ;»тоГ1  минуты. 
что  опъ  ПН  дГ.лаетъ,  что  1П1  говорить,  не  онь  дЬлаегь, 
не  опъ  говорить,  по  иишунии  вь  немь  Г)|>1'ь.  (лыа  его 
равна  снл1'>  1н)га;  онь  тг.оритъ  чудеса  и  нредска;;ь1ваетъ 
буд\н1,ее.  1'акимъ  обра.юмь  въ  :>томъ  уч('Н1и  нодъ  х});1- 
слланскими  в.ыра;кен1чми  скрывается  хлыстовская  идея 
о6оготворен1я  челов'11ка.  которая  ясно  и  оГ)[1а1)уип1вается 
въ   нос.г1.днихъ  слотьхъ". 

„])удуии1я  я;и;:нь  начнется  страппплмъ  судомъ,  который 
откроется  по  труоному  гласу  „саваооа  Данилы  Филип- 
повича". ('амы11  судь  Г»удетъ  ирои.чводить  ..христосъ 
Ивапъ  'Гнмооеевичъ\  'Гакъ  думаютъ  хлыстьк  сконщл  я;е 
говорягь,  что  судить  будетъ  Г(М1пи1по1гь.  II  Н1)идетъ 
отецт-искунитель  въ  Москву  и  ;5алвонитъ  въ  царь-коло- 
колъ.  Но'  лтому  гласу  люл,и  попдутъ  въ  11етер''>УР1"ь 
полки-поль-ами,  а  сь  небесъ  слетитъ  вся  сила  п(м')есная. 
т. -е.  вс1;  таипствети)  воскресппе  ен1,е  на  ;и^млГ>  (сектанты). 
Но  соь5ер1пен1и  суда,  настояния  дольныя  небеса,  тене|)1> 
видимыя  нами,  распадутся,  и  падь  мемлею  яв.ится  .тм'ю 
ново",  гд!>  сектанты  и  станутъ  паслаигдаться  блая;енствомъ. 
На  пеб'Ь  устроепъ  пресвЬтлып  Г1)адъ  (ло1гь;  въ  ;пч)мъ 
С1оп1;  постоянно  светить  солнце.  Тамъ  сады,  цвЬты;  па 
цв1,тах7.  сндягъ  нтицкл  ра11ск1я  и  восп1.ваи.тъ  н1'.снп 
архапгельск1я.  Тамъ  палага  и;;ъ  чуднаго  хрусталя;  постели 
божественпыя;  вь  каждомъ  чертог!;  цвЪт1л  пеувядаюние; 
од'Ьваются  тамъ  вь  с1як)ния  нолотыя  ри:и.1;  никогда  не 
унываютъ,   всегда  веселятся''. 


35У 


,, В'ь  противоположность  этому  блаженству,  мучен1я 
песектантовъ  будутъ  ужасни.  Изображается  жени1ина  па 
лютомъ  ;лг1;р'1;;  два  велнкихъ  ужа  ра;гь1>даютъ  ея  голову 
и  два  сосутъ  ея  груди,  и;зъ  устъ  исходитъ  огонь,  въ  упгахъ 
дв'!.  огнеппыхъ  стр1;лы,  собаки  гры;>уть  ея  руки  и  т.  п. 
Другая  Ягепп;ипа,  стремглавъ  б'1;гупи1я  въ  адское  я;ерло, 
таицггъ  ;!а  собой  своего  муи;а;  пхъ  г,с1'р1зчаетъ  ликун'Щ1Й 
б1;съ\   (Иван.    2  36— 237)* 

Г)Ъ  учен1и  скопцовъ  сравнительно  съ  хлыстами  свое- 
обра  ;но  учен1е  объ  оскоплеп1и.  .,()скоплен1е  есть  огнеин<1е 
креп1,е1пе,  убЪлеп1е,  припят1е  чистоты.  Оно — Г)ОЯхье  знамя, 
съ  кото})ымъ  скопцы  попдутъ  па  судъ.  ()скоплен1е  пре- 
дохранж^ть  от'ь  „л1;ности'' .  а  ..л'Ьпость  весь  св1;тъ  поядает'ь 
и  ОТ'Ь  Г)()га  оТ1'.])ани1етъ'^.  Первые  люди  бьгш  со.5дан1л 
пе.;нлотными,  т. -е.  не  имГ.вптими  половых1>  органов!.. 
Когда  я;е  они  согрЬптли,  то  па  тЪлТ.  ихъ  и  обра.иша- 
лись  отличительные  знаки  мужчины  и  жетцины:  они 
и;>уродовали  челов'1^ка  (1)изически:  они  и^е  извратили  и  его 
праг.ственпую  природу:  челов1,къ  предался  плотской  похоти. 
ЯаповЪдь,  данную  Г)ОГОмъ:  ^раститеся  и  мнояиггеся'' , — 
скопцы  объясняют!,  не  1гь  смысл'Ь  благословеп1я  брака, 
а  гово1)ятъ,  что  Ьогъ  могъ  и  изъ  камепи  во;5Д1П11  !!уть 
чада.  Хлыст1л,  им  1,я  одинаковый  со  скопцами  в.лмядъ  на 
бра!п.,  возстаютъ  !1ротивъ  изуродован1я,  !;ак'!,  средства 
нра1'.ственпаго  совершенства.  „Не  трудно  бороться  съ  , 
умериииепнымъ  в})а1Ч)мъ,  а  ты  поборись 
Что  за  поб'1,да  падъ  15рагомъ,  когда  врагъ 
Т\тъ  н1;тъ  1)()жьяго  дЬла,  тутъ  од!!0 
(289—240). 

Г.  ^Милюковъ  ут1^еричдаетъ,  что  процессъ  религ103наго 
развпт1я  во  вс'Ьхъ  мопотсистическпхъ  религтяхъ  совер- 
1пался  одинаково,  состоялъ  „въ  постепеппоп  спирптуалп- 
зац1и  религ1п,  въ  постепепномъ  превращеп1и  религ1п 
обряда  въ  религ1ю  души",  что  въ  мистицизм']^  челов4къ 
пскалъ    „бо.гЬе  близкаго,  бол^е  непосредствен  наго    отно- 
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икчпи  1гь  Ьо.кссп;}  "Ч  Пт,.  ь'ош'чпо.  прагм..  <'(М1!  {»!,чи 
иу,1.<ч'ь  идти  о  скопцах!,  п  хльи'1а\'ь;  отппппми;!  к- ь 
с'а1^а(м>у  Да1П1,! !.  '1'плппп!.!ч\ .  \{)пст\  Пиапу  Тпмо'ич'ипчу, 
кь   богородицам!,    п     п[И1р,1камь     и|Л.т     са.мы'.!     пепосро,!- 

СТП(МП11.1'Л,     СаМ!.!'.!      !!!1  ГИМНЫ!!.     ДаИ^О       1 1  а  П  П  ора.  !СЬ' Г,1 .        1о.11>КО 

1и.    чом'ь    ;ко    1\{!.    .. ('П1![)11  г\а,п1.;ац1'Л  "У    Гд1.    ро1пг1Д  п  гд'!; 

ирог|)(Ч('1.? 

А      'Г('ор(^гпч1'('1й!о    (м'н.(-по1;ап1о"     д\\о1И1о.м\     хрпспап- 

С'П'.у  дапо  го.!ы;о  г,1.  X I  \  г...  1:о!-д.Д  и  ппт(МЛПготид 
<)11\1л;ала(Л.   до    парода    п    парод  |,    1!о1ппмал(",!    до    ппкчлп- 

П'ПЦт. 1П>   ИС11Л1оЧП1Ч'ЛЬПЫ\(,.     1:оП0ЧПо,    СЛуЧа'ЛХ!.;    по    г,  1,11, 

11       (Ч'иТлПТСГГ'.О       Л1'.1(МП(^        1Н  Л.М  !<  >Ч  11  Г(М  ЬППО.        1.1упа;1       оЛаЛЛ. 

глмьлхь  Г|а|)1.  поГ)1!а  [аласл.  сь  проел од\  ппшмь  п>''!;'-ло'- 
с"11;(»М1,  лд'рс1Л111.  под,  Ьд пл ллл ■  С 1.  ('(Л.чапгамп  ь-лпл;1;ал1!  и 
па\чпла(Ч.     \     ппхь     ^хопт.     !'.'ь    к-руг\  "*      па     раН.тлхь. 

ЭТО'П)    ГриГа  [ЧМ1.П1.111     ГОЩ.   Ь     Ма  ПИ!     оора..о1;аППО(Л  11     Сь    пол- 

пи.л],    ^^е1.^.^1:о(•чги•.м■ь    полгоюгпль    и    ,,  пшчмлпгслппос   счл;- 

ТаПТСТПо"      1;!'о{)011     ПО.К  Н  Л1 11 М      XIX      1Л 

Но  II  (МИЛИ.  <п1ытпымь  11  ь   Л  1.Л  1,  {'( лп'д пкл.ла Го  мьппдлт'п 

Л10,1,,1.М  1.    ОЫЛО     ОЧ(Л1Ь    1р\Д110     \1Пр1П!.     НСЛ  ГЛЮО    саЛЮ     По    ГОп  !. 

учот*(^  „гт.  :;а1:(Л1а.М11  чсю!;!. Ч(чл;оп  мгпмп  п  11р1оор!л'('- 
111;;.М11  Ч(М(и;1.че1Лм1Го  л11а111;Г.  Ипюллпгол  гипс  мпслпки 
начала  XIX  и.  сдГ-лалп  лт,.  по  сгЬ.кып  к-'раппс  плохо, 
ибо     длч     (Л'.(кл!    цЬлп     ДОЛЛЛ1Ы    были     огрпцаи.    п   лакошл 

Л(И11КП,     1!     (КЛ10ГЛ.1     ИауЬЛ!. 

11[)11  импсрагор!.  Л  пл;(Д1Идр1.  Т  п[)(М11пса1И)  было 
губс[>11агорамь  лапипцаи.  д\  хоборцп'.'ь  .,оть  псГ.х  ь  ири- 
тя.латп  кь  тпмь  11(Л5Ь;|;осд1!а  п  лоипюп  р(лп1оп11  к'ь  пхъ 
проеиТлцоп!!!)".  ()ч(ла1дпо,  д\хоборцы  счптатгь  достаточно 
проси'!;1Ц(М!пы.м11.  чгобп  110СТ0ИГ1.  ла  ссбл  гп.  боркб}.  С'Ь 
„11ритяла1пим11  нгь'и,Ф  гонва"" ,  т.- с.  дух()1нл1(ЛГч1  11  цсрккн. 
Св1ПЦ1ЛП111Ь"амъ  бккю  лаирспцчю  кету  на  1Ь  1;ь  состялатя 
съ  сектантами.  11[)аи1тм1.стио  иыдк.пну.ю  и  нро1?одило  иъ 
жилпь  ТУ  ммсль,  что  дух'ь  псттптго  христ1анстиа  чуи:дъ 
в'ЬроисноиЪдныхч.    ралд1.лсн111.     и    чго   на   духошю.мь   хрн- 
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сг1ан(Л1;!,  д.ол;кпо  быть  освовано  на[)ол,11ос  нроск'1,!цсн1'е. 
^Об1де1з  11{ыгл1ло,  —  было  скалано  иь  \лль;{;  1803  г.. — 
прпнптос  мною  на  л,аблу;кдс1п;1  итого  |)ода,  состопт7>  гл. 
то.мь,  чтоиы,  ПС  Д1..1аи  нас11л1>ч  со1г};с1п  и  не  1'.Х0ДИ  иъ 
ролы1л;ап1и  г-ну гр(Л1НИГо  11(Л1о1;1.да!Пл  1;!>ры.  не  допускать 
одиакои;е  ппь'аьльхь  1лгГ.иитх  ь  окал.ательстьг..  отсту1ые1Пя 
огь  цсрьлл!  и  строго  госпрспцсгь  всяк1е  ьь  семь  соблалпы, 
не  гы.  1Л!д1.  о})е(чч1,  по  кагм>  на])У1нен1е  об1цаго  благо- 
чпти    и    ПО}»',' и:.1 ", 

1Чч(лл11  .М1ил ппдг^м'ь  мог'ь  бы  ралкт^аться  па  осногг!; 
учепьл  гаьльхь  це|п:оы1ыхъ  учпге.ил)  п  мьимптелеи,  как1. 
^1акарт  Ьлипекллп.  Пслаь'ь  Сирпил.,  Ькшпт  .11>стгл1Ч- 
лтгь.  Гр1!1нр]Г!  Сипапгь.  Исаакъ  Ногл.п!  и  Ипл!.  ('орск1й. 
'Г(нм,а  !)Н'ь,  мо;к(л  ь  быль,  стал'ь  бы  дГлкттггелыю  па})од- 
нымь.  ибо  парод ь  любить  п  чилаеть  1'р\,1Ы  .»гпхь  не- 
сом пЬнно  христ1ап(лп1Х'ь  ппсат^мен.  По  лл<»  не  гл.  праг;ахъ 
наппл!  ппгеллтетип  Она  переводила  п  бросала  ггь  на- 
родл.  гаьля  !:н1плц  ];а1гь  ./Гаипство  Кресла"  и  „О  лаблу- 
ждетяхь  п  тлипЬ"  С.  .Мартена.  „Р)а;к1г1л1П11е  1ероглп(|»ы 
че.1ов'!;ческаг<1  сердца",  .,()блако  падъ  сьятн.иицемл," , 
„К.поч'к  !{л.  таинствамл.  11ату])ы'*,  „Наука  чиселъ"  Экка})тс- 
гаул.епа.  ЛобГ.дная  пог.Г.сгь''  Юнга  Штпллипга,  „Хри- 
сгось  или  вЪруюиии  нога  тва})1>"  (Л  Па]н:ера,  ., Кратк!!! 
и  легчапнпн  снособъ  молиться"^  Поль  и  ми.  др.  Лаб- 
зииь  плдавалъ  ..(л(И1ск111  ГНя'тникл»".  ]^1птропол1ггъ  Квге- 
1пГ1  Г)олх<пл1тин<игь  СЪ  удовод ьств1емъ  читал ъ  этотъ  жур- 
налъ,  но  -;ам];чал'ь  1гь  немъ  „синкретилмь.  или  мн'Ьн1е, 
будто  во  ВС  1.x  ь  рел11г1яхъ  подъ  ралнымп  только  симво- 
лами была  истинная  })елиг1я,— миоскюпьшъ  и  илатонизмъ 
к  математи.шъ  вл.  изъясне1пи  Св.  Троицы  и  другихъ 
таинствъ  отк[)ооен1я". 

Н  масонство  не  было  чуждо  нЬкоторыхъ  мистическихъ 
увлечен! и.  Но  на  нервьш  планъ  оно  все-таки  ставило 
искан1е  особой  высниш  мудрости,  обгоняющей  законы 
мын1лен1я    и   усн'Ьхи    науки.     Въ    этомъ   же    виноваты  и 
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МИСТИКИ.  Отк1ЮР.еп1е,   по   уч(ппи)   Лаилииа,  да(-гси    не  есте- 
спнппюму    ра;;уму,    который    оо1)ап1.е1гь    то.п.ко    къ    М1ру 
(|)и:;ическому    и     не    можеть    ра:;умЬть,    я'.кс    суп>    Духа 
Боиия,    а    ра:;уму    дух(И'.пому.    который   и1)ямо    обраим'иь 
къ  м1ру  духовному,  самъ   Н1ЧИ)средстиенно  (•о;;ерцаетъ  не- 
заходимыи    (тгЬтъ^и    нолучаогь    отъ    него  счши    о;:арен1Я. 
По:ггому     пер1г1>йппй   акгь     истинной   рели11и  —  отречеии^ 
отъ   ра;лма,    который   сиоими    мудроиан1ими   о  догматахъ 
п|)ои;5ие.1ъ    ис1;     и1;роиснои1;дныи     ра.цЬ.кчпи    и    иска.'.и.гь 
единое  истин1И)е  хриптангыт,  а  :)То  христ1анстио  состоитъ 
ел,инстиенно  г.о  инутреннемъ  неносредстиенномъ  соединен1и 
сердца  нани'го  с()    Христомъ.    „ИнЬншии"    н,е})Коиь  —  :>то 
„ни;;нп11    класс ь  (миа   (иманичтыхь   людей \  а  г.нутренняи 
пе  ;и1аетъ    никакихъ   иныхъ  догматоиъ,   кромГ.  догмата   о 
во;фожден1и     и   со(МИнен1и     челоиЬка    съ   Г)огомъ.     кром1. 
[)а.:д11лен1И    иетхаго  чело1;1л;а    отъ   но1'>аго.  Г>ъ   :»тои  це1)кт! 
ве;дТ.     и    ги»    г>се   г.реми     оснор,ан1ем'ь   быль     (»динъ   и   Т(ггь 
же     си'Ьтъ     Г)о;кестиенпыи,     многочастни     и    многооПрааю 
открыиаи1Н1Ис:1   всГ.мч.   С1г1лч»сносоонымъ   людимъ  1'.ъ   китЬ 
И1)ироды,   иъ    нисанномъ    .:акон1..   нреоора;:(И'.ан1яхъ,    1е|)о- 
глифахъ,    мииахъ,   таинстьахъ   мудрыхъ    или    мистерглхъ". 
Г»ъ     нанш   дни     русск1е    „ио;кди     челор.Ьчестиа'^   часто 
говорятъ    о     во.:рожден1И     и   да-же    „перерожден1и"    всего 
че.и)1гЬчест1'.а.   'Голько    сектантство  даеть    гли).1н1>  опредГ,- 
ленный  смыслъ  :ггому   слову  и.  покрывая  его  мистическою 
пеленою    ветхаго   и   ног.аго   Адама,    ставитъ  лто    ионят1е 
вн1»  научной   и   филосо^^ской  критики. 

„Нравственное  состоян1с  „воарождепнаго",  — говорили 
тогда  интеллигентные  мистики, — до  того  во;и5ЫИ1енно,  что 
опъ  совсЪмъ  н(^  мояа^тъ  гр1инить.  Онъ  непрестанно  хо- 
дитъ  иередъ  Когомъ  и  въ  Г)0г1;,  желаетъ  и  дЬлаетъ 
только  то,  что  внуншетъ  ему  и  д1к1аетъ  чере;:ъ  н(чч) 
внутреннее  слово.  Онъ  нрер,ын1е  закона,  потому  что  самъ 
себ'1;  становится  аакономъ.  Кму  приписывалось  необы- 
чайное  нравственное   и  (1)и;;ическое  могуи1,ество.  сила  про- 


рочествъ,  знамен!!!  и  чудесъ.  и  высочаип1ее  в'1здЪн1е  ве1цей 
Божескихъ,  челов'1,ческихъ  и  въ  области  натуры,  ибо  онъ 
живетъ  въ  ]и)Г'1>  и  ;ф1!тъ  въ  Немъ  самое  таи!!ство  натуры, 
самую  !1стину  веп!,ей,  а  не  одни  пхъ  образы  !1  формы, 
только  и  досту1!пь1я  ДЛЯ  жалкаго  естественна!'!)  разума. 
При  лтомъ  мистики,  носясь  съ  сво!1мъ  совер1пеннымъ 
по;{нан1ем'1>  всЪхъ  ве1!ил1  въ  С'амомъ  Бог'!^.  обнаруживали 
обы1:нове!1но  такое  и:алкое  нев'1;жестг.о^  которое  у  людей 
ист!1!1но  учешлхъ  возбуисдало  только  сострадан1е.  а  мел;ду 
т1;мъ  съ  1!омоии.ю  С1юего  аде!!та-мипистра  ироиз!Юдили 
самое  грубое  и  тии;елое  давлен1е  на  юную  русскую 
науку'',    (онам.    48 ;^). 

Какъ  КУЛИКУ  до  Петрова  дня.  такъ  и  н!1цтеанскому 
сверхъ-человГ.ку  далеко  до  ;п'ого  „во;;ро;кденпаго",  хотя, 
конеч1И1,  1гь  сиерхъ-чело1г1>к'Ь  болы!1е  высоком  1.рнаго  об- 
скурантизма  и   легкости   нравпвъ. 

Въ  дом'1;  книг.  ]\кчце|)скои  !!  кня!'.  Голицыной,  осо- 
бенно въ  дом!,  Татариновой,  уро;кденнои  Г)уксгевденъ, 
.,луч1пая,  т.- е.  1П1пб(»л1>е  обскураптная.  часть  интелли- 
1чч11ии"  того  времени  учила  сектантовъ  ..таинствамъ  !!а- 
туры"  и  уч1!лась  у  нихъ  таинствамъ  рад1>н1я.  од'].сь 
соби})алась  родовая.  чи1И)В11ая  и  интеллигентная  знать 
Петербурга.  Сначала  бь!ло  немпояхко  зазорно  ^войти  въ 
кругъ"*  и  начать  })ад'Ьн1я.  Но  ужъ  слишкомъ  скучно 
было  ел  угнать  рефе])аты  и  доклады  о  томъ.  1:акъ  „придти 
въ  разумъ  истины,  найти  царство  Бонне  и  правду  Его". 
И  эти  знатные  господа  „отложили  и  попрали  ногами  всю 
мудрость  людскую  съ  ея  прилич1ями'*  и  пожелали  „схЬ- 
латься  какъ  бы  глупцами  и  юродивыми  ради  1)0га", 
какими,  впрочемъ,  они  были  и  сами  по  себ'Ь. 

А  у  хлыстовъ  былъ  уже  выработанъ  довольно  слспк- 
ный  ритуалъ  этой  глу1!0сти  и  этого  юродства.  Вотъ  какъ 
излагаетъ  его  про<().   11ваповск1й. 

„Рад1>п1я  бываютъ:  а)  одиночное:  при  одиночномъ 
рад1л!1и    некоторые  пргучаются    кружиться  столь  быстро, 
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и  типчипг    иа  !  Ьии'    "Ы- 


Ч  Ги      Г.оЛОСЬ!     на     1пл<И:  1 

июк'Л     ра-иуиаи'К'а,    какь    11>^и1.!; 
иает-ь     !1.Ч1р()До.-п1:п[.м!а!и    и    пмКпъ     .а1ачг!1И'    пр!)  тшип- 
кмыпич)  гЬпспаа:  й)  погомь  .и.и-ап  ь  раПап.-  ^■;  г7^?гп// /;//.--- 
V    хаысмои].  МУЖЧИНЫ    сь    а:гтит1и!п:    !;)    Лыиа.ть    раИ.пЮ 
С})пьн1:ою^    т. -е.    ритма,    111аа:иаы:п    4слиь1.1:ь:    1'^   иыг.а"гь 
радЬпи-    '  1:<>1ипЪл,н,,с,     т.о.     .Цаат.о     ;пп'П.    аа     аругпмь; 
д)'рад1ап1'   /.-рпчттг,    т. -г-.    п1аа1ииь    парами    па    кр1Ч-т1.    и 
е)    на!:ппгца..     1:р'1>и'>^>'.     :)1Ч)    раа,1.и1("     спспипъ    1:ь     г..мь, 
что    ис1.    труп,    кру-а.-атси    .пиГ.аьи..;    1.аа:аа.1П    гдапитси   ии 
солнцу    на   сиоемь    м!а-г!.   сь    таь'ою   .'.„ктринио.    чти   (ч^о- 
роггь'  оо<»р<па)1п.    нодиппа     га1\1)1и:     при    :пмм  ь    пти'     !ра- 
сутси,  аомаилг'Л    как'т  п1.(Ч1п1;а  1  алс.  прпсЬдають  ь' ь  .а'мт1.  и 
снова   исирыгииаипь;  'ал!.   1;ричатт:   ..«иг   погь!  на!)!.',    ауха.! 
благодат!/*    и   т.    д.     Рад1>н1«'    .пи    п|,ип.аидпть     уилш.    на 
могуи1ап»  ПЫТ1.  арикма    и    ир(М,ол;ка1Лса    ими    ю  ислипммпа 
силъ,     носл'!;    чего     1)а,1!-ниц1г     на,1а!0Т1.    на     а-мли-.     1\ть 
ои1.И1!ЛИ1итси  нророки    И    приричпцы    и    па чанаилси    нроро- 

чсстиа"    (211). 

На,    слоиу     гкааать.     на     л  Ььик.рыха-     ииа.риинистихъ 

хлыстоиских'ь    1)адЬн1И    г.    Милнллил.    дула(Л  ь    ииигноиать 

якобы     народнпо     происхо;кд(Ч11г     хлыспиицины.     „Ооста- 

ноика  культа,  — говорил  !>    «игв, -~-  особ(лпн)    тЬгно  пгл  :ы- 

ваета,    хльк'товииту    (л.   ои    нрошлымь.    б1,лыа    руоахи    и 

зажженный    св1ипГрад1лоии1Х  ь   ьлпгь    будто   наноминають 

ожидан1е  св1>тонр«ч'тавл(мпи    расл^ольниками;   СюлЬг  старый 

иЪсни    и   но    форм!;,     и   но  содср.кан11о    нримыкаюгь    кь 

народной     но;)а1И,     служа    н1)ов<м пиком  1>    пародпыхъ     воа- 

ар1лпй     па  страпипли   судъ,     па   раиск1и    мГ.ста  и  т.   н/\ 

Ничего     пеи[)авдо1П)Добнаго    тулл.     иЬть.     По    одно    дЬло 

оботап.^вка    культа,    а   другое— в-Ьроуч(Л11е,    вь    которомъ 

н((ро())1(П()   п'Ьть   ничего. 

Рад'Глпи  прии1лись  но  вкусу  всегда  нсм^аыскательнои 
и  всегда  небреа>гливой  „интеллигетип^  Находили,  что 
„лтот'ь    родъ   движ(Ч11и    нроиаводитъ  такую   трапсиирацпо. 


ии(мь  которой  ч\  [ч'тгдалпь  себи  кал;, пли  ])аа,ъ  пеобыкпо- 
ГГИ11И  аг11Л1.мт  И  (Ч.  1.ИП1МЛ. " ,  чли  носа  1,  рад1.1П11  (ицущаеип. 
.,  иииб!,!1:п(»тч1нис    (чюьмисл  гае.  свобод)    отл.   страст(Ч1.  .мир- 

П\  1и    .'ц'.;М0Л1Л1у1и     МОЛИИ'Л^'.     МпОг1е     ПрИ     аТОМЛ.     ПрИХОДИЛИ 

„1л,  лак(»п  г;осТ(»ргл..  чк»  аабыр,а.ли  себя,  играли,  н1,ли, 
предавались  ветхому  скакаи11о  и  илисан1ю,  плескали  ру- 
1;ами'*.  Татарипову  обиипгь  голосомл>  ириапали  пророчицей. 

,,Такь.—  гово1)1гп>  1\  Милюковт,,  —  ггь  иптеллигептпыхъ 
])укахл,  старый  русск!и  сектаптск!!!  обридл,  пачалъ  полу- 
чать св.ое  теоретическое  обосповап1е'* .  Но  справедливост!» 
требуслл.  (л:аа,ат1>.  что  въ  обрядъ  „  иог1)уи:еп1я  вл»  боже- 
ство'* бол'];е  интеллигентные  мистикл?  в-посили  оиолценге 
пр1'/Ггпой  теплоты  т>  сердц'1;  пли  духа  хлада  топка,  сла- 
достное (нг1,м1лпе  члеповл.,  лкстатическ1я  т])ясеп1я,  аами- 
])ап1я  и  1;ид],п1и.  а  отъ  (чл{та{1Т0въ  ааимствог,али  усилен- 
ную трапсн!1рац11<».  свял'ое  скакан1е  и  нлисап1е  и  плео- 
ка1П(^  1»уками.  Но  всякомл.  случае,  надо  помпит1>  границу, 
отд1>.ип<пцу1и  сектантство  отл.  интеллигенции.  Г.  Милю- 
кова,, конечно,  1Л1дитъ  въ  лтомъ  „постепенную  спири- 
туалиаац1Ю  религ1и''  и  „непосредственное  отношен1е  кл. 
боЯкЧ'ств) ",  аабывая  отмЬтпть  ;^д'Ьсь  че})ты  какого-то  сек- 
таптскаго  сади.!ма. 

Достойно  при  лтомл.  вниман1я,  между  прочимъ,  и  то 
обстоятельство,  что  въ  Х\*Н1  в.  „патр1архп"  сектантства, 
которые  часто  называли  себя  царями,  па  самомъ  дктЬ, 
въ  })ац1опалистическихъ  сектахъ, — на  соц1альной  л'Ьстниц'Ь 
не  поднимались  выше  ;:;ван1я  аптекарскаго  ученика,  какъ 
Тверитпповъ,  а  вл.  мпстическпхъ  выше  звап1я  б'Ьглаго 
прапорпшка,  какъ  Селивановъ.  если  только  Селивановъ 
бытъ  прапорпишомъ.  А  въ  XIX  в.,  начиная  съ  камер- 
гера Кланскаго,  который  принялъ  оскоплен1е,  съ  Тата- 
рпповой  и  кн.  А.  Н.  Голицына,  въ  первыхъ  рядахъ 
секта1ггства  мы  видимъ  вл1ятельныхъ  представителей  кня- 
жескихъ  и  графскпхъ  семей  и  капптановъ  артиллер1и. 
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Креп,  ереси  и  (ччааитспи)  сектаптстиу  -  рознь.  ( )ди() 
хЬлп  ерсч'ь,  которую  проповЬдуютъ  съ  академической 
1ПП  цер^^^^!^'»^"  ка.)едр1л.  другое  —  ересь  аптекарскихъ 
ученпкоиъ,  масоновъ,   61,глыхъ  солдатъ  и  иел11К()СВ'1;тскихъ 

бе:;д'1»льпиковъ. 

Что  ;ке  нужно  для  того,  чтооь!  вь  народЬ,  очень 
релнг1о;ии)М'ь,  '  ноивнлнс1>   п    умножились    легкомысленней 

и   глуныи   ереси? 

[.    Нужно,    чтопм  народ ь   нер(Ч'талъ   понимать   условгл 
своего     иолитическаго     и     общестиеннаго     сутествовангл. 
Непривычный   ф<4)мы    ииглт,    кажущаиси    произвольность. 
безц'Ььность  и  бе::голк()Вость  нредьивляемыхъ  требовании 
необъяснимая     раз.ница   г/ь    1;1>р«)ван1яхъ   и   нравственныхъ 
побужден1яхъ    къ    д1;ятельности     съ   инт(млиген1иеи).    не- 
ионятнын    я;;ыкъ   прика:;а1пи   и   расноряж(мпи,   кажуни1яся 
случайность  и   противоречивость    бьггоиого     и   оби^ествен- 
паго   уклада  —  сбиваютъ  сь  толку   и   кр'1,пку1о    голову   и 
погружають  ее  1гь  безвыходное  недоум1,н1е.  Правда  япьиш 
не  здЬсь,   не  у   себя    дома,     не  въ  деревнЬ.   не  вь  селЬ, 
а   гд}>-то    далеко,    далеко,     въ  таинственныхъ    лаборато- 
р1яхъ   бо.п>нп1Хь     гор(»довъ.     Инолн!;     правдоподоб1И),    что 
лучн1е  другихъ  ее  знаютъ    бТ.глые    солдаты,    потому   что 
они   понатерлпсь  около   господь  о(1н1цер^>1^'ь   и  понимаютъ, 

чего  хотятъ   иноз.емцы. 

11.  Нужно,  чтобы  вьк'ппе  сл.»и  народа  почти  исклю- 
чительно \:остояли  и;;ь  интеллиген1ии,  т.-е.  отдавались 
не  серьез.ному  и  строгому  дЬлу  ;ппипя  и  1П1уки,  а  по- 
1'Л;тр1ю  течен1й  и  смЬнЬ  „направлсчпи" ,  которыя.  по 
верному  слову  г.  Знаменскаго,  вполн1>  доступны  и  самой 
слабой  '  головк  Нужно  такъже,  чтобы  лти  „вЬянш" 
„иъ   быстрой   см1лг1;   идеаловъ\   какь   говор1ГГЪ   г.  Милю- 
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ковь.  находились  въ  постоянной  эволюц1и,  т.-е.  отъ 
атеизма  переходили  къ  протестантизму,  отъ  протестан- 
ти;;ма  къ  легкости  правовъ,  отъ  легкости  правовъ  къ 
панте1ь^му.  оть  пантеизма  къ  транс11ира1ии,  отъ  тран- 
спира1ии  къ  современной  теор1и  прогресса.  Что-нибудь 
законченное,  связное,  разумное,  особенно  построенное  на 
историческ(н1  почвЬ,  могло  бы  послужить  серьезной  по- 
мЬхо11  на  дорог1>  :)того  ппмнаго  двия;ен1я,  капризовъ 
моды,  личнаго  спасен1я  и  сомнительпаго  служен1я  на- 
[)0ду.  Нужно,  чтобы  вЬрован1я  интеллиген1ии  были  не 
то.п,ко  не  оди[1акор,ы  съ  народными,  но  11})ямо  имъ  про- 
тивоположны. Другими  словами,  иптеллигеп1ия  можетъ 
пробов.ать  всяк1е  ^ новые  пути",  кром'1;  одного:  въ  ногу 
съ  народомъ.   хоти   бы   несколько  впереди  его. 

III.   Нужно,   чтобы     иптеллигенц1я    пламенела  безпо- 
П1,аднымъ  фанатизмомъ   и   неукротимою    я:аждою    пропа- 
ганды.   Если   паука  медлитъ  съ  своими   выводами  и  зако- 
нами, то  интеллиге[11ия    :кд.чть  не  можетъ,     ибо  ея   уб1.- 
ж,де1пя     завт])а   ;ке   могутъ     изм'],питься.    и   Т(И'да  то    „ра- 
.;умное,  доброе,    вЬчное".   что  она  хот1;ла  с1>ять  сегодня, 
зав.тра   придется   бросить  въ  яму.    Представители   интелли- 
генц1и     П|)евып1е    закона,   ибо  они    „сами    себ']^  суть  за- 
копъ   .     Нмъ  не   указ>ъ    „естественный    разумъ",    ибо  въ 
силу  св(.его  таппстг,еннаго  посвяп1,ен1я  ош!   пм'];ютъ    „ра- 
зумъ   преестественнып\     Нмъ     не   нуж{1ы     правственныя 
предписап1я,    ибо  кая;дый    пзъ  нпхъ      тзеликъ    богъ".   а 
мои^еть  быть,   и  того  больше.     Никакихъ    загадокъ,    ни- 
какихъ  сомнЬн1Й  для   нихъ   не  существуетъ,    ибо  каждое 
„течеп1е'*     отличается    полною  опред'к1енностью  и  даетъ 
категорическ1е    отв'Ьты   на  вс'1з  вопросы  зпап1я  и   жизни. 
То.   чего  они  не  видятъ   или  не  хотятъ   вид'1зть,   не  суще- 
ст1;уетъ.    Они   ни  за   что    не  отвЬчаютъ,    потому    что  во 
всемъ  виновата,   или,  точнЬе,    „причинна"   стих1йная  эво- 
лю1ия,  а  чего  эта  эволюц1я  хочетъ. — неизвЬстпо.  Куда  бы 
они   пи  П0П1.П1,   имъ  везд'Ь  дорога,  ибо  тамг,  гд1з  остался 
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слЬдь  и.чь  подоип'.ы.  -1ич'(лп11.11иый    пмь  11рпг|мчч*а.    .Ьа- 
К01!    иросторь!-    -П.   :;дп!:1пымъ     (•арка.;мпмь     ппдтна  гь 

ПОЛД.     СР.оеИ)     1И)1МЬ,1ПГ1о     Ь'арГИНОЮ     1Ч>!1111ГЬ. 

1\'.  11у;к11п,  чкм'.ы  ка;!:,1ЫЙ  тгпм.тггитъ  1и-1.м11  фи- 
брами (чихчч)  супмм-тпа  ч\  истг.ома.гь,  чго  опь  „пог'.а  тг^арь", 
что  до  о1'о  |)ои:л.(мпд  ничего  ппдоопаго  иь  м!})!.  ие^^ы.ю, 
что  ("1>  ипмъ  ч(\ь')1'.1.ч»ч-п.у  открылосч.  „И(м1о  Н01'-(»\^  Л,лч 
;т)го  нужно,  чтобы  онь  ничогс  кром1;  счм')и,  ие  дюби.гь, 
такч.  какч.  г.сиь'ое  нр!1СТ])ааче  пъ  чсму-чпГ.и  ггь  М1р!. 
есть  ,аас1;мен(чпе  :иа  ш»  плоти".  Они  должнь!  .;нать, 
что  „воли  его  учинена  еиоподнп!!  огъ  г.с'Г.хч.  .иНчОНовъ  ., 
такт,  какъ    ,,праиедниьу    никакогь  .'.аконч.   и»-   ноло:кенч/\ 

01ГЬ    ДОЛЖеНЧ.    НОМНГ;ГЬ.    чю    не1)1;Ьин1ИМЧ.     ННИОМЧ.     1Г1.    нс- 
В011     культу  |)Н(И1     тради1ип     дол'.кно     бьггь     оТреЧ(Ч110     ОТЬ 
естеетвеннаго     ра;;ума,     ибо   ему   дань    ра:;умч.    духовный, 
преестеств(Ч111Ы11,    кото})1.1и,   1И)   ув1;1)ен11о   .1аб;и1на,    .;ритч, 
не  обра;:ы    и   (|>ормы,   но  самую   истину    г.смцеи.    таинство 
натуры.     Естественный     ра;;умч,,    свя:н.1вач     настоин^ее   сь 
прошлым ь,  вводитч,  ка-л;даго  в.ь  границы    „человеческих ь" 
законовъ,    симч.    сокраи1,аи    сверхч,-челов.Т>чесь'у10    миссио 
каждой  уважаюнич!    себч   интеллиген1ии.     „111)еестествен- 
пыи"    ралумъ   белиредЪльно   ра:;двигаетч.    границы    интел- 
лигентной компетентности,   ибо  вводить    интеллигента  вч. 
сферы     „стих1йнаго'     мыиыенгя   и    „стих111Н011''     деятель- 
ности,   гдф  естественному    разуму    д'1>лать,    конечно,   не- 
чего.'р>ь  „современной  теор1и   прогресса"    „нреестествен- 
ный "    ра;;ум ь    прсестествеппыми    очами    ;4)итч.    незримое 
ни   для   кого     „таинство^     эволютци,     всегда    стих1йнои   и 
отнюдь    не  подлежагцей    К1)итикЬ,     „таинство"     мони;;ма, 
т.-е.   такого  единообразия  и  тоя;ества  жи.;ни,   которое  еи^е 
ник'Ьмъ  не  установлено  и  ничГ.мъ  не  удостоверено.    ,111)с- 
естественный"    ра;;умъ  даеть  интеллигенц1и  нраг.о  и   в.о.;- 
можпость    вФровать    „во  все  и  ни  во  что",    ибо  освобо- 
ждаетъ    интеллигента  отъ  всякихъ     „чело1г1;че(ЧхИхч/    ;5а- 
коновъ,   въ  томъ  числФ  и  отъ  законовъ   „человЪческаго" 


мь]пыетл.     Л    это    непоколебимая     основа     для     всякаго 
„дер.и1ове1пи"    на   почвЬ  отрицай!)!    и   ра;>])УП1ен1я. 

\.  Иу.кпо.  и  непременно  нужно,  чтобы  въ  иптелли- 
гентпыхъ  с.юяхъ  оби^ества  разъ  навсегда  установился 
какъ  ;;аконч.  ;ки;;ни,  ;;аконъ  легкости  нравовъ.  Разумная 
семейная  ;кизнь  не1ыб1мКно  отброситъ  мысль  къ  услов1ямъ 
разумной  обн1;(Ч'твенной  жизни,  потомъ  государственной, 
потомч.  государственно-народной.  Тогда  колесо  эволюц1и 
.ищЬпится  за  что-то  тяжелое,  неподвижное,  долговечное 
и  п(.:.тому  скучное.  Надо  постоянно  менять  формы  и 
идеалы,  а  ;)То  возможно  только  при  легкости  нравовъ. 
Даи:е  съ  точки  зрен1я  Г)ебеля  ,бракч.  есть  блудъ,  а  вне- 
брачныя  отнои1ен1я  — христова  любовь".  Свальный  1'рехч, 
после  раден1я.  содействуя  транспирац1и  и  успокоен1Ю 
страстей,  свидетельствуетъ  о  высокой  духовности  и  пол- 
ной  культурности  „возрои;денныхъ".  Въ  виду  этого  един- 
сгвенныи  высоконочтенный  и  прославленный  видъ  (|)апа- 
тизма  —  это  ((►анатизмъ  при  защите  легкости  нравовъ, 
свободы  чувства  и  быстрой  смены  идеаловъ,  какъ  муж- 
скихъ,  такч,  и   женскнхъ. 

М.  Нужно,  чтобы  принцпн1альная  легкость  нравовъ 
легла  въ  основу  принцип1альной  легкости  мышлен1я  и 
легкости  побужден1й  къ  легкой  деятельности.  Масоны  и 
Лабзинъ  достаточно  подготовили  для  этого  почву.  Пря- 
мое дело  интеллигенц1и— борьба  съ  „суевертями"  и  съ 
„обрядовымъ  благочест1емъ",  а  для  этого  прежде  всего 
нужны  легк1я,  т.-е.  популярныя  книжки,  которыя  пи- 
шутся и  составляются  малоучившимися  или  совсемъ  ни- 
чему  не  учившимися  интеллигентными  людьми.  „Просве- 
и;ен1е  народа",  какъ  известно,  лучше  всего  достигается 
въ  томъ  случае,  если  за  это  дело  берутся  не  просве- 
и^енные  люди,  ибо  у  просвеш,енныхъ  людей  разумъ 
всегда  только  естественный,  и  „человеческхе"'  законы  для 
нихъ  имеютъ  все  свое  значен1е.  А  это  несомненный 
призпакъ   „отсталости"    и   „реакщи".  ибо   „преестествен- 
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ный  ра;5умъ  у^кс  давно  В1лдиинулъ  „ку;п,турпыя  традпцш 
современной  ипте.1лиге{1Ц1и "  ;ия  черту  „ человеческих ь" 
;]аконовъ  и  челов'1;ческаго  м1.1П1лен1Я. 

БполпЪ  попятно  и  естествеппо,  что  пптелли1чмп1,1и 
гора;;до  легче  передать  сектантству  своп  чу1'.ства  и  на- 
строен1я,  ч'Ьмъ  (|)ормулы  положптельпаго  уче!пя.  Р)Ь 
этомъ,  а  не  въ  в'1;рован1яхъ  и  уб'1;жден1яхъ  пунктъ  нан- 
большаго  сходства,  почти  то;к(Ч"гва.  Ио  т1;мъ  чувствами 
и  пастроен1ямъ,  которыя  представители  иптеллигетии 
дапнаго  времени  стараются  п{)овести  въ  сектантство,  мы 
можем!.  судить  о  чувствахь  и  настроен1яхъ  самой  инте.1- 
лиген1ии. 

На  сектаптств'1;  в.торои  половины  XIX  в.  отра;п1Лось 
вл1ян1е  и(Ш()и  <|к)рмац1и  русской  иптеллигепц1и,  кото])ая 
внесла  въ  сектаптств.о  новый  «|юрмы  и  начала.  На  осно- 
в.ан1п  т'1;хъ  (1)актов'ь  и  соображен1п,  кото])ые  мы  п])и- 
вели,  заранее  мо;кио  сказать,  чего  сл1>дуетъ  ожидать 
оть  новых'ь  сектъ   и  толковъ. 

Новое  сектантство  не  будетъ  носить  г/ь  себЬ  пачат- 
ковъ  жи;п1енностп  и  тво})честг.а.  ОЬмена  теор1п  дадутъ 
лсатву  логическихъ  выводовь.  данность  кото})ыхъ  (И1ре- 
д'1;лптъ  критика  будуп1,ихъ  покол1,н1й,  по  не  дадутъ  ру- 
ководяп1,ихъ  нравственныхъ  началь,  ибо  это  с1;мена  тео])1и, 
а  не  науки  и  не  жи;и1и.  Фанатическ1й  :^адоръ  —  не  при- 
знакъ  сосредоточепнаго,  медленнаго  и  потому  всесторон- 
няго  мыпгкппя,  а  при;;пакъ  односторопностп  п  парт1й- 
ности  в;и\1ядовъ.  Постоянная  смЪпа,  какъ  ;;аконъ  разр,ит1я 
в>С'Ьхъ  теоретическихъ  домысловъ,  постоянно  будетъ  м!;- 
пять  не  только  подробности,  но  и  основы  „в'Ьроучен1я", 
а  при  такихъ  условтяхъ  не  можстъ  быть  и  рЬчи  обь 
устопчгп^остп,  общен1и,  т'Ьмъ  бол'^е  объ  об7>едииен1и  сектъ 
и  толковъ,  будетъ  ли  то  на  иочвЬ  баптплма,  пли  еван- 
гелическаго  хрпст1анства. 

Это  сектантство  будетъ  грубымъ,  некультурпымъ  и 
песерьезпымъ,  какъ  отражен1е  произвольныхъ  и  ненауч- 
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ныхъ  увлечен!!!  пекул1>тур!1аго  покол1^>п1я.  То.  чего  не 
сумГ»ли  ска;^>ать  и  доказать  интелл!1гентн1»1е  поводыри, 
не  скажутъ  старцы  и  калики  перехож1е  изъ  среды  фа- 
б|)ичпаго  сектантства.  То,  что  не  удалось  наверху,  ока- 
жется е111.е  мен'Ье  удачнымъ  „на  Д1г}>".  И  тамъ,  и  зд1^сь 
вм1;сто  Т1юрчества  популярная  книжка. — наверху  потолще, 
внизу  потоныпе, — съ  ея  скучной  и  отвлеченной  схола- 
стикой.  То,  что  проиграно  интеллигенфею  передъ  ли- 
1^кмъ  серьезной  кр!1тики,  не  вернутъ  младенческ1я  раз- 
сужден1я  людей  малограмотныхъ  !!  мало  думавшихъ. 
Ингеллиге!1тъ,  скрываясь  подъ  кличкой  сектанта,  теряетъ 
въ  достой нств'Ь  и  авторитете,  а  не  вы!1Г[)ываетъ.  ибо 
этотъ  сектантъ  нуженъ  только  для  д^лей  полем!1ки, 
а  такая  11олем1!ка  недобросо1г1>стна  и  неубедительна.  Дву- 
см1лсленная  б»>рьба  подъ  облыжнымъ  флагомъ  сектантства 
дискредит!1руетъ  серьезность  и  основательность  той  док- 
трины,  которая   нуждается   въ  такомъ  укрывательстве. 

Около  середины  XIX  в.  жилъ  и  д^йствовалъ  „про- 
рокъ""  Радаевъ.  отъ  котораго  остались  и  письменныя 
произведе!!1я.  1\  Милюковъ  подчеркиваетъ  это  обстоятель- 
ство. Потомки  „не  книжныхъ  р1>тбарей,  безграмотныхъ 
арх1ереевъ"  пытаются  „доходить  по  книгамъ,  какъ  изба- 
виться греха  и  спасти  ду1пу''.  Но  надо  съ  большимъ 
толкомъ  1и.1бирать  КНИГ!!,  чтобы  дойти  до  этого  по  кни- 
гамъ. А  то  ведь  по  кн1!гамъ  можно  дойти  и  до  „сокро- 
венной премудрости",  до  ([►антастпческат^о  познан1я  того, 
„яже  отъ  духа  суть**,  —  по  нынешнему,  конечно,  отъ 
„духа  времени". 

„Съ  того  времени, — говорилъ  Радаевъ, — какъ  после- 
довало со  мной  умоизступлеи1е  (!),  всегда  слышу  свиде- 
тельство  св.  Духа".  .Духъ  гоняетъ  меня  и  водитъ,  такъ 
что  иногда,  какъ  емъ,  вдругъ  руку  у  меня  остановитъ. 
и  во  всехъ  вещахъ  своей  воли  больше  уже  не  имею". 
^,Л1ь1  и  сами  зпаемъ,  что  несходны  иные  наши  поступки 
€ъ  писапнымъ  закономъ,  и  намъ  тяжело  и  скорбно  такъ 
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поступать.  ^1т(>  ;ке  памь  дГ.лать?  С1и)еГ[  ио.т  т»  имЬем  1  ?.." 
Сойди  р,с'1;  ангелы  сь  побесь  и  скажи:  ты  не  такь  :к11- 
п\\ь,  и  то  не  110слу1нак)...  Господь  1)огь  мо!!  меня 
опраидываетъ,   а  вы   кто — меня   осуждаете?" 

Это  какой -то  сомнамбул  и;;мъ  со1г1>стп.  СовГ.сть,  какъ 
начало  живое  и  д'Ьят(\п>пое,  постепенно  ;;асыпаетъ,  уби- 
вая въ  чело1г1»к11  сознап1е  ответственности  ;;а  свои  дЬла. 
Челов'Ькъ,  безвольное  и  бе;^смысленное  о[)уд1е  посторон- 
ней СТИХ1ЙН0Й  силы,  идет'ь  въ  жи.!нь  деревяннымъ  авто- 
матомт,.  В'ь  свою  волю  онъ  такъ  же  не  в1;ритъ,  какь  и  в'ь 
СВОЮ  голову.  01гь  привык I,  чтобы  его  что-то  толкало  въ 
спину,  д'1и1Ствовало  ^а  пего.  Это  апооео;;ъ  модно11  теперь 
иптеллигептной  болЬ^ни  „абу.пи",  и  безпомоииюсть  невЬ- 
жества.  Смыслъ  жи;ип1  потеря нъ  весь  цЬликомъ,  и  м1>сга 
для  разумной  и  со;и1ательпой  деятельности  не  остаеки. 
Челов'Ькъ  не  :п1аетъ,  чего  опь  хочет'1,  и  чего  надо  хо- 
т'Ьть,  по  ;;аран'Ье  требуетъ.  чтобы  каждое  его  д'1,йств1е 
считалось  бе;^упречнымъ,  ибо  оно  впуи1ено  ему  свып1е. 
Опъ  ;и1аетъ  только  одно,  что  не  монгеть  не  идти  п})о- 
тивъ  писаныхъ  ;;аконов1.,  и  въ  ;)Томъ  отнопкчии  „сг.оей 
воли  не  им'1;етъ'* ...  Это  ;;лов'1.иии  прообра:;'ь  надвигаю- 
щейся  интеллигенц1и   „конца  вЬка". 

Молоканство,  недолговечное,  какъ  и  всякая  секта, 
ра;пагалось.  11а  смЪну  ему  явилась  пггунда,  „свежее 
учеп1е  подобпаго  ИхС  харак'те{)а,  —  говоритъ  г.  Милю- 
ковъ, — сильное  своей  нови;ии)11,  необходимостью  (?)  борьбы 
и  жая:дой  пропаганды". 

Штундиомъ,  ос1К)ваппы11  пастором'ь  Иковомъ  Шпене- 
ромъ  (ум.  въ  1705  в.),  въ  пачалЬ  XIX  г..  пр(И1икъ  и 
въ  Росс1ю.  Говорятъ,  что  его  раси{)ост{)ане1ию  содГ.й- 
ствовалъ  реформатск1й  пасторъ  въ  херсонской  губерн1и 
Бепекемн(}|еръ.  Вь  ()би1,ем'ь,  :)то  рагцоналистическая  секта 
па  почвЬ  протестантства.  Штупдисты  при;и1аютъ  т().П)Ко 
писан1е,  но  при  объяснеп1и  его  всегда  ии1,утъ  аллегори- 
ческаго  смысла.  Такъ  Геесимапск1Й  садъ,    гдЬ  Христосъ 


училь  и  молился,  о;;начаетъ,  по  ихъ  м{]1ийю,  весь  м1ръ, 
сияии(^  уч(чтки — ;)то  люди  до  постуилен1я  въ  штупду, 
кото])ые.  сд'Ьлаыиись  пттун  диетами,  просыпаются.  Не- 
1;1.рор,авт1е  во  Христа  и  ])аспявш1е  Его — это  пып1;шн1е 
православные. 

„Они  отвергаютъ  обряды  и  посты,  содержимые  пра- 
вославною церковью,  ;^ат'Ьмъ  —  почитап1е  креста,  покло- 
неп1е  иконам7.,  почитан1е  святыхъ,  поминовеп1е  умер- 
птихъ.  Но  при  этомъ  они  обпаруживаютъ  больппй  фапа- 
ти;^мъ  относительно  св.  икопъ  и  почитап1я  святыхъ.  Съ 
особенным'!,  коио'нственнымъ  ожесточеп1емъ  отзываются 
они  о  святител'1;  и  чудотворцГ»  Никола-Ь.  Ош!  говорятъ, 
будто  опъ  .. попралъ  заповеди  })0ж1и,  ввель  молиться 
пкопамъ,  и  послЪ  пего  все  пошло  противъ  евангел1я". 
Также  и  въ  отриг^ан1и  постовъ  штупдисты  идутъ  дал1.е 
молокапъ  и  духоборцевъ^  которые,  отвергая  посты  въ 
смысле  запрещен1я  изв-Ьстнаго  рода  пищи,  прпзнаютъ 
посты,  какъ  воздержан1е.  ИТтундисты,  папротпвъ,  гово- 
рятъ, что  постъ — вреденъ,  ибо  голодный  челов-Ькъ  бол-Ье 
способепъ  па  всякое  преступлен1е,  чЬмъ  сытый,  а  вхо- 
дяи^ее  въ  уста  пе  скверпитъ  человека.  Зд'Ьсь  они  см1>- 
П1али  нравственное  понят1е  поста,  какъ  воздержаны,  съ 
физ1ологическимъ  попят1емъ  голода.  Такое  свое  учен1е  о 
посте  они  об  пару  ж  ива  ютъ  и  своими  Д'ейств1ями,  какъ  бы 
издеваясь  надъ  гов'ен1емъ  православныхъ.  Съ  наступле- 
Н1емъ  великаго  поста  они  пачинаютъ  бить  свиней  и  мясо 
ихъ  употреблять  въ  пии1,у.  Въ  великую  ПЯТ[1ИЦу  посл^д- 
п1й  беднякъ  изъ  пггупдистовъ  старается  непременно  ку- 
П1ггь  мяса  и  на-есться  его  вдоволь".  (Иван.  218  —  219). 
11олемическ1й  задоръ  въ  н'Ьдрахъ  всякой  юной  рели- 
г1озной  общины  свпдетельствуетъ  о  случайности  ея  воз- 
никповен1я  и  объ  отсутств1и  или  недостатк^Ь  положитель- 
наго  содержан1я.  Если  эта  секта  видитъ  главный  смыслъ 
своего  суи1.ествован1я  въ  кощупственномъ  отношен1п  къ 
чужой  религии,  то  для    объединен1я    ея    членовъ    нужно 
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ус'11.1е11Н(К'  сторопнее  вг)Лд!;Г1('Т1И(\.  ;:а   которымъ,  ип^ю'И'М'ь, 

Д'кЮ     1111К01Да     НС     СТОИТЬ. 

^^)т()  и1;ро11С11()и1;да111е  (дитунда), — Г()И(»р1Мъ  одш'ъ  и.гь 
первоучителей  штуиды,  —  и.;ито  и.п>  св}1иим1наго  писан!}!, 
отъ  духовиаго  о;1ареи1я,  иль  сиид1>тельст15а  Ьк'уса  Христа, 
отъ  духа  иророчестиа".  Миогочисдеииост!,  и  иеодпо1)од- 
ность  источникоиъ  в!;роуче111и,  отк{)1.1иая  ср.ободу  для  лич- 
наго  усмотр'];н1я  каждаго  члена  (хицииы,  предсканыиают!, 
скорое  расиаде111е  секты  на  то.1ки  и  сиид1>тел1,стиують  о 
невозможности  прочной  органи.и1ц1и  секты.  ,,  Релшля 
дол^кна  быть  иь  сердце.,  —  говорять  они,  —  а  до  вн'1ии- 
нихъ  видоиъ  релипи  намъ  д{;ла  н1;тъ'*.  ^.Мои  спаситель 
есть  иасты})Ь  души  моей,  и  бол1,е  никто  не  мо^кеть  быть 
пастырем!,  ду1ни  моей"*.  Д})угими  словами,  каждый  сек- 
тантъ  есть  пастырь  своей  дупш.  ])сЬ  настыри,  а  стада 
н'1>тъ.  Такимь  обра.;омь  вь  самомъ  основан1и  секты  ле- 
житъ   начало   белкопечнаго  дроблен1я   и   ра;гьединен1я. 

„^)то  не  я  работаю,  — гов.орил!»  крестьянинъ  Они- 
щенко,  пат{)1арх ь  штунди.1ма,  —  лто  Бовь".  Г. -е.,  конечно, 
работаетъ  Ошпценко,  но  онь  работаетъ  съ  такою  лге 
бе.и)П1ибочностью  и  неногр]»н1имостыо,  какь  1м)гъ  и  пре- 
естественный  ра.;умъ  })усскои  интеллигеиц1п.  „Отъ  ты  не 
бачишь  своего  Бога,  —  говорилъ  одинь  пгтупдистъ  право- 
славному,—  а  я,  якъ  ;и1крою  очи,  такь  и  бачу".  „Не- 
посредственное обн1,ен1е  съ  Божествомъ"  одЬсь,  повиди- 
мому,  зашло  сли1икомъ  далеко. 

ГПтундисты,  „отвергая  суи1,ествуюпий  порядокъ  со- 
щально-нолитической  жизни  1Л)сс1и.  мечтаютъ  о  пасту- 
плен1и  НОВЫХ!,  формъ  жизни".  1>с1;  люди  1)ав!ш,  а  1!о- 
тому  и  ^блага  М1ра  сего  должны  быть  распределены  по- 
ровну; а  такь  как1.  состоян1е  и  зем.ш  суть  блага  м1ра 
сего,  то  они  должны  быть  разделены \  ^Люди  доли;ны 
жить  общинами,  П1ггат!>ся  трудами  рукъ  своихъ  и  по.п- 
чать  все  нужное  путемь  неи()средственна1чз  обм1;на  про- 
дуктовъ  труда  безъ   помощ!!   денегъ". 
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Говорятъ  сектанты,  а  изъ-за  ихъ  рЬчеи  г.нитно  сльинны 
голоса  Маркса,  Энгельса,  со1иалистовт,  и  коллективи- 
стовь.  >'  штундистовъ  не  было  Бога,  потому  что  вс1з  они 
боги,  а  ПОТОМУ  у  нихъ  нЬтъ  п  вЪ1)()учен1я.  У  нихъ  не 
МОГЛО  и  быть  !1ра1И)учен1я,  такъ  какъ  все,  что  они  дЬ- 
лаютъ,  д'1>лаютъ  не  ошг,  а  ])Огъ.  Религ1озные  и  мораль- 
Н!.1е  вопросы  устранены.  Что  же  остается?  Вопросом1> 
совГ>сти  остается  только  вонросъ  о  раснредк1ен1и  благ'ь 
М1ра.    Почему  ясе  ;гго  секта,  а   не  со!0.)ъ  коллективистов!,. 

Л  И1тундистамь  и  баптистамъ,  каи:(^тся,  и  на  это 
жаловат1>ся  нечего.  Они  богаты  и  прекрасно  0])1'ан11.и)- 
вапы.  Ихь  „пресвитеры"  получаютъ  богословское  обра- 
зован1е  въ  1'амбургскоп  баптистской  семинар1и.  Д'Ьло 
поставлено  на  !11ирокую  ногу.  Но  и  штундизмъ,  какь 
когда-то  молоканство,  „поползъ  вкривь  и  вкось,  стали 
творит!,  все  негодное  на  соблазнъ  и  печест1е".  Въ  1нту11- 
дизм'Ь  стали  зам'Ьтны  слГ,ды  отрицан1я  евапгельско!!  в1>ры. — 
„но  на  этотъ  разъ,  —  говоритъ  г.  Милюковъ,  —  не  во  имя 
„религ1и  сердца",  не  во  имя  „внутреппяго  озарен1я",  а 
во  имя  неизм'Ьпныхъ  и  в1;чныхъ  законовъ  природы,  при 
св'1>тЬ  которой  всякая  положительная  религ1я  является 
„д'Ьломъ  рукъ  челов'Ьческихъ".  Нельзя  не  уз!1ать  въ  та- 
кой  (|к)рмулировкЪ   продукта  изв'1^стнаго  „интеллигентнаго 

ВЛ1ЯН1я". 

Конечно,  такъ.  Но  если  это  такъ,  сектантства  больше 
п'Ьтъ:  оно  совершило  свой  кругъ,  дошло  до  полнаго  без- 
боя;1я,  полной  безрелиг1озности  и  по  „неизм']Ьнпымъ  и 
в'1^ч!1ымъ  законамъ  природы"  переходить  въ  ряды  интел- 
лигенц1и.  Былъ  сектантомъ,  сталъ  интеллигентомъ,  что  и 
доказать  требовалось.  Но  представителямъ  русской  „куль- 
турной традиц1и"  это  не  по  вкусу.  Пропадаетъ  краси- 
вая декорац1я.  Выбивается  изъ  рукъ  привычный  полеми- 
ческ1й  клинокъ.  Это  уже  слишкомъ  скоро.  Надо  поддер- 
жать сектантство,  хотя  бы  на  евангелической  почв-Ь. 
Н  на  это  было  истрачено  денегъ  не  мало. 
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-'Ь    И('П'рп\})|С]:их-Ь    гогттп,!х-|.     пропи;!;. 


дупь   у;ко   1И'  ('(мпиаиоп],.  п  .п.рл,  Гс^итпь-'ь.  Пь  1-7(;  г 

()и1Ц1ЧТио\    а    „ОГ)1Ц(чт1;(>    поощрен!;!    дух^ипю-ираисмим!- 
":''"•;    '"'^'Ч''!%    ^'<>   '-'аи!.   кото|,аго   ггопгь  ];.  Л.  Пашкоиъ. 
\1Х    I;.    па    исход!,   пщпорплъ   сиое   начало,    по    по    ради 
,трапсппра1ип"     и    духопнаго    хрисп-апсп^а,     а   ])ади    ро- 
<|м)р.матскаго   учеи1и   ооъ  (И1])аидап1п   рЛ;ро1<.. Опять,^   какь 
при    Нотр!.,   па   горпдопИ;   покадалси   Люторъ.    Но.'    какь 
II  при    НетрЬ,   простые  ])у(ч'К1е  люди.   раб(»ч1о  п  .маст(^})о- 
'^ыо.    по   п.гмирились   на    скролпюмъ    сраипптольпо    учеп1и 
иротостаптстиа:    „спасеп.пло"    11а1пкоиымъ  п  полные", бла- 
годати^  опп   почувстионалп,    что  опп  уже  поситъ  кьсаЛ 
„Духа",   а  потому   ,,с1!яты  и  Пемгр^лппьГ .  11(И!ыткп  интел- 
лпгепц!!!   удержать  сектаптовъ  па  „овапгелпчдскоп"  почвЬ 
не  вели   ни  къ  чему. 

Пастадп!  дни   Татарпновоп   п  кпидн  Л.   И.  Голицына. 
>     ппте.ьпп'ептныхъ    руководптс-юп     сектаптст1:а    яви.пкл, 
стремлеп1е  слить   и  оргаппдовать  въ   одну  обнип1у  ра;п1Ы)1 
течеп]и   повЪпшаго   русскасо  евапгелпдма*  ,Л1е-жду  южно- 
русскими пггупдо  баптистами   и   патковцами  Р>еликоросс1и 
были   у;ке   предп1)ттмаемы   попытки    вмаимпаго    соглапю- 
тя.    По   почину   Р>.    Л.    Нипкоиа    состоялся    въ     188  1    г. 
сд>1.;:дъ   предстаиителеп   обоихъ   паправлеп1и   (а   также  мо- 
локан ь)^гь  С.-Петербург};.     Пь  салопахъ    княгини    .1.   и 
графа    К.   соптшсь   во   ими   еванге.1ьск«и1    истины    в(мико- 
русск1е   по.пграмотпые   крестьяне    и    к1евск1«^    хохлы    съ 
учеными    американскими    мисс1операми     и     баптистскими 
пресвитерами.    Нопросъ   о  баптистскомъ    кр(дц(чпи    помЬ- 
шалъ  о^п^естшгть   программу  сл1яп1я,     а    .ттЬмъ    члены 
сл/к;да   были  высланы  п.: г  Петербурга  полицией.  По  мысль 
о  (Мипеп1и,   кая.'ется,    не  была  оста1!Л(М1а  сектантами  ра.:- 
пыхъ   отт1;пков'ь.    Наиболее  аь-тивпыми  проводниками  лтой 
идеи   въ   посл'Ьдунмцее   время   сделались  баптисты'*     (Ми- 
люк.    134). 
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ОтмГ.тимъ   дли    полноты     картины     н1,когорыя     черты 
изъ    учсн1я   по(',охлысто1гь.    150   глав!,   кот()|)ыхъ  стоить  Ко- 
динь.   :)то    .(|)илософс'кое"    течен1е  въ    секта1ггств1;.  (люва 
1П)просъ  о   пр(Л1суни'стр,овати  дуип»   и  о  дуп1епереселеп1и. 
.Дуп1а    жи1!отпаго,    соверп1енстр,уясь.    моячстъ    сделаться 
дупюи   челов1дп1   и   новохлыста  и.  наоборотъ,  падая.  дуп1а 
новохлыста  снова  вселяется   въ  самыхъ    нидшихъ   живот- 
нь1хъ,  чтобы  снова  начать  свое  демнос*  странствовап1е  1:дъ 
ни.пней  духовной   (|к)рмы   въ   выснгую,    въ   течеп1е   сотенъ 
и  тысячъ  л17гъ.  Достигнур>ъ  высн1ей    степени    совергпен- 
ства,   дунти   повохлыстовъ  нокидаютъ  демлю,  вселяются  въ 
дв'1;дды    и    св']зтятъ    оттуда    грЬ1пникамъ    в1,чпымъ    боже- 
ственнымъ  св'];томъ".    „Пеииднмаго  м1ра    и  ангеловъ    не 
суи1,ествуетъ  и  суи],ествовать  не  можетъ,   такъ  какъ  духъ 
не  мо;к(>тъ  суи1ество1иать  отдельно  отъ  плоти:    иначе,   не 
им1;я    .перегородокъ"    или  гЬлъ,   духи  слились  бы  между 
собою,   какъ  сливается   вода,   не  даключенная  въ  сосуды. 
.1юди  и   есть  ангелы:  „новохлысты"  — „ангелы  выдымые\ 
потому   что  виаптъ  Бога;   друг1е  люди— „ангелы  невидим 
мыс'^^    потому   что   удалены   отъ   Него;    наконецъ,     ново- 
хлысты,   не   живуице  но   в1фЬ,    ^ангелы  злые\     „Чудесъ 
Христосъ  никакихъ  не  творилъ,  потому  что  чудесъ  вообще 
не  бываетъ^    „];огъ  внутри   насъ  и,  следовательно,   мо- 
литься   намъ    некому",— говорятъ     н(ии)хлысты.    (Милюк 
140  —  141). 

Учен1е  о  дуп1епереселен1и  можетъ  быть,  конечно,  и 
религ1однымъ  учеп1емъ,  но  для  этого  надо  стать  будди- 
стомъ,  т.-е.  откадаться  отъ  вс'1к\ъ  религ1одпыхъ,  мораль- 
ныхъ  и  (|н1лософскихъ  П0НЯТ1Й  и  представлен1п,  сложив- 
шихся на  почв'Ь  христ1апства  и  европейской  пауки.  Вся 
игра  лат'Ьяна,  повидим(кму.  только  для  носл'1аняго  вы- 
вода: ,.молиться  намъ  некому", — но  это  только  отводъ 
гладъ,  1ИИ)  въ  такомъ  случа'Ь  надо  молиться  себ1з  и  даже 
принимать  поклонегпе.  11осл1здн1й  выводъ  несомн'Ьнно 
сближаегъ  повохлыстовъ  съ  текуи1,ею   интеллигенц1ею    и 


открываетъ  до}и>г\  длл  такпги  дре.мучаго  и  \  др\  чаютаго 
опскураигплма,  которыи  .ии'.мш].  1имг},;к(Ч'Т1:п  даиа*  га- 
кихь  те.мных'ь  людей,  какь  масоны,  [)о:>енк])еи1и'ры,  чсрни- 
ктыаипл!   и   Лаблинь. 

МП. 
„Подводи   теперь   ито!)    гсему   скалапному    раныис. — 

ГОИОрИТЪ       г.       МИЛ101|01П,, МЫ       ПрСЖДС       1К  1'ГО     ОТМЬТПМЬ 

оснор,пыя  ра.{лич1и  кь  характер!;  старообрлдчестиа  и 
сектантства.  Лвляись  охрани гелем],  старины,  русское  старо- 
обрядчество дер;калось  и  де[)жится  иск.почительно  въ  на- 
родныхъ  слоях  I»,  крестьянств!;  и  кунечествЬ.  Напротивъ, — 
сектантство,  представляя  1и.1рая;ен1е  неудовлетворенной  ре- 
лигхо.июй  потребности,  оби1,е  народу  съ  интеллигенц1ей. 
Сь  самаго  начала  до  самаго  конца  сектантства  мы  т1- 
димъ  П0СТ0ЯНН1.1И  обм'Ьнъ  идои  меи;ду  вьичпими  и  ни;^- 
П1ИМИ  об1цественными  слоями  (тверитиновск1и  тетрадки, 
Сковорода  и  духоборцы,  Селивановъ  и  Кланск1й,  Сю- 
гаевъ  и  'Голсто11,  11ан1К01п,  и  евангелики,  „всебрагья"  и 
толстовлцл).  И  при  Т(»мь  источиикъ  лтои  в.;аимной  свя.т 
т'Ьх'ь  и  других'!,  -{аключаетси  не  въ  сходств!,  идеи  соц!- 
альнаго  характера,  как'ъ  иринито  думать,  но  главнымь 
обра.;омь  вь  тол;еств!.  идеи  религ1о;;ных'ь  и  религ1о;и1о- 
<[)илос1)фских'[.,  —  въ  одпнаковыхъ  мн!;и1ихь  и  чувствахъ, 
связанных!,   ("ь   1!!,рои**.   (14'_'). 

„1>ъ  сред!;  самыхъ  [)а.'.п()об[)аоныхъ  секть^  —  гор.орить 
г.  Ми.поковъ  несколько  ни;ке,  —  ;5ам1;ча10тся  снорадическ1я 
ВСПЫП1КИ  })елиг1о.;иаго  пониман1и,  идуи1,аго  навстречу  по- 
ниман1ю  интелли1'ен1ци:  вь  однихъ  с.пчаяхь  лто  продуктъ 
внутренней  лволинци.  въ  д[)угихъ — ре.:ультатъ  несомн'];н- 
наго  прямого   вл1ян1Я  со  сторонь!   И1ггеллиген1ии'*  (И)5). 

1)Ъ  ;)тихъ  словахъ  м1И)го  правды  и  правды  печаль- 
ной. Оставимъ  пока  въ  сторон  1;  вопросъ  о  .лдлиальпыхъ 
идеяхъ"    и    остановимся    на    ,, рели1ло.:ных'ь   и    религ1о.;1П)- 
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фил(нчм||екпх  ь  идеяхъ,  сбли;каюи;ихъ  и^^теллигенц^ю  и 
сектан1ство". 

^)I1ачитъ,  „спиритуали,зац1Ю  религ1и"  иптеллигенц1я 
попимаетъ  такь  я;е,  какъ  екатерипославск1е  духоборцы, 
говоривппе  о  „иеречшцен!!!  въ  спиртъ  вЬчпый", —  ..не- 
посредственное обиим11е  съ  божествомъ".  как1>  хлысты,  поо- 
волявпие  себ1;  „неп()средствен1И)е  оби1ен1е''  съ  „богороди- 
цами",—  а  примирен1е  „религ1(1.;ныхь  идеи  съ  законами 
Л1ын1лен1я  и  пр1обр'1;тен1ямп  науки",  какъ  масоны  и  Лаб- 
;>инъ?  Плохи  же  эти  закопы  мып1лен1и  и  сомнительны  ;гги 
пр1обр'Ьтеи1я  зтип'л.  Стыдно  за  такую  логику  и  такую 
науку.  Во  всякомъ  случа!},  всЬ  ;зти  сказки  и  фантаз1и  по 
сравнен! ю  съ  учеи1емъ  православной  це])кви  и  его  бого- 
словскою определенностью — безсвязный  д'1.тск1й  лепетъ. 

Но  о  религ10зныхъ  и  религ1озно-филос(*(1>ских7>  идеяхъ 
г.  Милюковъ  упомипаетъ  только  вскользь,  мимоходомъ. 
Как1я  же  особенный,  свои  собственныя  рслнпозныя  идеи 
им'1»етъ  наша  иителлигенц1я?  Правда,  въ  ея  отношен1яхъ 
къ  н1;которымъ  пошилямъ,  каковы  лволюц1я,  единство 
принципа  научнаго  объяснен1я  и  духъ  времени,  ;]ам'1;тны 
сл1;ды  религ1о;и1аго  отноп1ен1я.  Но  вь  виду  полной  не- 
определенности и  безсодержательности  :ггихъ  понят1Й,  это 
во  всяк(»м'ь  случаЬ  слуя1ен1е  „неведомому  богу".  Съ  дру- 
го11  ст<<роны,  сектанты,  воспринявпие  въ  себя  духа,  воз- 
роя;денные,  чада  бо;к1и  и  боги,  полагаютъ  основы  для 
самообо;кан1я.  что  свойственно  и  интеллигенц1и.  Но  этимъ 
цикль   рели11озныхъ   идеи   и   исчерпывается. 

Гораздо  серьезнее,  конечно,  „мн1;н1я  и  чувства,  свя- 
запныя  съ  в'1>})ой".  Г.  Милюковъ  говоритъ,  что  интелли- 
генц1Я  относилась  и  дол;кна  относиться  къ  церкви  „без- 
различно". Но  мы  видимъ,  что  сектанты  относились  къ 
церкви  съ  (|»анатическою  ненавистью.  Можно  думать.  чт(» 
и  зд'1;сь   чувства  одинаковы. 

Сектанты  вс^хъ  несектантовъ  называли  „псами"  и 
„вн']линими'',   чадами  Тезавели,   черными  вранами,  волко- 
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агнцами  и  т.  и.  ( 'ам(!Ч\  псгг.Н'  итчм.ип  (чтлп.  к-опгчи^^', 
то  ;1а\  >  сг!."!;!!!  гпмь  „1:а;|{1.ып  ирать  «ч-ц,  царь  и  1('р(чГ', 
какь  II  у  ттм.тг(М1Ц11!.  нио  п  она  д'.тть  к»  иа'  с!]»»'- 
жкмпе  1гь  М1р('1;()и  р.пити,  как'ос  ска.'мЧ  аич,  на  ;и[п,!('1а.\  ь 
Комара  -  Рудо.м('тк11на  и  его  поел  Г.дор.а^чмсп.  .Мпог!»'  п.;ъ 
сектаптор,'},  11])(»п()1!ал11  ., ниии'стпс!.  на  11(м1(Г\  но  не  успГ.-Ш 
И'],  сиосм'!,  начпнат'и  н  осга.шсь  на  :и'м.11,.  ^Гго  не  1Н)во 
и  дай  1ттелд11Г{М1Ц1и.  ('(мпанта.м'ь  не  но  дут!,  иееь  (*т})ой 
рус('ко11    ;!П1:;нп.    Пнпм.ппччпип    -то;|:(\ 

'Гене))ь  1!ерн(Л1('и  т{ь  ^('оц1алы11,1М'ь  пдеим'ь".  ^)Д^>сь  М1.1 
уиндимъ,  что  инг(млнг('нц1и  сходптси  С1.  с^лпантсп^омь  „въ 
одипаконыхъ  ми1;1пях'1.  п  чуистпахъ  е1?яаанныхъ"  сь  го- 
сударством!,. „  Мои;по  ли  протшп,  сов1;сти  подчиниться 
требован1ямъ  власте!!?".  Н(И1ро('1,,  очевидно.  нер(мтло:н1мГг. 

,,  1^'ьеамме  но('Л'1;д1пе  годи.  —  говорнтъ  г.  Мплюковь. — 
духооорцы  сд'Ьлалн  даисе  практическую  попьпку  осу1це- 
ствпть  па  американской  1И)чв1;  со1иальпый  пдеалъ  тол- 
стовства: соадать  хр11ст1анское  (У)  оо1цество.  члены  кото- 
раго  свяааны  пили  бы  меаму  соГмно  чисто  нравственной 
свяаыо,  ое;ть  1;сико11  прим!. си  1ор11дическа1Ч)  :)лем(Ч1та.  ь'акъ 
въ  СВОИХ!,  [мапмных'ь  отно|пе1пихл,,  такъ  и  вь  отпопге- 
т'ях'ь  къ  государству''.  Они  припили  ими  „всебратьевъ  \ 
которое  бы  ук'а,аы1?ало  па  го,  что  мы  стремимся  быть 
братьями  для  в.с1;хъ  людей  и  отв(?])гаемси  оть  всего  то1а), 
что  ра;>ъедипиет7..  11})актическое  П1)(1ведеп1е  :ггой  п])о- 
граммы  п[)ивело  духоборцевъ  ка,  откаау.  во  имя  ааповГ.ди 
„пеуб1п'*,  ота.  ис11олне1пи  в.оинской  пор.инпости,  а  таки;е 
и  оть  платежа  податей,  какъ  „дсмкм'ъ  дли  найма  дру- 
гихь  людей  па  уб1Йство  и  пасил1е'\  1)1.  1^^•.)8  — 1899  гг. 
7,000  „всебратьер.ь''  переселились  вь  Америку,  вь  К'а- 
паду,  по  кападск1(»  ааь'оны  не  прп;;па1^али  даиа'  обищн- 
наго  аем  1евлад1'.н1и.  .,  Не  принимай  .:ем.1Ю  р.]>  собствен- 
ность", они  р1ипилп  „(аи1д1,тел1,сгв(И{а11.  п|)имо,  что  соб- 
ствеп1П)Сть  земли  ест1,  нару[пен1е  аакона  Г)о;к1.иго,  что  и:е- 
лап1е    людей    аахватигь   аемлю   ва,  собсгвеппость  служить 
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главной  причиной  войпъ  и  раздоровъ.  и  что  собствен- 
ность аемап  ну;ка]а  не  для  народа,  а  д.ьа  господь,  ;кела- 
юищхь   11м1>ть  с.1угь   И   рабочихь'*. 

^Относикмьно  б])аковъ  и  ааписи  въ  правительствеп- 
пыя  киши,  члены  .,1)сем1рпаго  братства"  заявили:  ^мы 
не  хотимъ  подчинить  пап1и  брачный  д1,ла  зак*»намъ  че- 
лов1',ческимъ,  которые  не  ум'Ьюта.  различать  истинной  за- 
кошюстп  атих'ь  д1,лъ,  а  хотимъ  сохранить  ихъ  исключи- 
тельно въ  в1,д1,п1и  Г)<па1  (?)  и  совЬсти  челов'Ьческой;  не 
хотимъ  давать  так1я  св'Ьд'!ппя  о  новорои;депныхъ  и  умер- 
шпхъ.  которыя  подчиняли  бы  пасъ  въ  брачпыхъ,  имуще- 
ствеппыхъ  и  другихъ  (?)  житейскихъ  отн(Нпец1яхъ  регла- 
мептац1и  челов1,ческиха.  законовъ,  а  хотимъ  пм'Ьть  въ 
этихъ  от1И)П1еп1яхъ  ту  простоту  и  власть  (?)  совести,  ко- 
торыя были  зав'1.ии1ны  памъ  предками  (?)".  ^11одчинен1е 
всякимъ  правиламъ  и  законамъ,  основапнымъ  на  ирппу- 
дптельпомъ  исполпеп1п^  а  потому  ограничивающими  жизнь 
по  свобод!;  совести  —  мы  признаемъ  уб1йствеппымъ  для 
жизни.  Поэтому  мы  отказываемся  отъ  всякихъ  граждан- 
скихъ  правъ  и  обязанностей,  устанавливаемыхъ  государ- 
ствепнымъ  закоподательствомъ,  и  хотима,  въ  жизни  своей 
руководиться  исключительно  указап1ями  своей  личной  со- 
вести".  (Милюк.    136— 1:>7). 

Что  же  христ1анскаго  въ  этой  задорной  программе? 
Причемъ  тутъ  братство,  .,всебратство^  и  даже  „всем1р- 
пое  братство"?  Паспортъ— д1к1о  сов'1.сти?  Запись  въ  ме- 
трическ1я  книги — тоже  дЬло  совЬсти?  А  что,  если  „лич- 
ная сов];с'1ь"  продиктуетъ  „всебратьямъ"  уголовныя  д'1зя- 
н1я,  предусмотр'1>нныя  ;;акопомъ?  ГдЬ  гарапт1и  того,  что 
01П1  святы  и  гр1Ьп1ить  НС  могутъ?  Сознан1е  своей  свя- 
тости, кака,  дЪло  слишкомъ  личное,  пезаразительно  и  пе- 
уб'1,дитеаы1о. 

Духоборцы  готовы  были  идти  па  компромиссы.  Но 
логическ1и  ребусъ  надо  было  р'Ьшить  во  что  бы  то  ни 
ста.ю    и    удержать    всЬ    услов1я    задачи.    Отрицан1е   соб- 
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ствепиости,  какъ  д!;л(»  рг.и/ьнины  I ;,  \  о  1,;кдеп111,  ц{мь.;и 
било   спять   (*ь    пг|)1л.     Гр.чфъ   .1.    Ц.    Толстой    дп1:а:;ыи;1  !  ь 

Ду.\оГм>рЦ,'ПГЬ,      что.      (Ч'  И!      ИрП.таТ!,      СобстНОНПОСТ!.,      1ИМ1>,;И 

будет ь  отка.!Ыиат|.ся  и  оть  11[)11.;иати  И(М>6х()дпм()СТ11  за- 
щиты (щ  1^()судар(*Т1^пмь.  г.-*».  ор1'аи11.;(»иат1аго  паси  ли. 
„Кслпоы    ПС   было   :)ти\'ь    па(Л!Л111    п    уб1ист1гь  {/).  то  никто 

01.1     по     МОП»     уДСр^КаТЬ    С00СТ1иЧ1П0СТ11.      КСЛИ     же     М1.1     УД(^р- 

жпиасмъ  собстр.сппость.  пс  д1;лан  паслгпи.  то  т(»лько  по- 
тому, что  собстисппость  пап1а  ог|)а;кдсна  угро;5ои  наспл1я... 
надъ  людьми  вокругъ  пась...  II  ио.лтому  ьам7.  п(\'5ач'1;мъ 
бьыо  отказываться  отъ  иоеппои  и  полиц(Ч1ской  службы, 
если  иы  приз[1а(Ч'с  собстр.смпюсть.  которая  поддерживается 
только  воеп1И)й  и  иолице11ско11  слу;ь-бой.  Т1;,  которые  испра- 
вляютъ  военную  и  полиц(Л1Скую  службу  и  польмуютси  соб- 
сгвенпостью,  иоступаютъ  лучпю,  ч1,мъ  т1;.  которые  отка- 
пываются и  не  несутъ  военно11  и  полиц(М1скои  службы,  а 
хотятъ  пользоваться  собстг.енностью:  так1е  люди,  сами  не 
служа,  хотят'ь  для  своихъ  выгодъ  пользоваться  чужою 
службою". 

Тонко  и  логично,  хотя  немножко  жестоко.  Духоборцы 
остались  тверды  „въ  1г1,р1;".  Они  обратилис{>  сь  волзва- 
п1(\мъ  „къ  людямъ-б[)атьямъ  вс'1;хъ  странъ"  съ  просьбою 
„сказать  имъ,  есть  ли  гдТ  область  и  такое  обиюство,  гргг}^ 
которыхъ  они  могли  бы  быть  шерушмы  \\  могли  поселиться 
и  кормиться'*.  Канадское  же  правительство  они  просили 
только  оставить  ихъ  въ  Канад'1;  „до  тТхъ  поръ,  пока  они 
пе  пайдутъ  другую  ст})ану  для  иоселен1я  или  убТдятся 
въ  томъ,  что  людямъ.  которые  пам1;реваются  установить 
свою  жизнь  па  Х|)ист1апскихъ  (?)  началахъ.  н'1;тъ  бол'1;е 
м'Ьста  па  земл1,". 

„.1юд[1-братья  всТхъ  стра1гь",  конечно,  молчатъ  и  бу- 
дутъ  молчать. 

Зач'Ьмъ  былъ  пужепт.  :»тотъ  дТ>тски  -  легкомыслен[плй 
и  преступный  опытъ?  Раз1г11  заранТе  П(мьзя  было  ска- 
зать,  что  братьями   пе   назовутъ  тТхъ  людей,  которые  въ 


1',ысоком'1.рномъ  обольп;еп1и  только  себя  счптаютъ  истин- 
ными х})ист1апами,  святыми.  11обТдпви1ими  въ  себТ  грТхъ 
и  р.о;;мои:пость  грТха?  Ра;иг},  эта  наивная  критика  чгло- 
(иьчаик.г}.  ;;акопов'ь  не  является  К})аиним'ь  невТжествомъ 
в'ь  области  исто|)1иУ  Такъ  кате1^о{)ически.  въ  такой  все- 
обииюсти.  В1г1;  р.{)емени  и  пространства.  ]иг1,  усл()в1й  исто- 
рической и  наличной  дТйствительности.  М(ичтъ  гово])ИТЬ 
тплы:о  сумасбродные  теоретики,  по-сектантски  уб4лиен- 
пые  въ  свое11   безопшбочпости   и   пеппгрТшимости. 

ДТло  тутъ,  конечно,  пе  въ  духоборцахъ.  а  въ  ихъ 
интеллигентныхъ  руководителях!..  Простому  человеку  не 
по  УМУ  тако11  кор,арный  и  ехидный  подвохъ.  II  у  этихъ 
господъ  не  др(ил1ула  })ука  бросить  такой  вызовъ?  Поду- 
мали ли  они   о   г1)озномъ  ;5начеп1и  возможпаго  отвТта? 

Г)ни  поставили  па  карту  все.  Ихъ  карта  бита.  Это 
значитъ,  что  въ  обитаемыхъ  частяхъ  пашей  планеты 
пТтъ  мТста  для   ихъ   идеаловъ  и   упова1пй. 
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1ШТЕ1Л11ГК11Ц1Я  II  ЦЕРКОВЬ. 


I. 

Что  такое    „интеллпгешия"? 

Слово  модное,  теперь  оно  въ  болыпомъ  ходу,  въ 
г1ер10дической  печати  и  даже  въ  учеиыхъ  соч1И1еи1ихъ 
давно  нр1обр'Ьло  себ'1;  вс'1;  права  гражданства,  по  на 
самомъ  д'Ьл'1;  оно  постоянно  хгЬпяетъ  сво11  смыслъ,  и 
Ихменно  поэтому  часто  не  говорит1>  ничего.  Содержан1е 
этого  понят1я  точно  не  определено.  Оно  им'1;етъ  какой- 
то  пр11бли;нггельныи  и  довольно  смутный  смыслъ, — то 
расширяется  куда  ни  попа.и»,  то  суживается  до  неболь- 
шой кучки  единомыпыенпиков'ь  но  т'],мь  или  другимъ 
вопросамъ.  Признаки  „интеллигентнаго"  человека  никЪмъ 
не  установлены,   не  систематизированы   и   ие  сведены  къ 

единству. 

Детство  и  ранняи  юносы,  этого  поият1Я  напоминали 
волшебную  ска;]ку.  Во  золотистой  дымкЬ  поднимались 
как1е-то  боевые  стяги,  и  нодь  звуки  побЬдныхъ  трубь 
п  литавров'ь  п]ла  куда-то  какаи-то  отбо1)иая  дружина. 
Тогда  это  слово  производило  такое  же  оиюломляюиюе 
впечатление,  какъ  когда-то  слово  „абсолютъ"  у  Гегеля. 
Въ  этомъ  слов'Ь  чувствовалось  что-то  настолько  лакомое, 
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стали    ими,    ибо   что   же    могло  оы 


ЭТОМУ    помГлиатьУ 

Тсчкфь    настали    нора    нрогЛ;рить    права.    нривилег1и 
и     пол1и»>!оч1я     этого    И0ИЯТ1Я.     ибо   ВЪ    иастоии1ее    время 
интеллигеи1ии"  д1.лаетъ  попытки  войти  въ  область  прак- 
тической   я;изпи,    какъ    виолн);    определенная    величина, 
им1.и>и1.ая  вс'1>   права   на   участ1е   г/ь   общественной  и   госу- 
дарственной   и;и;и1и.     Нельзя    безна]:азанно     пользоваться 
неопредГ.Л(Мпплмъ    и    двусмысленнымъ    иногда   терминомъ 
при    обсужден1и   воиросовъ    серьезныхъ  и  слоягныхъ.   Р>ъ 
такихъ  те|)М11нахъ  мысль  утрачиваетъ  нее  свое  содержан1е, 
и    дЬтскаи    игра   словами    вьггесняеть    ра;пмное  и  созна- 
тельное   отпоп1ен1с    къ  дЬлу.    Кто   хочетъ    сказать  сразу 
слиппчомъ   много,   часто   не   говоритъ   ничего.   Сбивчивость 
и   пеопред];.1ет1ость  г,ъ  слов!;  свид'}'>тельстиуетъ  о  сбивчи- 
вости   и   неопределенности    въ  мысли  и   даип^  о  полномъ 
отс\тств1п  мь1П1лен1и.  Долгъ  ка;кдаго  серьезнаго  писателя, 
пользу !ОИ1,агося    этимь    словомъ,    точно    определить,    что 
собственно    онъ    подь    нимъ    поиимаетъ.     Въ    противномъ 
случае  все.  (чч)  выводы   будутъ  построены   на  песке. 

И  не  знаю  нопьггокъ, —  кроме  (»дной,  о  которой  речь 
будетъ  ни;ке.  —  определить  объемь  и  признаки  этого 
понятии.  По  до  изве.стиой  степени  эти  признаки  моиаю 
установить  и  на  осног.а1пи  того,  копа  и  какъ  имъ  иоль- 
зуютси   вь  литературе,   и   вь  обн1,естве. 

Несом1гет1о.  что  ионятте  ^.интеллигентности"  прея;де 
всого  отмечаетъ  пзлгестныи  (Ю1и1иитт('.п>ю,1а  цензъ  дан- 
наго   человека.    Какъ   -же   высокъ  этотъ   11(мг;ъ? 

П(»  говорять.  —  да  и  см1.!ИН0  было  бы  говорить. — 
^инт1\ыиг(чггныи  енископъ",  „интеллигентный  министръ'', 
^интеллиге1ггный  ученый".  1гь  верхиимъ  слоимъ  образо- 
ваннаго  оби1,ества  это  понит1е  неприменимо.  Но  говоритъ. 
и  часто  говорятъ,  „интеллигентный  (мысляиий)  пролета- 
„интеллигентньш  рабоч1Й".    , интеллигентный   сек- 
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тапт'],'".  Такпмъ  <)бра;;()мъ,  тТ.нь  оть  :пч)го  понятая  ло- 
жится не  на  1!ерхн1(»1<>  по.юипну  откоса  на  склон!;  оть 
г.ерптн'1.  ;;нан1и  н  нау1П1  кь  иодноя;ыо  :)Того  ската.  Она. 
ско[)'1.е,   спускается    на   нн;;ьг   и   ни;;пны    просиЬпммпя. 

Меть  одна  1)'1..;ко  отмеченная  че])та,  .;а  которою  :;11а- 
Ч1мпе  этого  нонят1я  к})уто  оорыиается.  ')то  н])остоп  на- 
род'ь.  Муя;нк7.  не  мояп'ть  оыгь  „пнтел.ппччпным'ь^',  н()1:а 
онъ  муяи1К'ь,  пока  онь  спдитъ  на  :;ем.г1;  и  и.1ад'1.етъ  соп- 
стиенностыо.  ^)Д'1»сь  начинае'1'ся  область  суе1'.1,р1я^  традн1ин 
и  консе})15ати.;.ма.  11пс1>ма  ^)нгельса  о  настроении  «))ран- 
цу;;ских'ь  К{)естьи1гь  1гь  18 1<"^  г.  положили  начало  очень 
оригинальной  литератур!,.  >'  русских'ь  ., интеллигептовь" 
недо1г!,})1е  кь  муи:ику  появилось  сравнительно  недавно. 
Па  пресловутую  „ро;;нь  между  и1ггеллигенц1е1о  и  на[)о- 
дом'ь"  долг(»  смотр'!>ли  довольно  легкомьк'ленно:  она  ка- 
палась какимь-то  недора;;ум1ппемъ,  которое  ра;;летится 
при   пе1)вои   серье.июи   нонытк!.    „служен1и   народу "". 

Историьм!  русс1:ои  „пнтеллпгенц1и'*  укаммваютт.  на 
холерные  бунтм,  когда  имбивали  докторовъ,  какь  на  мо- 
М(чггь  перелома  вь  настро1Ч11и  и  М1рог.оо;;р!;н1и  „интел- 
лигентных'ь"  .поде11.  Сь  :»того  времени  о1П()Ни:н1е  „интел- 
лигсчпии''  къ  народу  с()верп1епно  пам'!;нилось.  Мужикъ 
доля;енъ  пе|)естать  п|.ггь  муисикомь,  чтобы  угодить  „ин- 
теллиген1ии".  Ра;;слоен1е  дсревенсь'аго  нас(мен1И  и  про- 
летар1Ь>ац1Я  му/кика  —  воть  г1;  удивительныя  догмы  „слу- 
же1Йи  пароду",  которыя  установило  посл11Днее  покол'1;н1е 
русской  „П1ггеллигеп1ии'*.  Оть  н[)<'я:не!1  ., идилл1и"  нич(Ч'о 
не  осталос!».  Дг.!.  силы  стали  друп.  нр^пивь  д))уга.  ,Л'о- 
родом'ь"  была  об'1>явлена  воина  дереьп!;.  И  .,и1ггелли- 
генц1я"  уб'{.я;депа,  что  „го|)одъ"  ноб'!;дит'ь.  —  хотя,  ко- 
нечно, ;)то,  особенно  вт  ^^и•с^и,  будеть  пир])ог,а  победа. 
Чтобы  угодить  ,. интелли1Ч'Н11,1и",  и  деревни  доли;на  пе- 
рестать быть  деревне!!. 

'Гакимь  обрамомъ,  да;ке  малограмотньш  })абоч111  мо- 
жетъ    б1лть     „интелл!1гепт1п.1мъ",    а    хо])01но    грамоттлп 
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мужикъ  шггеллигентнымъ  никогда  не  будеть.  Эта  общая 
черта  въ  м1ровоз;ф'1>п1и  „интеллигентки'^  удивптельнымъ 
обра;;омъ  отразилась  на  русской  литератур!»  посл'Ьдняго 
време!П1.  Въ  обходъ  мужика  и  въ  пику  ему,  героическое 
и  трагическое  въ  жи;ип1  усмотрели  въ  каторжникахъ, 
босикахъ  и  другихъ  проходимцахъ.  т. -е.  на  такомъ  дн1>, 
на  которое  011ускается  только  рФ.дк!!^  мужикъ.  :Но,  пе- 
сомнЬнпо.  д!.лается  на  зло  муж!1ку,  не  оправдавшему 
падеждъ.  По  нашему  мп'!,н1ю,  :т)  единственная  точка 
:;|)1;н1я,  съ  которой  д«>  н'!;которой  степени  можно  понять 
и  объяснить  посл1зднюю  фа:}у  „эволю1Ци"  текуи^аго 
литературнаго   „творчества'* . 

'1>ельд1нера  при  земской  больни1;Ь  и  волостного  !1исаря 
принято    на.'илвать    „полуиптеллигептами" .    Зпачитъ,  два 
писаря   состав1пи  бы    д'Ьлаго   „интеллигента",    а  это  по 
уровню    образоватпя   дало  бы   почти  два  первыхъ  класса 
гимна;з1п.     Такпмъ    образомъ,    большая    по     числепиостп 
часть     „интеллиге!!д1и''    скрывается    въ  потемкахъ    полу- 
образованности    !1    полупросв'Ьи;епиости.    Уже   это  указы- 
вает!.,   что  попят1е    объ    изв^стномъ  депзЬ    образован1Я, 
хотя    и   входитъ    въ   объемъ    попят1я    объ    „пнтеллигент- 
1Н)сти%  з,апимаетъ  въ  немъ  не  центральное  мЬсто.  :^цан1е 
и   !1аука  сами  но  себ1з  еи1С  не  даютъ  патента  на  званю 
„иптеллигентнаго"     чело1г!;ка.    Съ    другой    стороны,    для 
..интеллигентности"     знан1е    и    паука  —  не    необходимы. 
Ид11С1>    р!>1паюп1.ее    значен1е    имЬютъ    такъ    паз>ываемыя 
/иде1!"    или   „уб!г.кден1Я%— и  въ  носл1;дней  основе    „на- 

правлен1е". 

А  идеи  и  уб1',жден1я,  если  они  слагаются  не  на  почвЪ 
науки  и  знания,  всегда  носятъ  ярко  выраженный  сек- 
тантски! оттЬнокъ.  Сказать  многомиллгонному  народу: 
живи  не  такъ,  какъ  ты  хочешь  жить,  а  живи  такъ, 
какъ  это  мн1;  нравится,— можетъ  только  изу!г!фъ-сек- 
тантъ.  Сектаптъ  прежде  всего  характеризуется  именно 
т1^мъ,  что  по  озарен1ю  свыше  знаетъ  истину,  не  доступную 
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людямъ,  всю  д'1;л11К()мъ.  иъ  виду  ;п'()Г()  никакой  критике 
не  подлежит!,  и  въ  неутолимой  жажд!;  пропаганды  все 
сокрушаетъ  на  своемь  пути  во  ими  выснтей  мудрости  и 
неземного  посвяицмпя.  ^Чел()в1,ческ1е  ;шконы"  и  ^чело- 
в'Ьческая"  логика  им].  не  ука;]'].,  потому  что  имь,  какъ 
нраведникамъ,    „никако1{'ь  ;:аконъ  не  лежитъ". 

^)то  вполн'1;  естественный  и  даи:е  необходимы!!  вывода 
и;]ъ  того  иоложен1я,  что  ,,  интеллиген1ия"  11С.\од1гп.  не 
ОТ],  строгой  науки  и  не  оть  спокоинаго  мыпгкчйя,  но 
отъ  популярной  книги,  будто  бы  всегда  и  безусловно 
неногр1инимой  въ  своихъ  нослЬднихь  и  для  всчч'о  чело- 
вечества обя;!ате.1ыплх'1.  выв.одахь.  Лукавая  1)ыночная 
наука,  нерегнувнтсь  Ч(^ре;п.  уииве1)ситеты  и  академии, 
сказала  интелли1Ччпии  все.  чего  никому  и  никогда  не 
говорила.  Она  избрала  „бу1и  М1ра''  и  о;и1рила  ихь  своимъ 
невен1,ественнымъ  св.Ьтомъ  потихоньку  отъ  сг.оихь  дов.!.- 
ренныхь  и  усердныхъ  слугь.  Она  1!ып!ла  на  рьпнигь — 
не  такою,  какою  она  является  в.ъ  своихь  храмахъ  и  у 
своихъ  жертвенниковъ,  и  ])инулась  вь  бой,  чсмо  ник'огда 
никакая  наука  не  д'1,лала.  1\а;кдыи  день  на  ь'аждомь 
нерекрестк!.  каи:дому  она  гово})ит'ь  свое  ^послГ.диеп 
слово  "*,  хотя  настоянная  наука  с1;ое  нос.г1.днее  слово 
ская:етъ  только  послЪднимъ  обитателями   папим!  планеты. 

Когда  мимолетную  мыс.п,  люди  начинаю гъ  счигагь 
в'1,чною  ПСТИН01О.  они  становятся  сектантами.  фанати1;ами 
и  обскурантами.  А;;артная  ловля  прозсмитовь  на  ^дониую'* 
удочку  распаляетъ  и^а^кду  пропаганды,  вь  пылу  которой 
забываются  и  (л:ромпыя  к])охп  д !.ист1'.ительпаго  . линия,  и 
посл1.дн1я    н|)едостереянчпя   здрава  го   смысла. 

Наука,  гоч1и1я  и  ос1'о{)оягная  гл.  своихь  заь'лючеи1яхъ. 
конечно,  не  годится  для  |)ыпка.  Для  })ынка  иуяии)  что- 
нибудь  рыночное,  нулша  „демок})ати  ;а1ия  зпан1я",  —  на 
каждый  1Юпрос'ь — двадцать  отг/1;то1гь,  па  ка',кдыи  оТ|'.Ьть 
двадцать  сомн'1>н1Й  и  для  кая:  1,ои  глупости  беззастЬпчи1;ая 
реклама  ^послЬдпяго  слова   пауки".  Лкадемичес1;ая  паука 
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НС  можетъ  быть  нетерпимой,  потому  что,  какъ  ей  кажется, 
01П1  знаегь  мало.  1^.1ночная  наука  не  можетъ  не  быть 
нетернимой,  погому  что,  но  ея  прейскуранту,  она  им1;етъ 
все  п  вс'Ьмъ  торгуетъ.  Точными  иознантями  обыкновенно 
не  гордятся,  потому  что  ихъ  мало  и  они  скромны.  Не- 
точтлми  цифрами  и  выводами  превозносятся  до  небесъ, 
ибо    они   будто    бы   вносятъ    въ  м1ръ    ^ новую  правду"    и 

всевЪд'1'.н1е. 

'Гакимь  образом ь,  у>ъ  понят1е  иителлпгенщи  по  не- 
обходимости входитъ  доза  обскурантизма,  ибо  наука  не 
при.:наетъ  ея  идей  и  убЬжден1й  нослЬднимъ  словомъ 
науки.  Только  въ  сумеркахъ  обскурантизма  можетъ.  какъ 
темная  тЬнь,  подниматься  стих1Йная  , идейность"  на  почвЪ 
сиокой[1аго   пев1>я;ес1ва   и   безпокоиной  :июлюц1и. 

II. 

Для  каждо11  уважаюи1,ей  себя  интеллигенц1и  „разрывъ 
съ  н[)0Н1лымъ''  такъ  же  необходимъ,  какъ  и  разрывъ  съ 
науко11.  Наука  никогда  не  разрывала  и  не  разорветъ  съ 
прошлымъ.*  ибо  пропмое  для  нея  слишкомъ  дорого  и 
дЬнно.  Кя  победы  въ  этой  области  способны  поразить 
самый  прозаическ1Г1  „интеллигентный"  умъ.  Вдумчивость, 
находчивость  и  остроумие  великихъ  ученыхъ  въ  неожи- 
данномъ  осв1ицсн1И  вызываютъ  изъ  ])уинъ  жизнь  старыхъ 
народовъ,  давно  сошсдшихъ  съ  исторической  сцены.  Въ 
области  языкознаи1я  открываются  овершенно  новые  го- 
ризонты, д'1злаются  открыт1я,  строго  обосновапныя  и  про- 
лагаюпия  совершенно  новыя  дороги. 

Но  рыночная  паука  въ  цЬляхъ  полемики  не  могла 
не  провозгласить  разрыва  съ  прошлымъ,  ибо  сама  она 
слишком  ь  нова.  Петръ  I  хогкгь  воспитывать  д^теп 
духовенства  подъ  домашнимъ  арестомъ,  запретилъ  имъ 
выходъ  за  ворота  „коллег1ума"  и  видЬться  съ  родствен- 
никами   и    знакомыми.    Екатерина    и    Бецк1Й    задумали 


'  ^  *■ 


ц 


УЛН) 


Быиестп  новую  110]){)ду  людей  и  засадп.т  матерей  будупцм! 
ра;>1]()иидн()ст11  че.1()в];че(*каг()  рода  И1,  Смолып.1и  мона- 
стырь. Ка;кдыи  еектапть.  „Иооранный'*  сосуд  1.  Г)о;1;111. 
ест1>  „нова  тварь",  которая  впдитъ  „неио  нов.о".  ]>1]о.1н!, 
естественно,  что  и  ннте.ыигенц!;!,  когда  она,  отбивншсь 
отъ  того  и  другого  берега,  очутилась  на  «илстринГ.  и, 
пакружиьитсь,  понеслась  нев1,домо  к\да,  —  р1.н1ила,  что 
именно  она-то  и  нредсгавляетъ  п;:'ь  себя  новую  по})оду 
людей. 

Это,  нес()мн1,нно,  глагли.ш  моментъ  вь  самосо,л1ан1и 
ннтеллпгетип.  Эта  мысл}.  на  тысячу  ладовь  н  г>ь  самыхъ 
ра;л1ообра;л1ых'ь  (|»ормах'ь  сколь;игп.  но  п.лшвам!.  сов])е- 
мепно11  „идеиностн".  Откуда,  нан])им1;р'ь,  могло  во;лп1кнуть 
легкое  отнои1ен1е  и  даи:е  нре.;р1.1пе  кь  ^человеческим ъ"* 
законам!.?  Только  и.гь  нонят1и  о  новой  пород!,  люден. 
„Сверх  1, -человек г"  11нцп1е  ста|)'ь.  какь  скопцы  п  х.1ысты. 
Бъ   н1,драх7.  ;ггого  сектантства  были   не    только    сверхь- 

ЧеЛОВ'ЬкН,     но     Н     пророки,   богородицы,    христосики,    Х])ИСТЫ 

и  саваоиы.  Бсегда  супцч'твовала  мысль,  что  въ  человек  1; 
есть  п'1.что  бо;ке('твенн(1е,  иск1)а  бо>1;ества.  Но  Т(К1ько 
., н1.чго^,  только  искра.  Тгне{и>  говорить,  что  вь  чело- 
1г1;к'1,  все  богъ,  въ  нем1,  1г1>т'ь  ничего  пебоиич'твеннаго, 
ибо  норок'ь  не  есть  порокь  и  преступлен1е  не  есть  П1)е- 
ступлеп1е:   все  :т)  — вл1я1пе  окружаюиц'й   среды. 

.1юбопыт1И),  что  параллельно  сь  обо;1;ествлеп1ем']> 
че.юв'Ьческой  плоти  идет'1,  проповЬдь,  что  челов1.ь'ь  — 
овЪрь,  что  въ  немъ  гн1,;;дятси  жесток1е,  дик1е  и  грубые 
инстинкты  нервобьгпюп  лпохи.  Оба  ;гги  мн1.1|1и  мирно  и 
бсоъ  с1и>ровь  стоятъ  ридомь,  сь  одинакошлмп  п])авами 
на  обпц'е  при;;нан1е.  II  ;)тп  :;в'1.рпные  инстинкты  вполн'Ь 
оаконны,  им1лотъ  полное  пра1?о  на  суп1,ествован1е,  ибо  ;гго 
атави;^мъ,  вл1ян1е  наслТ.дственности.  оа  ннхъ  н1.т1,  вм'1>- 
нен1я,  н'1.тъ  отв'Ьтствети)ст11.  Нотъ  почему  и  че.ювЬкъ- 
ов1;рь  по  другой  терминолог1и  можетъ  быть  челов1;ко- 
богомъ  и   наоборот!..  НЬтъ  и   не  можеп»  быть  сомнГлпи  в[. 
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томт,   что   интеллигенц1я  проникнута  материалистическими 
во;;::р'1;н1ями.     >'1)овень     духовности     и     одухотворенности 
падастъ   при   :г1ои    норм  I;  до   ;^емли.    Отсюда  самъ    сооою 
папрап1ивается  тоть   выв(»дъ,   что  на  ;]емл']-,  все    действи- 
тельное  не  только   разумно,   по  и  божественно.    Другими 
словами,    понят1е   о   ра:'>умности,   духовности   и  божествен- 
ности  совершенно  отпадаетъ,   различ1е  мея;ду    добрымь   и 
;;ль1мъ   устраняется   и    новая    лапов1;дь:     .все    до;)волепо" 
проиолг'иипается   сперва  для   мастеровъ  поваго  масонства, 
а  потомъ   и    для     ихь    подмастерьег.ъ.     Ксли     дпп\стить, 
что  :»та  секта1ггскаи     проповЬдь    охватитъ    :и1ачит(мьпую 
часть  парода  и   обии'ства,  никакой    оби1еств('пн1>1й  сою.гь, 
никакая   государств,епная  д1;ятельност!>  не  будутъ  во.">мож- 
иыми.    И    песомн'1.нпгч    что  такую  ;;а!И)в1,1ь  могуть  давать 
то1ько  г1;  властители    д\мь.     которые    въ    иптеллигенщи 
усмотрели   1И)вую  породу  людей.  Старыя  породы  говорили 
объ  об1цествеп1И)мъ  догов>ор1;,   говорили,    что     .другъ    ^а 

1,руга,   а  Г)0гъ  :;а  1;сЬхъ''. 

'  Никогда  еи^е  б1;съ   и  демопъ  въ  области  художествен- 
ной литературы   не     были     въ    такомъ     авантаж!;,    какъ 
теперь     Лит11христъ  становится   полояпггельно    модн(П1    и 
очонь  пикантн(П1    темой  для   стихотворен1Я  и   мнимо-(1)ИЛо- 
софскаго  разговора  г/ь  оби^естиЬ.   Демоны    и    антихристъ 
на   последнее   время   много  выиграли   по  части  божествен- 
ности  и    и;гь  темпыхъ   безднъ   ада,   какъ  босяки  I  орькаго 
со       1,па%    поднимаются     на    ишеллигентшле    алтари    н 
и;ертвепники.     Чертопоклопники     не     только    секта:     отъ 
нихъ    идетъ     „поветр1е%  -  по     КцтгЬ,    какъ     всегда, 
-епьп1е    у   насъ  бол1лпе.   Но  старой  привычке  съ  запада 
мы   беремъ  только     худое,     и    :гго     худое     въ     р>хскихъ 
рукахъ,    какъ     всегда,     становится    еще    хуже.     Могутъ 
сказать,   что  :пч)  только  глупыя  выходки   глупыхъ     дека- 
^ентовъ  и  :;аполтавп1ихся  , мыслителей".   Но   это    предпо- 
1()жеп1е    едва    ли    будетъ     основательнымъ.     Р,о:иллп1ен1е 
чорта  за  счспъ  добраго  начала  совершается  и     въ    дру- 
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141хъ  формахъ  и  подъ  д1)у1М1ми  пл.ниипями.  Пго  южо 
новое  чадо  11|)есло1{утяго  ^,духм  и}к'ме111Г",  породиитаго 
уже  мкого  у|И)Д(иг1,  п,  итпдп.  кмеп.момъ.  и  чренатаго 
новыми  ра;и1ов11Д{1оеп1М11  то1о  же  типа.  Слова  дрмли, 
сущность  та  'лю.  Печшчаи  си.ш  во;;водитси  на  престолы 
только  для  того,  чтобы  вообпи'  1И^  было  ппкакпх'ь  храмов'ь. 
Церковные  те1)мины  никого,  к'онечно,  не  сбпваютъ  сь 
толку.  Д1;л(>  само  по  себЬ  просто:  у])авнить  добро  и  ;]ло. 
какъ  нонит1и  не  ])еальнь1и  и  не  научный,  въ  пх'ь  п{)авахь 
н   нотомъ    уп])а;;д1тть   и    к'ат(Л'ор1[о   ;>ти\'ь   попят1п. 

Къ   :)Тому,    конечно,    мои:егь  ст1)(*мит1,си   только   но1'>аи 
нородалюден,  т.е.  людеп-сектантовь,  „н;;брапных'ь  С1:ын1е" 
или  о;;а])епных-ь  „пре1;ь1Н1не1о  мудрост1>1о".  Ьлмп  въ  мнимо- 
ученыхъ  трактатах!,,  в.ъ    уродлпв1,1хъ   (|>ормулах'ь  модных'ь 
мечтателен,    въ  плохпхъ    стпхахъ  одичалыхь   !И):>то1гь,   въ 
игривой   бойкости  бе;ии'чальныхъ  (|кмьетонистоиь,    на  теа- 
тральныхъ   подмосткахъ  въ   бытовой   драм!;  и  (»пе|)етк'1,, — 
такъ   или   иначе,  н])они'  и.1п   хит])1>е,    умн1;е   или   совс1.мъ 
дико,   ;;вучитъ   одинъ     и   тотъ   ;ке   мотивъ, — жлю,    что    мы 
им'Ьем'ь  д1;ло  съ  ^нанравлен1емъ",  т. -е.  <|)илосо(||1е1о  интел- 
лигентной   черни.   Л   „направ1ен1е\  —;»того   нель;:и    .'.абь!- 
вать,  — доступно  и  самой  слабо!}  голов!;. Т\тъ  на\ка,  конечно 
ни  п])и    чем'ь.    Она  не   ска.:а.1а    и  Н(мч)воритъ,  да.  конечно, 
никогда   и  не  скаисегь  св(к'Го  нослЬдняго    слова    по    ;>тому 
вопросу.  Тожество  и.т  бе;;ра.;лич1е  доб{)а  и  ;:ла— ;>то   такое 
состоян1е  челов'Ьческаго  со;п1а1пя,  при  которомъ  или  слин!- 
комъ    рано  думать  о  какой-либо  на\к1;,  или  \и;е  слип1ком'ь 
но:^дпо. 

То.1ько  новая  по1)ода  люден  могла  такь  н(»|)еверн\ть 
старую  формулу  ;:пан1я:  „будет1\  какъ  боги,  ;;наюпие 
доброе  и  ;^лое''.  'Гепер1>,  чтобы  стать  богами,  интелли- 
гентные люди  не  хотятъ  ;:[1ать  ни  добраго.  пи  ллого. 
Это,  конечш),  ;^начительно  сокрапиють  дорогу  отъ  „чело- 
вЪкобо1Ч1"  до  ,,чел(иг1;ка-;аг1;ря\  отъ  современнаго  интел- 
лигента до   пеи1,ернаго   человека,  до  тро1\1о лита.  Г)Ыло  бы, 
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конечно,  странно,  еслибы  процессъ  умственнаго  п  прав- 
ственна]'о  одичан1и  соверптался  не  во  имя  науки. — 
..популярной"  науки,  ибо  другихъ  нодд'ктьныхъ  т1аръ 
('аита<|м^рна  на  се11  конецъ  не  имеется.  И  академическая 
на\ка.  ради  популярности  и  корысти,  мои;етъ  сдаться 
на  якобы  почетную  каиитуляц1ю.  Менялы  и  торговцы 
изгоняются   только   и;;ъ   храмовъ. 

11о:ггы-декаденты  ничуть  новой  правды  у  чертей  и 
бГ.совъ.  Горьк1и  и  Андреевъ  у  босяковъ.  на  дн!;,  въ 
туман!;  и  ;;а  ст'!,пои.  )1влен1я  совершенно  одинаковыя. 
Схема— та  я;е.  Имъ  к*аяхется,  что  они  что-то  тамь  на- 
ходятъ.  Ио  :гго  обманъ  ;^})1;н1я:  тамъ,  какъ  и  следовало 
оипаать,  ничего  но1и1Го  н1;тъ.  То,  ч1;мъ  и1,еголяютъ  подъ 
видомъ  находки,  голая  выдумка.  Но  ;)д1>сь  важна  „теп- 
денц1я''  ве.^х!;  искать  ..новыхъ  нуте!!"  и  ,,1И)выхъ"  словъ, 
хотя  бы  и  т'1,,  и  друг1я  были  глупыми.  Опять  :^та  удру- 
чакиная  „переоценка  всъхъ  ценностей"  на  сектантскпхъ 
в'Ьсахъ,  людьми,  слабыми  въ  счет!',  и  въ  ра;1ум1к  Съ 
нелегкой  })уки  Ницнте  по  ;ггой  части  развелись  так1е 
л<и;качи,  что  отъ  вс1>х'ь  ц1;нпостей  въ  итог!;  ничего  не 
остается   и   начинается   «|»илосо(|)1я   и  мо1)аль  нулей. 

Для  П0В011  породы  людсй  „разрывъ  съ  прошлымъ" 
неизб'Ьженъ.  Что  я:е  было  бы  въ  ней  новаго,  еслибы 
она  не  порвала  эти  свя.ш?  Но  любопытно  было  бы 
разсмотр1;ть  ;ц'Ьсь  отд1;льныя  порв.апныя  нити.  Когда-то 
синодальный  оберъ-нрокуроръ  Чебышевъ  публично  и 
тор?кественно  свид'1;тельствовалъ  въ  Гостином1>  дворЬ, 
что  1)ога  н1;тъ.  При  Ллександр'1^  I  министръ  духовныхъ 
д1;лъ  князь  А.  Н.  Голицынъ  въ  .обрядовомъ  благочест1И% 
т. -е.  р.ъ  православной  церкви,  вид'Ьлъ  одно  нев'Ьжество. 
Тогда  и;е  .1аб;;инъ.  задолго  до  Толстого,  нропов1^дывалъ 
„христ1анство  Христа",  г(»ворилъ,  что  у  Христа  н1^тъ 
,.никакихъ  толковъ  о  догматахъ  и  таинствахъ  церковныхъ, 
а  одн'Ь  практическ1я  акс10мы,  поучаюнця,  что  Д'к1ать  и 
чего  удаляться".   1у1>глый  холопъ  Оеодос1й   Косой    училъ, 
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что  {юдителей  „не  подпилить  почитать,  пи  имеповати  . 
Оиъ  ;ке  дока;;ыиа.!ь,  что  „все  чисто —ч!1('Т1,1.мь''.  1\кат«'- 
|)1111()(*.1а1и'Ь"1(\д\  .\оГм>р1!,1,1  г.ь  17!)1  г.  г<»1и»1)11.т,  Ч1()  „петиции 
не  пуи;пы  Д.1И  чад'1.  по-.клих},  пп  царп.  пи  власти,  ни 
как1е  п1.1  то  ип  было  ч(Мов1>чсск1е  ;;акопьГ.  ибо  „п])а- 
вед1П1КУ  ппкаков'ь  .;акопъ  пе  полоиамгь".  По  слов.амъ 
отстав>пого  гпгабсь-каиптапа  пртпл.1ер1п  Ильина,  основа- 
теля секты  „Де(Л1аго  братства",  ^всикому  че!ов/1.к\  такое 
;1:е  па;п1ачен1е  вь  прп{)од1;,  каь'ь  и  подобпымъ  ему  обе:>ь}1- 
памъ  п  д[)угпм'ь  ишвогпььмь  п  })астеп1'лмь,  т. -е.  ;и1ро- 
;кдатьси,  во.:|)астать  до  оп})ед{.леипоп  вдмичппы  и  уппчто- 
и:аться".  „Мы  и  сами  ;п1аемъ, — говорпль  .,прор(И{1/ 
Радаевт,,  —  что  пе  сходны  иные  на1нп  постут:п  ст  писап- 
нымъ  .;акономъ  и  намь  ти;ке:1о  и  скорб1И)  такъ  поступать. 
Что   же   намь  д'];лат1>У  Своей   волн   не    пм1;ем'ь"... 

оач'Ьмъ  же  раирывап.  сь  .пикмг,  пр1инлымь?  Иовп- 
димому,  :)тп  люди  говорили  почти  то  же,  что  говорятъ 
иногда  и  современнью  интеллигентнь1е  люди.  Ио  и  ;;дГ.сь 
разрывъ  неимбЪженъ.  Современные  интеллигенты  думаютъ, 
что  умные  люди  в'ь  первый  [)а;;ь  отъ  сотв>орен1я  М1})а 
появились  только  В'Ь  их'ь  .П1П,1».  что  говоря  то  и:е,  они 
говорятъ  иначе  и  лучню,  что  они  паныи  единственно- 
пстинпое  и  посл'Ьднее  р1;н1еи1е  вс1;\ъ  вопросовь  ;п1ан1я 
и  совести,  что  у  них'ь  н'1;ть  предпгественниковь,  какь 
не  будет'ь  и  послЬдова'ю.юй,  ибо  они  первыми  открыли 
заиечатлЬнныи  кладеоьмуд1)ости  и  едип1.1мъ  духомъ  выпплп 
его  до  дна,  чтобы  ничего  д[)угимъ  не  осталос1>.  До  нихъ 
не  было  времени  и  я:и;;пи,  какь  не  будетъ  и  послЬ  нихъ. 
Они  пронов'Ьдуют'ь  любовь  кь  дальним ь,  чтобы  не  любить 
ближнихъ  и  скрыть  свою  тайную  секта1ггскую  ;иии)вЬдь: 
„пристрастие  къ  чему-либо  есть  ;;асЬменеп1е  ;;1а  во  плоти". 

Но  эти  нити  были  по1)ваны  только  и.гь  го})Дости  и 
высоком1;р1я,  бе;;ъ  о;>лоблен1я  и  гн'1;ва.  Иначе  были  пор- 
ваны нити  съ  историческими  тради1иями  народа.  ^Законо- 
датели  но  нраву   рожден1я.   ноднявппеся   надъ  писанными 
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и  'имонЬческимг!  .;акпнамп,  ннтеллигенп,!  не  мог. ш  допу- 
стить, чюбы  пыла  ка1;аи- нибудь  др\гаи  П|)а1!да.  кром!; 
и\ь  пра!'ды.  чгибы  они  Д(кпкны  были  чему-нибудь  под- 
чини П.С!  И1'.;р1к[аи  мысль  при  К})аинеп  ограниченности 
.;на111И  не  1'е}И1игт,  нпка1:ои  дисци[ытил  и  и.;рекаетъ  своп 
приговоры,  каь'ь  оракул'ь.  Г)алластъ  .иииия  не  отягощаетъ 
младепческихъ  крьыычгь  и  пе  м'1.п1аетт.  криг-ому  и  нелов- 
кому не[)елету  сь  одной  ь'учи  па  другую,  причемъ  все 
.;емное  и  г-се  „че.н>1;1>ческое"  ока.плвается  гд'1>-то  глубоко 
па   дн!.. 

Ио  въ  п})оп1лои  ;ки.;пи  пар(^и1  была  вЬра.  была 
насл1;дствеппость  })аботы  и  убЬжден1Й.  была  цЬль  дея- 
тельности, 401-0  у  интеллипчиии  нЬтъ  и  никогда  не  бьыо. 
И1ггеллигентпь1е  ([ныистимлине  ос.г1лыепнаго  Самсона  при- 
вели  въ  боя:ницу   Лди^она   и   стали   падь  нимь  и;!д1,ваться. 
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1)Ъ  чемь  ЯчС  заключаются  ,,уб'1гл;ден1я"  и  „идеи'* 
иптеллигеп1ипУ  11ак1я  осповпыя  полоя;ен1я  составляютъ 
ея  (|>илософ1ю  и  мора.1ь?  Что  у  нея  есть  своего  и  иоло- 
яаггельнаго? 

'1Лзудно  яиать,  чтобы  на  эти  вопросы  когда-нибудь 
былъ  данъ  определенный  отвЬ'ъ.  Каждый  отвЬтъ  удовле- 
творяетъ  не  всю  И1гге.ыиген1ию.  ^Лучнтая  часть  нашей 
интеллигенщи"  —  далеко  не  одна.  Ихъ  столько,  сколько 
вождей,  властителей  думъ,  учителей  жизни  н  пророковъ. 
И  вс'1;  эти  „лучппя  части"  находятся  въ  положен1и  самаго 
нап{)Яя:еннаго  вз,аимпаго  кон(}>ликта.  БеИпш  оппйит  сопП-а 
0Ш11е8.  Каждая  „часть"'  д.1я  другой  „ части '^ —Ктриз  е81. 
]>ременное  преобладан1е— дЪло  изменчивой  моды.  Сегодня 
„народники"  торжеству  ютъ  поб'Ьду,  з.автра  марксисты 
иодсиживаютъ  народников'].  У  тЪхъ  и  у  другихъ  въ 
ХВОСТ'!,  свои    .,лучн1ая   часть   нан1ей   интеллигенц1и\ 
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Но  иопрос'ь  оо'ь  тггеллш'сшип  подпить.  Рано  или 
поздно  отв'Г.чать  на  него  н{)идется.  II  иь  ;»томъ  отнонкчпн 
дорого  каждое  слово,  ('ка;;анное  оиред'1>ленно  и  ясно.  Надо 
же  когда-нибудь  у;п1ать,  чему  учить  и  но  что  и1;|)итъ  та 
пнтеллиген1ия.  которая  стала  И1ггелли1  ентною  ;;а  счеть 
народа   и   несомн'1'.нно   им!;ет1,   г.л1ян1е   на  его  судьбу. 

Но  ;ггому  вон1)(»су  суи^естиуеть  один'ь  удивительный 
документь,  на  который,  кь  сожал1;н1К).  не  бьыо  обраим'но 
должнаго  иниман1я.  Иь  истор1и  русской  кул1,туры  ;1а  по- 
следнее время  он'ь  по  нраву  ;;аиметъ  доляпюе  м1;сто. 
Правда,  его  фо})МУЛы  тумантл  и  сбивчивы,  его  те:и1сы 
1П1ч1;м'ь  не  доказаны  и  выводы  смутны  и  П(»{)1.1нител1>ны. 
но  первое  слово  ска;5ано,  и  теперь  есль  р.о;;мо;кност1, 
приступигь   кь   бес1;д1>   по   сунич'тву. 

Мы  имЬемъ  вь  глыу  доклап,  И.  А.  'Гернавтмиг 
,,ТЧсскаи  церковь  перед'ь  великою  :]адач(мп".  прочитан- 
ный на  нервомъ  ;!асЬдан1и  „религ1о;п1о-филосо(|>ских т  со- 
бран1п'*  и  напечатанный  въ  нерво11  кни;кк1.  журнала 
„Новый   путь"    (8  —  22). 

Современное  положен1е  Росс1и  каи;ется  г.  Тернавцеву 
^бе.илсходнымъ**  и  полпымъ  ,, нера;;р1;п1имы\'ь  п})отиво- 
р'};ч1й".  „Главны я  п;п>  :»ги.\ъ  противор1.ч1п  слЬдуюния. 
]>ерховная  власть,  религ1о;!пая  по  своему  происхояхдеп1ю 
и  помазан1ю,  носительница  величаиптхь  в^^ияп'новГ.дныхъ 
унован1Й,  д'11иствуюн1,ая  чере;п.  б1орократ1Ю,  ;ггихъ  унова- 
н1н  не  вм1ица10П1.уи),  кь  благу  управляемыхъ  непоправимо 
равнодунтую,  чуждую  чувства  ответственности  ;'.а  свои 
хЬла;  пародъ,  если  живуиин  но  идеалу,  то  только  по 
религ1о.;ному  идеалу  церкви,— и  земство,  п})(мставляюи1,ее 
и  пстолковываюи1.ее  его  волю  въ  дух!,  противоцерковнаго. 
западпо-евронейскаго.  обни'ственнаго  идеала;  сослов1я  ста- 
рой Руси,  корнями  своими  связанныя  съ  историческими 
предан1ями  ея,  —  и  новые  вл1ятельпые  классы,  возникппе 
недавно  около  большихъ  нромыпыенных!.  и  (|»инансовыхъ 
предпр1ят1П,   исторической  1Л)сс1и  чуисдые.  Наконець,  свя- 
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П1,енств()  церкви — и  представители  свЬтскои  мысли  и  выс- 
птго   образован1и" . 

1>ъ  этой,  р.'ь  об1цемт.  в'Ьрной  картин'Ь,  сл'1цуетъ  от- 
мьтить  только  ди1>  под1)обиости.  1]ъ  какомъ  отиошен1и 
стоить  „иптеллигенц1я''  къ  .,бюрок])ат1и",  „не  вмЬщаю- 
ицм!  уповап1и.  кь  благу  управляем1лхъ  непоправимо  равно- 
дунтои'*?  Не  изь  .,интеллигенц1и'*  ли  пополняются  ряды 
./бюрократ1и"?  — Нап1е  земство  отнюдь  не  является  пред- 
ставителемъ  и  истолкователемъ  во. и/  народа.  Нсли  же  оно 
д'Ьиствуетъ  ..въ  дух!,  противоцеркогл1аго,  западно- европей- 
скаго  оби1,ественпаг()  идеала",  то  вь  какомъ  отпоп1еи1и  оно 
стоитъ  къ  ,,сослов1ямь  старой  Росс1и,  корнями  своими 
связаппымъ  сь  историческими  предан1ями  ея"  съ  одной 
стороны   и   къ    .,интеллигенц1и"    съ  другой. 

На1)исоваппа;1  г.  'Гернагл^евымъ  картина  п])едставляетси 
слип1Ком'ь  пестрою.  сли1пкомъ  красочною.  На  самомъ  д'1к11. 
она  с1,1г!>е  и  пр(ице.  ^иорократ1ю\  ...;емство''  и  „новые 
вл1ятельные  классы"  можно  подвести  подъ  одну  категор1ю 
вм1>ст1>  съ  ..представителями  свЬтской  мысли  и  высишго 
образован1я",  —  хотя  «ил  по  приз>наку  отпопкмия  къ  „исто- 
ричесь'имь  П1)еда1пямъ\  Тогда  н})Отивор1>ч1и.  сократив- 
гнись  въ  численности,  г.1лиграли  б1л  въ  сил1>  и  напряжен- 
носгп.  А  :>то,  конечно,  очень  ваиаю.  Н:к1ип1няя  и  не- 
нуихная  слоииюсть  въ  архитектурномъ  замыслЬ  при  по- 
стройк!;.  напримЪръ.  старыхъ  готическихъ  замковъ  даетъ 
во;5можпость  п{)изпакамъ  и  привид1ипимъ  населять  углы 
и  ;;аь'оу.1ки  причудливаго  здап1Я.  НесомпЬино,  что  мног1е 
бюрократы,  земцы.  и})омып1леппики  и  <|»инансисты  будутъ 
оби'.кетл,  если  имъ  отка;кутъ  въ  звап1и  „и1ггеллигептовъ", 
и    :>та    обида    будетъ    для    пихъ    действительно    не.;аслу- 

;кенною. 

..  1)с!.  :»ти  силы.  —  говоритъ  дал1.е  г.  Тернавцевъ, — 
исходя  изъ  разпыхъ  м1ровозз})'1л]1Й,  1)азно  понимая  при- 
роду человека  и  е1ч)  конечное  призван1е.  разно  понимаютъ 
и   самую   ^^)сс^ю.   Рдми   01гЬ  до  сихъ   поръ   1^е  вступаютъ 
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иъ  рЪпппельнуи)  и  открытую  оорьпу  мс:кду  собок»  и  .шин, 
глухо  подаилиютъ  другъ  д})уга,  то  способны  .ш  он!;  'кпть 
сдтюю    Ж11;{пью?    И    если    способны,  то  какоиы   \слов1Я 

ПТОГО     еД11Не1П>1?" 

Прежде  нсего  всЬ  „эгп  силы"  [1е  одпнаконой  силы. 
Гатюирапности  ме;кду  ними,  если  он!,  враждебны,  до- 
пускать отнюдь  нель;;и.  Он!;  действительно  „глухо  по- 
давляютъ  другь  д})у1'а",  но  ваипю  ;^д1и'ь  только  то,  кто 
кого.  11})и  сложности  ;;амысла  г.  Тернавцег.а,  можно  по- 
думать, что  церковь  иодавлиетъ  ;!емство,  .;емство  бюро- 
крат1Ю,  бюрократ!'/!  промыпыенниковъ  и  (|)инансистовъ,  а 
народъ  пода1^ляет'ь  всЬхъ  ихь  вмГ.ст],.  1)Ь  виду  :ггого 
вопросъ  объ  „услов1их'ь  едткмпн'*,  въ  суииюсти  дово.п.но 
призрачный  и  г.ъ  самой  сг,ое11  ностановк!;  н(М)П})ед1.лент.1Й, 
пр1обр'1>таетъ  неподобаюи1,ую  ему  ;п1ачит(мьность  и  серье;;- 
1п»сть.  1)Ъ  старо11  1*уси  „единен1е'*  достигалось  и  бе;;ъ 
„услов1й'\  Как'ь,  наиримГ.ръ,  поступить  вь  томь  случа'!^, 
если  промы  имени  ики  и  (|и1пансисты  предьявятъ  так1я 
„услов!}!**,  что  ради  едипе1пя  сь  ними  вс1.мь  остальнымъ 
придется  ',кивота  лиипггься?  Повторяем!.,  протпв1»р1;ч1е 
прои1.е,   по   глубже   и  ;;пачителыг1>е. 

11реобра;;оват1мьпое  двия{ен1е.  начавшееся  при  Лле- 
ксандр!;  И,  г.  Терпавцевт.  считаетъ  ;;акончиг.1Пимся. 
^1>се  (?},  что  >и)г.и),  оно  дало  и  сдЬлало.  Солидаюиия 
идеи  его,  исходииия  имь  г>1;ры  въ  достаточность  силъ 
чело1;|>1{а  для  })'1лпен1;1  ;;адач'ь  оби1,ествеппаго  построеп1я, 
уя;е  не  царятъ  падъ  русскимъ  об1цеством'ь,  вести  его  :;а 
собою  имъ  дальпю  1ич:уда.  Т150рч(Ч'кая  :ип»])Г1я  ихь  исчер- 
пана; д'1и1стиительны(^  я:е  плоды  не  отвЬчають  ни  в.Г.ч- 
нымь  ;;апросамъ  совТ.сти,  1т  р!-,1пительпымь  требова1иим'ь 
гекупил!    ЯШ  :пи". 

Г.  'Герпавцегл.  одною  по1М)ю.  очевидно,  стоитъ  па 
почв!,  МИСТИ ческо11  мечта гельности.  1*!ипительныя  требо- 
ва1пя  (как1я  именно?)  текунцм1  жиани,  —  конечно,  вопрос7> 
})еальный.   По  вь   исто})1и   еи\е    никогда    не    бььп)  такого 
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„государственнаго  построен1я",  которое  отвечало  бы 
„высиппгь  ;и1нросамъ  сов!,сти".  Еслибы  оно  было,  оно 
осталось  бы  навсегда  и  не  было  бы  народа,  который 
ииыь  бы  иначе.  ^Отъ  добра  добра  не  ищутт>".  Сомни- 
тельно, чтобы  такое  „построен1е"  возможно  было  и  въ 
отдаленномъ  будун1,емъ.  Царство  благодати  —  не  здЬсь. 
.1юди — только  люди.  Въ  самомъ  выражеи1и  „в'1^чные  за- 
просы сов'1^сти"  нам!;чена  ихъ  недостижимость.  Если  они 
будутъ  достигнуты,  они  перестапутъ  быть  „запросами", 
а  это  докаи;етъ,  что  они  не  были  „вечными".  Такая 
постановка  воп})оса  къ  д'1;ламъ  „государствепнаго  по- 
строен1я"  не  подходитъ,  соверитенно  отнимая  ихъ  отъ 
земли   и  перенося  вь  в'1;чную  область  безсмертныхъ  грезъ. 

„1^зсс1я  остается  теперь  (какъ  и  всегда?)  сама  съ 
собою,  .тцомъ  къ  лицу  съ  фактомъ  (I)  духовпа1о  упадка 
и  экопомическаго  разореп1я  своего  народа.  Пугающая 
1П1гота  этого  (Ьакта,  оби1,ая  безномониюсть  и  педоум1ипе 
предъ  нимъ  увеличиваются  т'1;мъ,  что  ждать  пог.аго  во- 
одуп1евлен1я  гра;кданскаго  творчества,  невидимому,  не- 
откуда". 

„Такъ  самъ  собой  подымается  роковой  воп})осъ:  не- 
ужели Росс1я  напшхъ  дней  и  есть  подлинный,  единственно- 
мыслимый  плодъ  того  мпогов'1зкового  терп'!ш1я  и  жертвъ, 
которыя  составляютъ  для  однихъ  славу,  для  другихъ  ужасъ 
ея  истор1и?  Отв'!,чаетъ  ли  она  хоть  сколько-ниоудь  ожи- 
дан1ямъ   прошлаго?'' 

Перспективы  г.  Тер1П1вцева  всегда  слишкомъ  птрокп; 
в'ь  нихъ  теряются  истинные  размЬ])ы  дТ.иствптельностп. 
<  )пъ  бе])етъ  въ  го})сть  слип1комъ  много  в'!>ковъ  сразу. 
Тол[>ко  съ  Г)ирономъ  явились  въ  Росс1и  ^проекты  и 
п])оектисты'*.  —  первыя  попытки  и:ить  не  вм!.ст!;  съ  наро- 
домъ,  а  падъ  нимъ.  „Терп1>н1е  и  и^ертвы"  были,  конечно, 
необходимы.  Но  19  (|»ев1)аля  1801  г.  сбылись  и  ,. оягида- 
Н1я''.  Если  я;изпь  слагается  и  осЬдаетъ  медленно,  то 
отъ    молодого    дерева    не.п.зя    такъ  настойчиво  требовать 
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„плода".     Въ     свое     время     будетъ.     если     „проекты     и 
ироектпсты"    не  будуп.  мудрить  и   не   помЪпииотъ  росту. 

„Вонросъ  о  конечномъ  ири;зван1и  14)сс1и.  М1И)го  ра.гь 
поднимавппися  въ  ирои1ломъ,  МНОГО  ра;п.  былъ  отсрочи- 
васмъ.  Всегда  суи1,еств()вавнпи  въ  скрытомъ  состоян1и. 
онъ  становится  во  весь  свои  ростъ  нредь  совестью  лн>- 
дей  нангего  времени.  Г)елич1е  1*осс1и,  ея  геогра(1н1ческая 
необо;]римость,  огромность  и  |)а-й1онлеменность  г>();5растаю- 
1цаго  населен1я,  — все  это,  находясь  въ  нр()тиг,ополо/кности 
съ  внутреннимъ  идейно- и  [)авственнымъ  оеиСИЛ1емъ  ея, 
лин1ь   усугубляет],   нант   тревоги". 

Слин1ком'ь  больнпи  и  в;;мыленныя  слова  всегда  ^усу- 
губляютъ  тревоги^  Въ  Росс1и  гораздо  мен1,н1С  „геогра- 
([)ическои  необо;^римости"  и  ^})а;и1оилеменности%  ч'1.мъ 
;)то  ка;кется  въ  вид1л11и  г.  '1'ернавцева.  'Го  же  надо 
сказать  и  объ  „ идейно- нравственномъ  бе.;сил1и''.  >  насъ 
действительно  никуда  не  годится  нерег>одная  и  нодраи:а- 
тельная  литература.  Л  своей,  доманшеи,  мы  внравЬ  гор- 
диться. Иедаромъ  она  11})обила  себЪ  дорогу  и  на  .;анадь. 
И})авда,  ее  \  насъ  почти  не  читають  и  не  и.лчаютъ. 
Читаютъ  тольь'о  понулирныя  книи;ки  въ  перевод!;  съ 
„иностраннаго".  Но  ;>то  пе  вина  литерату1)ы.  Медленно, 
но  1г1>рно  она  дЬлаеть  свое  дЬло.  И,  ласть  Г.огъ,  на1пп 
внуки     подивятся     р'!.и1амъ     обь     ^идейно  -  нраьстиен1и)мъ 

б'АСил'т''    Росс1и, 

Но  т1.мь  я:е  сообраи:ен^;!.^гь  вопр(»сь  .о  1:(>}{гчнпм1 
нр1ь^ван1и  1'осс1п''  н('  мои;етъ  стать  „во  '(п/,  свои  [)остъ 
нредь  совестью  людей  нанюго  г;ремени"*.  Онъ  только 
слегка  ра;;огпу.1ся  и  н})иноднялся.  Л  когда  онъ  подни- 
мется во  весь  свои  рость,  на1ни  (»тдаленные  нотомк'п 
вынуягтены  будутъ  ска;;ать  11п18  инъ^1ао,  ь'акь  когда-то 
Кост101нко  говори. гь  1]1и>  Ро1оп1ае,  1ыи  какъ  одипь  и1- 
мецк1й  публицистъ,  напуганный  нашеств1емъ  евреевь. 
говориль  1иик  Оегн1аи1ае.  Такая  уи;е  „совесть"  у  лю- 
дей   нан1его   времени,   что   самое  далекое   всегда  стоить  у 
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нихъ  иередъ  главами,  а  самое  олизкое  не  попадаетъ  въ 
1И)ле  ихъ  зр'Ь1пя.  ^)то,  какъ  и  „любовь  къ  дальнимъ", 
„совесть  будун^аго**. — если  можно  употребить  такое  вы- 
раячен1е,  —  „непоправимо  равнодушная"  къ  дкламъ  на- 
стоя Н1,а  го. 

Так1я  предпосылки  дЬлаетъ  г.  Тернавцевъ,  приступая 
к'ь  вопросу  о  в;;аимныхъ  отноп1ен1яхъ  между  церковью  и 
и1Г1еллиген1иею.  Уже  по  .этому  можно  вид'Ьть,  что  мы 
стоимъ  на  пор<н  1;  чего-то  возвышеннаго,  тапнственнаго, 
почти    нечелов'1)Ческаго   и   почти   неиемного. 

„Сила  Росой  всегда  заключалась  въ  ея  православ1и. 
Но  ес.1и  это  такъ:  если  подлинная  сила  въ  Росс1п  не  въ 
идеяхъ  и  уб1гя:ден1яхъ  челов1^ческихъ,  которыя,  какъ  ни 
властны  надъ  жизнью  народа,  но  всеже  преходящи;  если, 
повторяем!.,  сила  Росс1и  въ  религ1озной  в'Ьр^^  ея,  то  мы, 
какъ  ./ркст'ишг^  не  можемь  оставаться  безнадежными. 

,,Воз^)(}Н<г)гни'  В(}(<:'и(  мош'ешь  сове2)Н(1(ться  на  рели- 
(созной   п()Чвн>^ . 

„Религ1озн()-оби1,ествен1И)евозрожден1е1Л)Сс1и  — къ  нему, 
как'],  единственному  своему  и  непостьгдно.му  исходу  должны 
сойтись  всЪ  недоум];н1я  нашего  времени,  завершительнаго 
(V)  въ  1!стор1и  не  только  1Ч)СС1и,  но  и  всего  челов1.ческаго 
рода  (г). 

„Къ  нему  насъ  приводитъ  само  водительство  Бояае. 
Только  въ  Росс1и,  в'ь  и  1;д})ахъ  православной  церкви,  можетъ 
совернпггься  это  возроя;ден1е:  въ  Росс1и.  но  не  отъ  Росс1и, 
въ  нравослав1и,  но  не  огь  православ1я,  а  отъ  Бош^  Ко- 
торый бол.шг  и  Росаи,  и  пр(1вослав'}я.  ,, Не  отъ  востока, 
и    не    отъ  запада,   и   не  отъ  пустыни  возвышен1е,   а  отъ 

Господа". 

Все  это  какъ  будто  бы  и  очень  хорошо,  но  въ  то  же 
время   крайне  сомнительно...  Огромный  слова  съ  страшной 
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высоты,  какъ  камни,  падаютъ  на  мостовую  и  оглушаютъ 
слухъ.  Почему  \)(\1иги)лш)'0би1(>('П} венное  возрождсмпе  ^всего 
челов'Ьческаго  рода"  совершится  въ  1*осс1и.  если  оно  со- 
вершится „не  огь  Росс1и%  въ  православ1и,  если^пеотъ 
нравослав1я"?  Г)Огь,  конечно.  неи.ш'1фимо  выше  и  Росс1и, 
и  нравослав1я.  Но  })аив'1;  г)то  ;шачитъ,  что  въ  православ1и 
н'Ьтъ  Нога?  РазвЬ  для  того,  чтобы  быть  съ  Г)Огомъ,  надо 
отречься  отъ  прав()слав1я  и  Росс1и?  При  чемъ  же  въ  этомъ 
„религ1озно-обн1,ественномъ   во;5ро:кден1и"     Россия    и    пра- 

вослав1е? 

И  ноче?*1у  именно  нап1е  время  г.  Тернавцевъ  считаетъ 
„завернпггельнымъ"  и  для  Росс1и,  и  для  рода  челов{;че- 
скаго?  Или  01гь  слыпгалъ  что-нибудь  о  ирин1еств1и  анти- 
христа? Мы,  конечно,  умремъ,  но  уповательно,  что  будутъ 
жить  нант  д'Ьтн  и  нанги  внуки,  которые  ска'жутъ,  что 
ихъ  время  „заверн1ительн11е"  нашего,  потому  что  мы 
будемъ    (/>не  мертг.ыми,   а  они   е}цг  будутъ   жить. 

Мысль  несомненно  сектантскаго  или,  что  то  же,  ин- 
теллигентнаго  оттЬнка.  ^Розрожденный",  какъ  ,,нова 
тварь'*,  не  похожая  на  прежних ь  людей,  пернын  видитъ 
„небо  ново".  Но  носл1;  него  уже  никто  не  см'1;етъ  видкгь 
ничего  новаго,  ибо  его  уже  не  будетъ,  а  предоставлять 
так1я   преимупич'тва  нотомкамъ  опъ  не  согласенъ. 

„Но  гдЬ  же  пронов'1;дники  и  д'Ьтели  :>того  возро- 
жден1я?" — снран1иваетъ  г.  Тернавцевъ. 

„  1Ч)сс1я  у  ;ке  давно  перестала  быть  обособленною. 
Движе1пя  ;;апада  владЬютъ  русскими  умами  съ  немепынею 
силою,  ч'11мъ  у  себя  на  родин!;;  русск1е  сердцевГ.дцы,  иска- 
тели высшаго  смысла  (только  искатели!)  волнуют1>  и  западь. 
И  можно  считать  уже  внолн!;  совертнившимся  ([^актомъ, 
что  д1^йственно  пропов'1>Д1лвать  1П>  Росси!  :;начитъ  ироно- 
в'Ьдывать  на  весь  М1ръ. 

„Пропов'Ьдники  и  д1;ятели  такого  возрожден1я  должны 
понимать  это  и  должны  быть  духовно  в(И)ружены  со- 
ответственно этому.   Нмъ   придется  лицомъ  къ  лицу  встр1>- 
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-литься  съ  враждебными  силами  уже  не  домашняго  и  по- 

м1->стно-русскаго  порядка,  а  съ   силами    м1ровымн,    давно 

и  открыто  борюнцшися  съ  христ1анствомъ  на  арен*  истор1и\ 

Учаимя    силы    русской    церкви    готовы  ли  для  такой 

борьбы? 

„Состояп1е  учащихъ  силъ  русской  церкви  въ  наши 
дни  "не  неизвестно.  В1фуя  въ  ту  долю  Христовой  помощи, 
съ  которою  он-Ь  подвизаются,  все-таки  нельзя  не  чув- 
ствовать, что  оне  слабы  для  столь  великой  задачи:  нужной 
зд'Ьсь  п1ироты  религ1ознаго  замысла,  вЬры,  разверзающей 
небеса  и  низводян^ей  Духа  Святаго,— говорю  это  не  въ 
переносномъ  смыслЬ, — въ  нихъ  н'Ьтъ". 

Дивныя  д'Ьла   разсказываетъ  г.    Тернавцевъ     ,не    въ 
переносномъ  смысле.    Но   и   въ    удобоносимомъ    смысл'^ 
его  р'Ьчи  до  известной  степени  понятны.  Это  правда,  что 
нан1и  велик1е  писатели  нашли   внимательныхъ    читателей 
на   запад1^.   За    посл1^днее   время   тамъ   переводятъ    даже 
второстепенныхъ    и    третьестепенныхъ    авторовъ.    Но    за 
последнее  время   у  насъ  расплодилось  столько  пророковъ, 
учителей   жизни  и*  властителей  думъ,  что  даже  у  насъ  ихъ 
никто  не  читаетъ.  Для  нихъ  вполн*  естественною  кажется 
мечта  о  реванше,.  Нмъ  кажется,  что    если    они    станутъ 
действенно    проповедывать    въ    Росс1и",  весь    мфъ  вы- 
пучитъ   на    нихъ   изумленные   глаза.    Мечты— сладки,  но 
не    всегда    такова    действительность.     „Завершительныя 
речи  доморопимтыхъ   ,сердцеведцевъ%    сколько   бы    они 
ни  пыжились,   нривлекутъ   ..ноль  вниман1я   . 

Впрочемъ  было  бы,  конечно,  лучше,  еслибы  „интел- 
.  чигентные"  „проповедники  и  делатели"  возрождешя  про- 
поведывали  западу,  а  не  Росс1и.  Дома,  признаться,  они 
очень  уже  надо1^ли.  Но  вотъ  „учащ1я  силы  русской  церкви 
должны  пропов-едывать  не  „на  весь  м1ръ%  а  въ  Россш,— 
именно  отъ  нравославхя,  какъ  отъ  такового.  Чудеса  и 
знамен1я  — исключительное  и  отнюдь  не  будничное  про- 
явлен1е  божественной  силы.  Поэтому  разсчитывать  въд*л* 
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проп()1г1;д11  на  такое  сод'1;йств1е  едьа  .ш  рагпмно.  „Столь 
высока)!  задача",  какъ  проповедь  на  все!.  м1ръ.  могла  бы 
отвлечь  отъ  бол'1;е  скромной,  но  т'1;мъ  не  менЬе  очень  су- 
щественной задачи:  „бороться  съ  враждебными  силами  до- 
мапишго  иом'Ьстно-русскаго  порядка".  Посылать  лучптхъ 
нашихъ  пропов'Ьдниковъ  на  проновЬдь  1п  рагНЬиз  1п1к1е11ин1, 
чтобы  такъ  или  иначе  отд1;.1аться  оть  нихь  и  оставить  ихь 
м1к'то  вакантными, — дкю  тонкой  тактики  и  ст1)ате1ли.  Если 
простой  народъ  иа1ветъ  „только  но  религ1о,;н(»му  идеалу 
церкви",  то  только  потому,  что  ^учанця  силы  русской 
церкви'*  не  покидали  своего  отвкгственнаго  и  многотруд- 
наго  поста. 

„Мропов'Ьдники  [)усской  церкви  наставл^'ны  вь  вЬр1> 
въ  большинств'};  односторонне,  часто  ложно  воодунювлены, 
мало  знаютъ  и  ен1,е  менЬе  нонимаютъ  всю  значительность 
мистической  и  иророчественной  стороны  христганства.  Но 
самое  главное,  они  въ  христ1а11ств'Ь  видит'ь  и  нонимають 
одинъ  только  загробный  идеаль,  оставляя  зем11ую  сторону 
жизни,  весь  кругъ  оби1,ественныхъ  отношен!!!  1!усТЫМ1., 
без'ь  воплощенгя  истины.  Эта  односторонносгь  и  мГииаетъ 
имъ  „стать  ловцами  чело1г1,ковъ"  пап1ихъ  дней.  Един- 
ственно, что  они  хранятъ,  какъ  исллту  для  ;:емли  и  о 
земл'Ь,  —  это  самодержав1е,  какъ  н1ж1й  начатокъ  нова1'о 
порядка  и  какь  бы  „новой  земли".  Гобкая  в1;])а,  что 
Госс1я  скажетъ  какое-то  свое  ^ве.шкое  слово",  01'тае1ся 
у  пихъ  ли1нь  на  степени  чаян1я  сердца,  съ  которымъ  они 
сами  не  знают!,,  что  Д'1;лат1>.  ])Се  смутно,  шатко,  не 
облечено  авторитетомъ  никакихъ  опредЬленныхъ,  возвы- 
шен Н1»!хъ  учен!  и. 

„Могутъ  ли  люди  такого  вооруи;ет'я  !{ступать  на 
такое  необъятное  д'1^ло?  Нельзя  не  понимать,  что  ес.п! 
пастояш,1е  дЬятели  церкви  не  возродятся,  необходимы  но- 
выя  силы,  могуш,1я  вм'1)1цать  бол^е.   Но  откуда  онЬ  могли 

бы     взяться?    ГД'1>    искать    !1ХЪ?" 

Да,  чтобы   „стать  ловцами   человТ.кош.  !]ан1ихъ  дней", 


I  '^> 


405 


надо  итти  на  больн11я  сдЬлки  съ  сов1^стью.  Прежде  всего 
надо  отказаться  отъ  ^,загробнаго  идеала",  а  этого  „про- 
поведники", испо1г1;дуюи1,!е  христ1анск1и  символъ  в^ры, 
сдЬлать  не  могутъ.  Христ1аист1Ю  безъ  чаян1я  .,воскресен1я 
мертвыхъ  !!  жизни  будущаго  вЬка",— не  христ1анство, 
да  и  не  религ1я.  Слава  „на  весь  М1ръ"  покупается  не- 
де!нево.  ., Универсальный"  пропов'Ьдникъ,  чтобы  имЬть 
ус11'1;хъ.  долженъ  приноровиться  къ  вкусамъ  и  потреб- 
ностямъ  болглпинства.  долженъ  всецкю  проникнут1>ся 
матер1алистическимп  воззр1;н1ями,  — говорить  о  духовной 
стороне  жизни,  о  БогЬ  и  совести  въ  высшей  степени 
осторожно  или,  луч1пе,  не  говорить  совсЬмъ.  Къ  какимъ 
„ловцамъ"  идутъ  „челов'Ькп  нашихъ  дней"— не  неизв-Ьстно. 
Г)езъ  доли;наго  приспособлеп1я  къ  современной  „легкости 
н])авовъ"  „на  весь  М1ръ'*  говорить  невозможно.  Это  хо- 
роню поняли  друг1е  проновГ.дники,  не  !^ерковные,  и  т-Ь 
д'Ьйсгв!1тельно  пожинаютъ  лавры.  Тол1>ко  что  же  тутъ 
хорошаго-то? 

Съ  какой  стати  г.  Тернавп,евъ  облыжно  обвиняетъ 
„учащую  церковь"  въ  томъ,  будто  бы  она  смотритъ  на 
самодержав1е,  какъ  .на  н^к1й  начатокъ"  новаго  порядка 
и  какъ  бы  „новой  земли?"  Этотъ  „нкк1й  начатокъ"  сд'Ьланъ 
очень  давно  и  не  для  „новой",  а  для  старой  русской  земли. 
Едва  ли  „учагцая  церковь"  такъ  плохо  знаетъ  нстор1ю  Дру- 
гое дЬло  крФ>нкая  1гЬра  въ  жизненность  этого  „начатка"  и 
на  вс'Ь  будуиця  времена.  Православная  г^ерковь  всегда 
в'1^рила  въ  это  и  будетъ  вЬрить,  ибо  она  не  католическая 
п  не  протес  1антская. 

Вполне  понятно,  что  учащая  церковь  никогда  не  снп- 
метъ  ,1!одобнаго  вооружен1я"  для  какого-то  крайне  со- 
мнительнаго  и  фантастическаго  „необъятнаго  дЬла".  Еслибы 
она  отказалась  отъ  этого  оруж1я,  она  осталась  бы  совсЬмъ 
безоружной  и  неспособной  къ  жизни.  Надо  думать,  что 
отъ   „нодобнаго  вооружен1я"   она  никогда  не    откажется. 

Въ  этой  тирад1^  г.  Тернавцева  прыгаютъ    „зайчики" 
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его  дальпЬйшеИ  мысли.  Пророческие  и  мисг11ческ1е  :)ле- 
менты.  ^иесь  кругъ  общестиепныхъ  отно111еи1й\  ^ноиыя 
силы  могуиия  и.\гЬи1,ать  бол1;е"...  Все  :)то  при.иткп  при- 
ближающейся  иителлигеиц1и. 

V. 

Для  „необъятиаго" ,  совертенио  фантастическаго  и 
въ  сущности  никому  не  нужнаго  дЬла,  по  словамъ  г.  Тер- 
навцева,  необходимы  „новыя  силы,  могуиця  вм1ииать  бо- 
Л'Ье"  ч'Ьмъ   „учаи^ая   церков1Г.    „1д'Ь  искать  ихъ?" 

„1Ьъ камней  Богъможетъ  во;5Двигнуть  дЬтей  Аврааму". 

Первую  страницу  вь  путеводителе  нельзя  не  при;]нать 
блестящею:  ужъ  если  и;гь  камне11  выйдутл.  чада  Авраама, 
то  изъ  интеллигеньци  можетъ  выйти  что  угодно.  Жаль 
только,  что  при  ;)томъ  мы  иходимъ  въ  м1р1>  чудесъ.  Пока 
чуда  н'кгъ,  камни  остаются  камнями,  а  интеллиген1ця 
интеллигенщей.  Во  всякомъ  случа!;  ото  ;шм'Ьчан1е  цЬнно, 
потому    что    указываетъ    степень    правдоподобности    ожи- 

дан1Й  автора. 

„Священники  церкви  заговорили  объ  обращеи1и  не 
бюрократ1и,  не  буржуаз1и,  не  дворянства,  не  образован- 
ных'1>  классовъ  вообще,  а  ынтеллтенши^  какъ  силы  (?), 
самой  способной  къ  гражданскому  творчеству  во  имя  при- 
нятой  въ  душу   идеи^"   (какой?). 

„Но  зд'1зсь  прежде  всего  надо  зам'Ьтить  нЬчго  важлию. 
Надо  понять,  что  интеллигенц1ю,  какъ  таковую,  вГ.р(ио 
потусторонняго  будуи1,аго,  П1)онов'1>дью  только  ;;агробнаго 
идеала,  не  возьмешь.  Она  способна  открыться  только 
в'Ьр'Ь   настоя и1аго   (?)''. 

Тутъ  что-то  не  такъ.  ГдЬ  же  искать  интеллигенц1Ю, 
если  ея  нЬтъ  въ  бюрократ1и,  буржуаз1и,  дворянствЬ  и 
„образованныхъ  классахъ  вооби1,е'*?  При  такой  постановке 
д^ла  интеллигенц1я  становится  химерою,  о  которой  много 
говорятъ,   но  которой   никто   не  видЬлъ,  —  г1.мъ    ^челов'!>- 
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к(»мъ"  Д1огена,  котораго  днемъ  съ  фопаремъ  не  сыщешь. 
Н  1гь  чемъ  же  интеллигенц1я  проявила  свои  исключитель- 
ные  способности   къ   „гражданскому  творчеству?" 

1^ажное"   г.  Тернавцова  действительно  важное.  Вера 
въ    "потустороннее  будущее"   даетъ  смыслъ  всему  настоя- 
щему   Р>ся  система  теоретической    и    практической    муд- 
рости  христ1анскихъ   народовъ  зиждется  именно  на    эт(и1 
вере    А   .вера  настояи^аго",— выражен1е  неточное:    ве- 
роятно, вера  въ  настоя и^ее,- основа  1удейскаго  м1ровоз- 
чрен1я'  Въ  статье    .похороны   славянО(|>ильства"    мы    по- 
дробно  останавливались  на  :г1ой  стороне  интеллигептныхъ 
упован1Й  и  привели   характерныя  слова  Гегеля.  У  евреевъ 
'освященное    релипею    исключен1е    другихъ    народныхъ 
боговъ    и    суеверное    представлеп1е  о  высокой    ценности 
своеобразия  (удейской  нац1и  суть    границы,    суживающ1Я 
ЭТУ   итею   Бога.  Здесь  недостаетъ  идеи  безсмерт1Я  и  веч- 
ной жизни,  мысль  остается  направленною  на  земную  жизнь 
и  земныя    награды:    .да  благо  ти  будетъ  и  да  долголетенъ 

будеши  на  земли". 
'  Такимъ  (и1разомъ,  г.  Тернавцевъ  собственно  говоритъ, 
что  интеллигенщю  „не  возьмепгь'*  христ1анскими  нача- 
1ами  и  что  она  способна  „открыться"  только  1удейскому 
вероучен1ю.  Это  давно  и;;вестно.  Матер1алистическ1и  ха- 
рактеръ  доктрины  юдаизма  сближаетъ  еврейство  съ  рус- 
скою интеллигенщею  на  почве  одинаковыхъ  идеаловъ 
посюсторонняго  суи1,ествоваи1я. 

Тогда  зачемъ  ;ке  говорить,  что  родъ  человеческш 
возродится  въ  Росс1и  и  въ  православ1и,  хотя  и  не  отъ 
Р0СС1И  и  не  отъ  нравослав1я?  Мысль  была  бы  гораздо 
яснее  'и  определеннее,  еслибы  авторъ  прямо  сказалъ, 
что  родъ  человеческ1й  возродится  въ  еврействе.  Но  надъ 
-ггимъ  делом'ь    едва-ли    будутъ    трудиться    православные 

проповедники. 

Прошжедь    среди    интеллигенщи" .    Въ  этой  мысли 
есть^всегда  какая-то  томящая   натяжка.   Верующш  идутъ 
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уЧИ'П.      ИСИЬруКИЦИХЪ,       ;П1аЮ1Ц10       истину  —   но    ;;[!аЮН1,11ХЪу 

спасен Н1,1е  (?) — погибай нцпх'ь,   хороппс  —  скиорпых^». 

„А  Л1е;кду  тЬмъ,  на  дЬ.г!;  отнонинпс  мси^ду  тнном!, 
настоян^аго  церковна1Ч)  учитсмьства,  вь  (мо  лучншх!. 
нредставнтеляхъ  съ  одной  ск^роны,  и  пнтсллпгетии, 
также  въ  е^1  лучшихъ  п|)едставнтел)1хъ  съ  другой,  —  не 
таковы". 

()ста1И1мь  пока  въ  сторон!,  .^.тучптхъ  представите- 
лен", ибо  они  только  иатемниют'ь  дкю.  „.1уч1ная  часть 
интеллиген1ии'*,  какъ  мы  уже  1Ч)во})или,  д'11ло  нрихотли- 
ваго  вкуса  и  тонкой  1Ч1ст[)оном1и.  Мысль  сама  но  себ!; 
ясна.  Г)'Ь[)уюние  „въ  жн;н1ь  оудуп1,аго  в-Ька""  идутъ  учнт1> 
не  в'];|)уюн1,ихъ  в/ь  ;п'отъ  будупц!!  в'1,къ.  1^то  же  п[Н1;н1аетъ 
и  сам'ь  г.  Тернавцевъ.  ТМць  И1ггеллигенц1я  „способна 
открыться  лип1ь  в'1;р11  настояни1Го".  Ксли  же*  „отп()пич11е 
между  церковным!,  учите.п.ствомъ  и  интеллиген1ие11  „не 
таково",  то  ;]начптъ,  что  не  1г1;ру1<ин,1(>  ^,ки  жи.>нь  бу- 
дуп1,аго  в'Ька"  должны  ои.шчать  в1»})уюн1,их7.  ;т  такую 
погибельную  в'1,ру. 

„Составъ  русско!!  И1ггеллигенц1и  сложенъ  (силу  ея 
мы  нолагаемъ  вовсе  не  вь  учан1,енся  молодежи);  онъ  по- 
стоянно об1И)вляется.  1>о  в.с'1;х'ь  рядахъ  и  во;?растахъ  ея 
есть  часть,  которая  ко  Христу  не  придетъ  никогда.  Ре- 
лиг1о;;ное  противлен1е  ;;аведетъ  ее.  куда  она  сама  не  ожи- 
даетъ  и  не  хочс^тъ.  Объ  ;гг()й  части  пока  говор1ггь  не 
буду.  Я  говорю  теперь  объ  ннтеллиген1ци,  какъ  ск.пп, 
жаж()11и(,гп  истины  /)()('(,  быть  можетъ,  уже  инплией 
Его,    но   НС  в.г()(}яни'ц   а7>    //суу/го^/л " . 

Одно  н;^ъ  двухъ:  или  1И)Д'ь  словомъ  ^интеллигенц1я" 
надо  понимать  всЬхъ  сколько-нибудь  обра::говапныхъ  лю- 
дей въ  отлич1е  отъ  необра;]ованпыхъ,  или  же  это  слово 
им'Ьетъ  определенное  ;и1ачен1е  въ  опредЬлепныхъ  в'I^ро- 
ван1яхъ  и  уб'Ьжден1яхъ.  Г.  Тернавцевъ  на  всемъ  протя- 
жен1и  своей  статьи  даетъ  этому  слову  именно  этотъ  по- 
сл'][>ди1й  смыслъ.   Тогда  на   нер1одическомъ    я;1ык'1;  нашей 
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пер1г)дпческой  печати  только  та  „часть  интеллигенц1и, 
которая  ко  Христу  не  придетъ  никогда",  собственно  и 
нап.и'.астся  интеллигенц1ей.  Среди  обра.зованныхъ  людей 
много  II  такихъ,  которые  ищутъ  не  только  истины,  но 
и  Гхиа,  и  которые  ходятъ  въ  Церковь.  Очевидно,  рЬчь 
идеть  не  о  нихъ.  РГ.чь  идетъ  собственно  о  религюзности 
атеп;;ма,   какъ   мы    увидимъ   и   ниже. 

„11нтеллигенц1я  имЬетъ  св(н1  обликъ  (како11?).  Пока 
малочисленная,  она  ра;;растается  въ  обнтирный  обн1,естве[1- 
ный  сл<1й.  сильный  своею  отзывчивостью  (на  что?),  умствен- 
ной и  11])авственнои  (?)  энерг1ей.  Не  слЬдуетъ  обманы- 
вать себя,  будто  она  вся  разъединена  и  не  представляетъ 
собою  ничего  цЬлаго,  будто  всяк1й  классъ  им'Ьетъ  свою 
И1ггеллигенц1ю.  Это  не  такъ:  цкти  интеллигенц1и  оби^е- 
народны  (?).  Силою  ихъ  она  и  является  своеобразной 
оби1енар()дной  величиной.  Въ  качестве  таковой  она  имЬетъ 
свои  .:аслуги  (как1я?),  свою  сверхличную  и  нритомъ  зна- 
менательнЪйшую  (!)  (|)И31оном1Ю.  Она  им'Ьетъ  и  свой  мар- 
тирологъ.  Настроен1е  ея  не  есть  что-нибудь  случайно 
и;;м1.няюи1ееся;  оно  въ  существенномъ  (въ  чемъ?)  вполн'Ь 
погтоянно  и  определенно.  Такъ  съ  нимъ  и  нужно  счи- 
таться " . 

Еслибы  не  фантаз1я,  а  жизнь  дала  г.  Тернавцеву 
данныя  для  этихъ  вполн11  голословныхъ  утвержден1й,  у 
него  на1нлось  бы  содержательное  и  точное  опред'к1ен1е 
для  .,облика"  „интеллигенц1и",  - 
нравственной  энергии",  ея  „общенародности", 
слугъ",  ея  „настроен1я%  „знаменательнейшей  физ1оно- 
м1и''  и  ея  „мартиролога".  Пока  же  все  это  только  слова 
и  фразы.  Надо  доказать,  что  она  „не  разъединена"  и 
П1)едстапляетъ  н'Ьчто  ц-Ьлое,  т. -е.  указать  общ1я  руково- 
дянця  начала  для  всей  интеллигенщи  во  всемъ  ея  со- 
ставе, показать  плоды  и  победы  ея  „умственной  и  нрав- 
ственной энерг1и\  А  именно  этого-то  г.  Тернавцевъ  и 
не  сд'Ьлалъ.    И  можно  съ  ув1фенностью  сказать,  что  этого 
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никто  и  никогда  но  ('дЬ|аетъ,  ибо  .,интол.1ИГон1ия"  но 
Д15улик1п,  а  СТ0ЛИК1И  Януоъ,  Иротей,  ппстоипно  мЬняи»- 
нип  свои  (1)()рмы,  хамелеонъ,  мЬняюиий  краоки,  оборо- 
тонь  старых'1.  русскихъ  11()В'Ьр1й,  1118!а]|1И8  1е11и8,  1ппа- 
ЫИ8  И11(1а  въ  хаос/Ь  ()вид1Я.  „Постоянно  и  оцредЬленно" 
въ  ней  только  оя  постоянная  илмЪнчивость  и  т'1,  отри- 
дательныя  опр(М'Ьлен1я,  которыя  характери;^у1()Т7,  каи;дую 
новую  маску  въ  ея  иереод'Ьван1яхъ.  Ея  ^ма})тир()логъ"  — 
вопросъ  очень  и1,екотливый  и  скользк1и.  и  было  бы  бла- 
горазумнее совс'1^мъ   не  ввод1ггь  его   въ   счетъ. 

„Заслуги  интеллиген1ии  н[)едъ  народомь  (?)  и  Рос- 
елей  (?)  неустанны.  Всномнимь  хотя  бы  носл'Ьдн1е  голод- 
ные годы.  >'чителя,  врачи,  ;;емск1е  дЬятели,  писатели, 
женицшы  особаго  тина  (81с!), — они  обслуихивали  русскую 
о;емлю  съ  .;авиднымъ  самоотверженюмъ,  и  нритомъ  не 
въ  ра:!бродъ,  а  въ  выс1Н(^мъ  (I)  со;и1ан1И  своего  единства, 
своего  особаго  нравственнаго  облика.  Въ  отомъ  облик!; 
есть  свои  сунц'ственныя  че[)ты  (как1я?),  стереть  которыя 
до  сихъ  норъ  не  могло  ничто.  ИмЬя  во  всЬхь  })()дахъ 
слуя;бы  и  государственной  д1;ятельности  своихъ  сторон- 
никовъ,  люди  ;)ти  не  нредстаиляютъ  собою  ни  сослов1я, 
ни  иарт1и,  а  нЪчто  гора;:д()  больиюе:  особую  породу 
людей''. 

О  „неустанныхъ  заслугахъ  интелли1ен1ии  передъ  на- 
родомъ  и  Росс1ей"  будемъ  говорить  н'];сколько  ниже. 
Конечно,  хо[)01ио  и  похвал1,но  ностунали  г1;  молодые 
люди,  которые  'ездили  „на  голодъ"  и  „обслуживали" 
безплатныя  столовыя.  По  в'1;дь  ,,интеллиген1ия''  сама  но 
себЬ  не  богата.  Во  всякомъ  случае,  для  ,,голодныхъ  го- 
довъ"  ея  личныя  средства  крайне  недостаточны.  Еслибы 
правительство  и  частная  благотворительность  не  прихо- 
дили нуждаюи1,емуся  населеи1ю  на  помони,,  интеллигенц1и 
не  приходилось  бы  и  „обслуживать  русскую  землю ^. 
Можетъ  быть,  въ  этомъ  „обслуживаньи"  д'1;йствительно 
можно  подменить  черты  „особаго  нравственнаго  облика". 
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Объ  :п()мъ  у;ке  не  разъ  говорили  наиш  беллетристы  и 
публицисты.'  Молодой  :)нтуз1азмъ.  попытка  послужить 
доброму  дклу,  конечно,  стоятъ  вн'Ь  придирчивой  и  ме- 
лочной\'1)итики.  По  вотъ  у  г.  Вересаева,  наприм1;ръ,— 
а  онъ  больнюй  поклонникь  молодежи,  „обслуживаюиюй 
русскую  землю'.— въ  его  роман']Ь  ..На  поворот1>"  выве- 
денъ  рядъ  такихъ  „типовъ",  каррикатурность  которыхъ 
становится  еи1,е  замЬтнЬе  на  фонк  горячаго  сочувств1я 
къ  нимь  автора.  Особенно  комичными  вышли  у  него 
именно    ^игеииошы   особаго  типа". 

Самое  силыню  и  „знаменательн'Ьйпгее"  с.юво  въ  этой 
тирад'Ь,  конечно,— „новая  порода  людей".  Ното  8ар1еп8, 
какъ  прежде  определяли  эту  породу  естествоиспытатели, 
выродился  въ  нечто  новое.  Какъ  же  это  могло  случиться? 
Почему  природа  нашла  пужнымъ  отказаться  на  этотъ 
разъ  отъ  своихъ  исконныхъ  творческихъ  законовъ?  Ка- 
кой избытокъ  или  какой  недостатокъ  она  внесла  въ  тинъ 
человТ>ка,  чтобы  создать  эту  „новую  породу^?  И  остаются  ли 
они  при  этомъ  перерожден1и  „людьми"  или  же  есте- 
ствов'Ьдамъ   придется  ;твести  для   нихъ   новую  рубрику? 

Для  малограмотныхъ  сектантовъ  это  дкю  привычное. 
>'   нихъ   каждый     „ноиа   тварь",    которая     видитъ     „небо 
ново^   По   ведь  это    „избранные",    „чада   Вож1и\    „оза- 
ренные свыню",   люди  „преестественнаго  разума%    „ире- 
вышней    мудрости",  —  словомъ,    свои    люди    во  всякихъ 
„таинствахъ    натуры".     Когда  и  какая    наука    отменила 
старый  законъ  земного    существования:    человекъ    всегда 
только    человекъ  и   ничемъ    другимъ    быть    не  можетъ? 
„Рмлше  лба   глаза  не  растутъ",-— говоритъ  старая  посло- 
вица.  Пли  и  она    отжила    свой  векъ,    какъ    „плодъ  ре- 
ак1ич  и  обскурантизма"?  А  главное,    что  же    делать  съ 
этими   шоп81га  рег  ехсе88ип1?    Воздать    имъ  всенародное 
поклоиен1е  или  обогатить  редчайшими  экземплярами  этой 
породы  музеи  и  аиатомическ1е  кабинеты?  Когда   „вожди" 
целаго  поколения    договариваются  до  такихъ    грустныхъ 
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и    .;.1г.!'.Ь[!и!Х'ь     тм  Ьтхчги.  —  !1г,1ь.;и    1И'    ('ка.:а!ь;     га\г;11!1: 
})>ус11!аГГ1    !1   огк'р!лть    11('| ч'ра ИИ 4(4111 1Л п    ь'рсит.    на    учрс- 


ИГДСШС     Н()1ИЛХ'Ь     !М1!т11П. 

.'11(ми)пыт1Н).    что   и    г 
помьпп.юнпт.'и     Г(ИШ|)ИТ1. 


1.1)1     1!Г{)Га1Ы\1>     II     ДУШеИПЫХЬ    п.»- 


I  1'{)11аИЦ('1-Ь,     и    Др\11(^    СГ*)    сди- 

»[о  ЦГ  1гь  11е|)еп()('11пм1,  ('МЫС  г!; 
и  прп.'.яаютъ  ;ггу  ^ноную  породу",  1:ак'ь  фаьть  Гио.югп- 
че(*к1п  II  оскч'тиенпо-паучпыи.  ']'ак1.  же  мало  сомнЬшГ! 
въ  :>гомъ   и   у  сектантов  ь. 

„  Пптеллшччпия  и  церковь,  — говоритъ  г.  1ерпав- 
цевъ,  —  рааум1.емъ  ;5д1;сь  церковь  не  мистическую,  а  исто- 
рическую,—  суть  дв'Ь  11рот11вополо;кпыи,  ведупци  и  подви- 
заю1Ц1иси  въ  учите. 1ьств1;  силы.  ()п1;  он!;  прилваны  въ 
коицЬ  коицовъ  дЬдать  одно  и  то  ;ке  (?)  д'1;ло.  Иъ  на- 
стоящее же  время  о61;  :пи  си.пл  находятся  ме;кду  со- 
бою вь  глубокомъ  ра;пад'Ь,  но  отноп1ен1е  между  ними 
есть  не  толко  о)пноп(('н}в  в}ьр),1  к7>  нРвирио,  нотты  ко 
л.ти.  Эга  нротивополо;кность  русской  жилни  является, 
быть  мож(^ть,  самою  центра.1Ы1ою  и  т[)удно  |)а;;{.1.11111мою, 
ибо  она  находитъ  свои  опоры  вь  нротивор1ипихъ  м1ро- 
вого,   а  не  только   русскаго  порядка". 

Мн'1;  кажется,  что  при  обсужде1]1и  вопросовь  русской 
жизни  можно  пока  и  не  н])ивлекать  „11ротивор1.ч1Й  М1- 
рового  порядка",  ибо  при  недостаточномъ  пока  ;;на1пи 
^М1рового  порядка"  во  вс'Ьхъ  его  подробностяхь  можно 
сд'Ьлать  больппю  ошибку.  Вонросъ  объ  „инте.ыигешии" 
исключительно  })усск1й  вонросъ.  Иъ  М1р'1.,  или,  что  почти 
тоже,  на  ;заиад1;  —  такими  большими  кусл^ами  „новыя 
породы  людей"  не  откалываются  отъ  своего  народа.  Въ 
ПрагЪ,  наприм'Г.ръ,  мн1^  приныось  удивиться  тому,  что 
выдаюицеся  чеп]ск1е  писатели  и  публицисты  пикакь  не 
могли  понять  такой  простой  вещи,  какъ  „ро,шь  между 
интеллигенщею  и  пародомъ".  Внрочемъ,  ихъ  „отста- 
лость" понятна:  свой  народъ  и  свой  край  они  очень 
любятъ. 
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.Мг;кд\  1М'рк(Илло  и  ингел.нпенцило.  чего  не  скры- 
1;ае!ъ  и  г.  Ге1)иавцевь,  суш,ествуютъ  и  принцшпальныя 
1цч'ог.1ас1И.  'Гамъ.  гд1.  церковь  говоритъ  „да",  интелли- 
гетия  гог-оритъ  ..1г}.т1,\  и  наоборотъ.  Если  такъ,  то 
отиопилйя  ме;кду  ними  только  и  могутъ  быть  отиоп1е- 
шими  „вЬры  къ  нев1.р1ю.  истины  ко  лжи",  ибо  истина  — 
(|дпа.  Гакъ,  но  крайней  м1ф1^,  свидетельствует!)  неистре- 
бимый законъ  .;д()роваг1)  человГ.ческаго  мышлен1я.  Или 
для  „новой  породы  люд^'й'*  придуматл  и  новые  законы 
логики?  Ксли  я:е  истина  одна,  то  интеллигенц1я  и  цер- 
ковь д1,лаютъ  „не  одно  и  то  же  дЬло".  Тогда  вонросъ 
надо  поставить  проще:  слЬдуетъ  ли  совершенно  упразд- 
нить     „историческую'*      церковь     ради      „новой     породы 

люде11"? 

„Становясь  почти  всегда  вь  обличительное  (?)  отно- 
шен1е  къ  церкви,  какою  она  пмъ  представляется,  люди 
интеллигенц1и  не  суть  люди  церковнаго  исповедания.  Но 
т1.мъ  не  менЬе  они  проявляютъ  въ  своей  деятельности 
и  въ  своей  жизни  иЬчто  такое,  что  решительно  не  поз- 
воляетъ  принимать  ихъ,  какъ  силу,  чуждую  свЬта  Хри- 
стова, вдохновленную  одною  только  гордостью  бого- 
отсгупною.  Требуя  безупречной  честности  на  своемъ  пути 
отъ  '  себя  и  своихъ  вождей  и  чуть-ли  не  аскетической 
вЬрности  своему  идеалу,  они  отвращались  отъ  этихъ 
вождей,  какъ  только  начинали  чувствовать,  что  слово  у 
нихъ  расходится  съ  дЬломъ.  Такъ  было  развенчано  много 
личностей,  иногда  поистине  зам'Ьчательныхъ.  ДЬло  со- 
вести и  какой-то  высшей  свободы  или  самимъ  еще  не 
вполне  ясной,  составляетъ  для  нихъ  святыню;  эта  свя- 
тыня, быть  можетъ,  есть  для  нихъ  преддвер1е  къ  свя- 
тыне истинной.  Одно  это  заставляетъ  видеть  въ  интел- 
лигенщи  нечто  иное,  чемъ  силу  отрицательную  съ  цер- 
ковно-христ1аиской  точки  зрен1я". 

Здесь    есть    одно    мЬткое  и  верное    замечан1е.    Для 
интеллигенщи    „составляетъ"   святыню  „дело  еще  неясной 
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свободы".  Только  пежмюе  и  11еи;ш1^,стп()е  и  свято  дл;1 
интеллшчмпип.  Она  никогда  не  им'1;отъ  точнаго  прсд- 
ставлен1я  о  томъ.  во  что  она  и'Ьруетъ,  —  обыкновенно 
в'1зруетъ  ^во  все  и  пи  во  что".  II  масоны,  и  марти- 
нисты, и  духовные  хрп('Т1ане  начала  XIX  вЪка  вид'Ьли 
въ  этой  высшей  свободЬ  святыню,  но  только  она  ни- 
когда не  служила  имъ  ^преддвер1ем'1.  къ  святынГ»  истин- 
ной", если  подъ  ;)тимъ  понимать  историческую  христ1ан- 
скую  церковь.  „Одно  это"  иаставляетъ  думать,  что  такъ  же 
будетъ  и  на  этотъ  ранъ.  Поэтому  было  бь1  въ  высн1ей 
степени  легкомысленно  утверичдать,  что  это  не  отрица- 
тельная   „сила"    съ  церковно-христ1анской    точки  зрЬн1я. 


'  ..♦ 
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У1. 

„Ксть  много  осноиаи1п  думать, — Г(1П01)ИТ1.  г.  Терпан- 
цевъ,  —  что  въ  интеллигенц1и,  теперь  нев1.руюн1,ей,  ио- 
шенаиньно  скрьтп^  оговын   пиои.  в.кпочест'т  и  слцжеуйя. 

„Вс1;  С0СЛ0В1Я  въ  1*о('с1и  им'1;ютъ  въ  церкви  свое  оире- 
д'1>ленное  мЬсто:  крест1>яне,  купечество,  дворян('Т15о  и  даже 
сослов1е  воинское.  Вопроса  объ  отно1иен1и  каждаго  и;гь 
пихъ  къ  церкви  н1;тъ  и  быть  не  можетъ.  Одна  интел- 
лигенц1я,  будучи  силой  нравственной  (?)  по  преимуще- 
ству,  чужда  церкви  и  не  паходитъ  въ  ней   мЬста". 

Бъ  церкви  есть  м1;сто  для  всГ.хъ  и  ни  для  кого  н1;тъ 
свог)п  м'Ьста.  Если  преи^де  за  л'1,вымъ  кли})ос()мъ  устраи- 
вали особое  м'1,сто  для  пом'1ициковъ,  то  те1и'рь  не  устраи- 
ваютъ.  Ксть  тамъ  м1,сто  и  для  интеллигенц1и,  но  она 
въ  немъ  и  не  нуждается,  ибо  въ  церковь  не  ходитъ. 
Тутъ  ей  никакой  обиды  н1.тъ.  Если  же  въ  ней  „потен- 
ц1ально  скрьггъ  особый  тип'1>  бла1Ч)чест1я  и  служен1я", — 
то  или  слипшомъ  „потешцально".  такъ  что  п;гь  него  по 
вс'Ьмъ  в'Ьроят^ямъ  ничего  и  не  выйдетъ.  или  слипткомъ 
„особый",  т. -е.  ничего  оби^аго  съ  рели! лею  не  им'1.Ю1Ц1Й. 
Вотъ  именно  эта-то  „особенность"    и   не  пускаетъ  интел- 
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лпгопцио  въ  церковь,  1п'о  въ  церкви  она  хочетъ  им-Ьть 
стч'  м1;сто,  какъ  „сила  нравственная  по  преимуществу", 
по  меньше'н  мЬр!;  нодъ  балдахпномъ  съ  нравомъ  кано- 
наршнть  и  менять  чпнъ  службы. 

Дальнте  г.  Тернавцевъ  даетъ  н-Ьсколько  параллелей 
между  церковью  н  ннтеллигенщею.  Эти  параллели  мы 
отмЬтимъ  цифрами.  Это  былъ  бы  драгоцЬнпый  опытъ 
сравиительной  характеристики,  если  бы  въ  каждомъ  со- 
поставлен1и  отмечалась  хоть  одна  новая  черта  схс.дства 
или  разлпч1Я  между  двумя  сравниваемыми  величинами. 
Не  пата  будетъ  вина,  если  цифръ  окажется  больше,  ч15мъ 
опредЬлепныхъ  указаний. 

I.  ^Представители  церкви  (повторяемъ,  церкви  псто- 
рическо'й)  свои  святенныя  упован1я  ограпичиваютъ  за- 
гробпымъ  м1ромъ.  1'.(Ь  же  слова  пророковъ  о  торжеств1; 
истины  15ож1ей  и  на  оСМлЬ  прннпмаютъ  въ  такъ  па:!ы- 
ваемомъ   „переносномъ  смысл!;". 

Интепигопфя.  папротивъ.  отдалась  одному  только 
земному  идеалу  и  признаетъ  лишь  его.  Она  отстаиваетъ 
в!.ру,  что  на  свЬт!;  будетъ  хорошо,  что  человечество  наи- 
детъ'путь  къ  единен^ю  и  будетъ  едино  и  счастливо.  Эту 
вЬру  оно  поситъ  въ  себЬ.  какъ  нЬк1п  золотой  сонъ 
сердца  Среди  невыпосимыхъ  затруднен1Й  и  тЬсноты  эта 
почти  религ^озиая  вЬра  въ  грядущее  „всеобщее  счастье 
спасала  ее  неоднократно". 

Это  в1;рно.  что  ветхозавЬтные  пророки  мечтали  о  зем- 
номъ  ра1-.  1удейск1е  книжники  и  (|>арисеп  не  могли  д<.- 
„устить,  что  Месс1;1  явится  не  въ  блестящемъ  образ* 
царя- реформатора  и  скажетъ,,  что  царство  Его  не  отъ  М1ра 
сего  Это  коренная  разница  между  ветхимъ  и  вовымъ 
завЬтомь.  Но  слЬдуетъ  ли  отсюда  тотъ  выводъ,  что  но- 
вый завЬтъ  надо  упразднить,  чтобы  вернуться  къ  вет- 
хому'^ Впрочемъ,  „золотой  сонъ  сердца"  о  „всеобщемъ 
счасть!."  видклп  п  мш)г1е  сектанты.  Таково  тысяче.1*тнее 
царство  Христово  на  землЬ  у  хнл1астовъ.  Отставной  артил- 
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лер1и  штабсъ-капитанъ  Ильиоъ,  осиор-атель  секты  „Дес- 
паго  оратства",  тоже  мечтаетъ  о  ^вссчхяцемъ  ечасть!;'', 
когда  будутъ  „вс'1;  равтл,  въ  одиихъ  чппахъ".  „Уто1пи" 
ТохМаса  Мора — IIрим1^р■^.  такого  п[)е,1,ставлеи1я  и'в  свЬтской 
литератур'1;.  Ыевиниыя,  пи  для  кого  не  обидпыя  и  чистыя 
радости  его  „блажеипыхт/ ,  макар1йцевъ,  просты  и  :ие- 
меитариы.  О  нихъ  мы  какъ-то  говорили.  Эго  идеалъ  со- 
временнаго  и  белпрепятствениаго  удовлетворен1я  фи;]иче- 
скихъ  потребностей.  Надъ  :>тимъ  идеаломъ  при  современ- 
ной утонченности  нравовъ  принято  прикреплять  фиговый 
листокъ. 

Бнрочемъ,  ниже  г.  'Гернавдевъ  говорить,  что  теперь 
иптеллигеиц1я  разоча[)овалась  въ  :)ТОмъ  „;^олотомъ  снЬ 
сердца"  и  совергненно  не  ;]наеть,  какъ  надо  представлять 
,, всеоби1.ее  счастье'*.  ]>ъ  этомъ  онъ  едва-.ш  правь,  золо- 
той сонъ  о  ;^емл'1;  и  ;;емныхъ  наградах!,  -кивучъ,  и  мате- 
р1алистическое  понима1ие  счастья  имЬетъ  еще  много  интел- 
лигентныхъ  сторонниковт.. 

П.  „Свинилпшки  церкви,  являясь  учителями  святости, 
понимаютъ  подъ  нросв'1лцен1емъ  только  })ОГов'1;д'Ьн1е. 
Останавливаясь  на  просв'1лцен1и  „че ловЬковь" ,  какъ  от- 
д'Ьльныхъ  личностей,  они  преувелпчиваютъ  нено;л1авае- 
мость  иосл'Ьднихъ  глубинъ  истины.  Ксли  и;е  они  и  бе- 
рутся ;т  нросв'1ицен1е  народа  въ  обн1,есгвенномъ  смысл!;, 
то  д'Ьлаютъ  ;)то   в>ъ  дух!;  той   же  интеллигенц1и. 

„  11нтеллиге11ц1я  борется  ;;а  нросв1лцен1е  человечества, 
какъ  ть.тш,  какъ  роПа^  и  на  ;)томъ  пути  подвиги  и 
успЪхи  ея  постин'Ь  и;1умителы1Ы.  Идея  че.юв^ьчества  и 
человгьчнаго  есть    дун1а    всЬхъ  ея   лучпшхъ    стремлен1Й'. 

1^Л1огаЫши8 — ска;^али  не  „священники  церкви'*.  Это 
сказалъ  крупный  ученый,  въ  учености  котпраго  сомне- 
ваться нель;^я.  Если  же  интеллигешця  уменьнтетъ  „не- 
познаваемость посл'Ьднихъ  глубинъ  истины",  то  ;)тимь 
только  свидетельствуетъ  о  малой  прикосновенности  своей 
къ  дЪламъ   науки   и  знан1я.   Ксли    ;)ти    ^глубины"    иомна- 
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ваемы,  то  почему  он1>  не  познаны  до  сихъ  поръ?  А  если 
01г1,  познаны,  то  почему  г.  Тернавцевъ  не  повЬдаетъ  о 
нихъ  м1ру?  'Гамь,  гдЬ  что-нибудь  еи1,е  не  познано,  во- 
прос!,  о   познаваемости     по    плечу   только    „новой   пород-Ь 

людей    . 

:)то   жаль,   если  „с1'И1п,енники  церкви"   ведутъ  просвЬ- 
П1,ен1е  на[)ода    въ    дух!.   интеллпгенц1и,    а    не    на  почв-Ь 
,,1;огов1.д'1,н1и-'.    Прежде  они   учили   пе  такъ,  и  ихъ  уроки 
даромъ   не    пропадали.     Ксли   наши    современныя    школы 
плохи,  — а   (.п1.   плохи  песпмпЬнно,— то  :^то  только  потому, 
что   интеллигепц1я     ^борется    (?)    за  просвещен1е  челове- 
чества,  какъ   и^тлпьк   какь  1ик)а\    ^[одвигип  успехи  ея 
на  :)томъ    пути    ноис1ипЬ    изумительны".     Трудно    дога- 
даться, о  чемъ    зд1>сь    говорить  г.  Тернавцевъ.    Сколько 
из1]1>стно.  н1Кольники  130  ф})анцуз.скихъ,  н  1»мецкихъ  и  аигл1й- 
скихъ  школахъ  иолызуются   не  ея  услугами.  Каждый  на- 
рода.  \читъ  своихъ    детей,   только  русская   интеллигенщя 
„просвещаетъ"    сразу   !нч1.  человеческ1й  родъ,  отчего  рус- 
С1ПЯ   и1Коль1   остакпси   безъ  нрос:ге1ценнь1Хъ    учителей.  Да 
и   вообш,е    педагогиче(  1;1и    способности     русской   интелли- 
гепц1и   крайне    сомникмьпы.   Съ    известной  точки   зрен1Я 
вполне  справедливо  то    ;ам'ечан1е,    что  нросв'ен^ать  чело- 
веческ!!!   родъ   гораздо    легче,    чемъ   научить  хорошо  чи- 
тать и   писать    одного    мальчугана,    ибо    въ    посл'еднемъ 
случае  надо  самому  знать  грамматику. 

Ксли  подъ  идеек»  ..человечества  и  человечности" 
г.  ЧЧ^рпавцевъ  имеетъ  иъ  виду  космополитическ1й  харак- 
тер!, русской  интелли1Ч'!1Ц1и,  онъ,  конечно,  правъ.  Она, 
действительно,  по  его  и:е  зам'ечан1Ю,  ^иноязычна  во языц^ 
своемъ\.  т. -е.  говорить  па  такомъ  языке,  что  ея'не  только 
друг ле  не  понимаютъ.  но  она  не  понпмаеть  и  сама  себя, 
ибо  она  всегда  говорить  о  томъ,  что  для  нея  „еще  не 
ЯС1И)-    и  даже  неизвестно  совершенно. 

111.    „Русская    п,ерковь,   молитвенно  общаясь    со  свя- 
тыми  всехъ  языковъ  и    време1гь^  сверхнащональна  лишь 
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въ  мистическом ь  иудут,емъ  и  иъ  отдалетккмь  исторпч^^- 
скомъ  прот.юмъ,  иь  историчсскомь  же  настоя1цемъ  на- 
ходится  иъ   полпомъ   II     пеисцЬлимомъ    ралрыи'Ь  съ  ;;а11а- 

домъ. 

„Ипте.ыпгешия,  во;!т1К111ая  лппп*  1:ъ  последнее  сто- 
л'Ьт1е  не  ра;п.единяетъ  человечества:  съ  ^ападомь  и  (мо 
движеп1ями  она  находится  вь  и;пвыхъ,  многистороннихъ, 
съ  каигдымъ  покол11Н1емъ  во;;растаюпи1Хъ  отноп1ен1яхъ. 
Она  есть  сила  также  сверхнагуональпая.  (Свободная  оть 
узости  сословной,  она  находитъ  новое  родство,  новое  оте- 
чество въ   идеяхъ,   которым  1>  служи п/. 

Это,  конечно,  опять  о  космополитизме.  Церковь  разь- 
единяетъ  человечество,  интеллигентия  его  соединяетъ,  цер- 
ковь въ  „неисц'Ьлимомъ"  разр1>1вЬ  съ  западомъ,  интелли- 
генхия  въ  постояпномъ  о6н1,еи1и  съ  нимъ.  Интеллигенц1я 
нашла  себе  новое  родство  и  новое  отечество,  а  церкогл, 
этого  и  не  ии1,етъ.  Какь  же  эта  интеллиген1ия  съ  ея  но- 
выми родственниками  ноступитъсъ  „старымъ  отечествомъ^? 
Надо  думать,  грозно  и  немилостиво.  Старый  циничный 
принцииъ:  иЫ  Ьепе,  11)1  ра1г1а— нр1обр'етаетъ  какую-то 
богословскую     ви'Ьипюсть,     и   авантюристамъ    даетъ    видь 

аностоловъ. 

1\*.  „Свяпюнство  церкви,  останавливаясь  на  литурги- 
ческомъ  моменте  христ1анства,  непобедимое  (?)  въ  хра- 
нен1и  тайнъ  и  сокровии1,ъ  в^ры,  но  слабое  въ  проповед- 
ничестве, устремляетъ    в11руюии1хъ    за  преде.лы  времени, 

въ  вечность. 

„ТЬггеллигенщя  же  создала  свой  типь  бе;;религ10знаго 
проповедника-агитатора,  подвизаюпиггося  въ  пространстве, 
безстрашнаго,  напроломъ  пропюдшаго  всю  русскую  жизнь 
со  своимъ  словомъ   и   деломл,". 

Это  отчасти  опять  новторен1е  пропденнаго.  Одна  изъ 
главныхъ  заповедей  Христа:  „царство  Мое  не  отъ  м1ра 
сего", — вновь  откидываетъ  автора  отъ  христ1анства.  Но 
передъ     „безрелиг1ознымъ     проповедникомъ-агитаторомъ" 
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п[)осто  опускаются  руки.  „Свопхъ"  словъ  у  этого  озор- 
ника, благодаря  его  знакомству  съ  „движен1ями*'  съ  за- 
пада, никогда  не  было.  Если  же  онъ  „напроломъ  про- 
шелъ  всю  русскую  жизнь",  то  в^дь  это  д1>лалп  до  него 
Батый  и  Мамай*  злейппе  враги  русскаго  народа.  Или, 
по  мнен1Ю  г.  Тернавцева,  и  эти  ордынск1е  ханы  были 
сильны  въ  проповедничестве?  Въ  проповеди  самое  важ- 
ное это  то,  что  проповедуется.  Что  же  могъ  проповеды- 
вать  этотъ  „бе;фелиг1озный"  босякъ,  нищ1й  духомъ,  какъ 
это  ниже  говорить  и  самъ  г.  Тернавцевъ?  „Проповедь  — 
^напроломъ".  Новыя   понят1я   новой  породы  людей... 

У.    „1>ъ  то  время,  какъ    церковь  ведегъ  къ  личному 
спасен!  ю     и     личному     блаженству,     потустороннему,     въ 
Бог-е,  —  пптеллигепц1я    отдала    себя  делу  общественнаго 
сиасен1я,  посюсторонняго,  челов4ческаго.  Въ  своей  обще- 
ственной (?)  совести,   въ  литератур-е    въ  типахъ  героевъ, 
въ  понпман1и  ихъ  судьбы,  она  создала  обличен1е  всякаго 
личнаго  счастья,   построеннаго  на  несчаст1и  другпхъ  лю- 
дей. Неправдою  и    тяготою    жизни    всехъ    слоевъ  обще- 
ства,—отъ  высшихъ    до    самыхъ  ннзшихъ,— она  обреме- 
пяетъ  совесть  читателя,  темъ  совершая  въ  ней  песказан- 
ныя   расп1ирен1я.  Свою  веру  въ  правоту   такого  д-ела,— 
в-еру  огромной  нравственной  ц^ены,  —  она   проводила  въ 
жизни,   часто  не  убоявшись  величайшихъ  страдание,  осо- 
бенно тяжкихъ  при  релнгшзнои  безнадежности". 

Опять  повторен1е  пройденпаго,  опять  сопоставлеп1е 
Мар1и  и  Мареы.  которая  „печется  о  мноз'емъ\  Но  про- 
тивопоставлен1я,  какъ  хочется  г.  Тернавцеву,  зд'Ьсь  н'Ьтъ. 
Гд-е  же  и  когда  же  Христосъ  училъ  строить  свое  личное 
счастье  на  несчаст1и  другихъ  людей?  Когда  церковь  про- 
поведывала  это  разбойничье  учен1е?  И  церковь  часто  не 
боялась  „величайшихъ  страдан1й"  за  эту  „в^ру".  Что 
же,  „безрелиг1озные  агитаторы"  сд-Ьлали  въ  этомъ  отно- 
шении больше,  ч'Ьмъ  сделала  церковь?  Они  „напроломъ 
прошли  русскую  жизнь"  и  что  же,  уничтожили  вс1^  сл^ды 
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экономпческаго  рабства,  принесли  достатокъ  иь  дереиии', 
подняли  быть  мужика,  утерли  всЬ  сле;>ы  сирыхь  и  61, д- 
выхъ?  Гд'Ь  ихъ  „д^Ьла'^  во  имя  ихъ  „вГ.ры"?  Иптелли- 
генхця  давно  уже  пользуется  огромнымъ  вл1ип1ем'ь  на 
жизнь  страны.  До  нея  народу  жилось  легче.  Никогда 
еще  экономическ1Й  упадокъ  страны  не  переживалъ  такого 
критическаго  момента.  Что  же,  и  въ  :)томъ  виновата  не 
интеллигенщя?  Она  не  предвидела  надвигаюиимкя  б1,ды? 
Гд-Ь  же  ея  „умственная  и  нравственная  :)нерг1я\  ^Н1)ав- 
ствениая  спла  но  преимун1еству",  если  она  не  сум1.ла 
помочь  д1'.лу?  Гд'Ь  же  умъ,  ;5нап1е  жи.!ни,  практическая 
опытность?  Не  сл'Ьдуетъ  ли  думать,  что  дЬла  игипли  такт 
плохо  именно  потому,  что  ея  „агитаторы"  ^  напролом  ь 
прошли  всю  русскую  жи;п1ь  со  своим  I.  словомъ  и  д'!;лом1>"'? 
Она  уже  слип1К0мъ  „сверхнац1ональна".  „Ннтеллигетии'* 
хоть  прудъ  пруди,  а  образоватплхъ,  ;;наюпи1хь  и  опьгг 
пыхъ  людей  что-то  не  видно.  Ксть  дипломи1)ованпые  тех- 
ники, но  техническ1я  сооруженхя  сплошь  и  рядомг  плохи, 
есть  дипломированные  врачи,  но  врачебная  помощь  г/ь 
деревн!; — про(||есс10пальная  тайна,  есть  учителя,  но  нЬт1, 
школы.  А  в'1,дь  все  это  „интеллигенты".  >'спГ,хи  куль- 
турной жи;пи1  ничтожны  до  с>г1,1нного  —  именн(>  потому. 
что  интеллигенгця  „борется  ;{а  просв'1ицен1е  чсмоиГ.чесп'.а 
въ  ц'1ь1ом'ь"    и  ни  К1,  какому   д'Ьлу   не  способна. 

VI.  „[русская  и,ерк{нп>  народна.  Она  не  покидала 
народа  среди  всЬхъ  его  унижен1й,  и  р.ъ  трудныя  г;ре- 
мена  кр1ии)стпого  права  была  съ  Етм'ь.  Она  дала  его 
гралчданскому  терп'1;и1ю  ре.1иг1о;и1ый  смь1с.гь  (К'обаго  ия'р!- 
веннаго  д1;лан1я.  Она  спасла  его  съ  одной  стороны  отъ 
бунта,  съ  другой — отъ  отчая1Йя  и  тихаго  умопом1ипа- 
тельства.  Его  дун1евный  вопль  обратила  ггь  молитву. 
Жажду  освобожден1я  вправила  въ  надежду  на  ])Ога  /Ки- 
ваго,  держагцаго  въ  страп1Н011  рук1;  Свое11  сердце  цари. 
Церковь,  а  не  что-либо  иное,  была  главною  иричипои» 
тою,   что  освобожден1е  отъ  крепостного  права  было  при- 
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пято  народомъ  честно  и  съ  достоинстномъ.  Не  чернь- 
лв1>рь,  спущенный  съ  ц1>пи  и  жаждуицй  мести  за  долг1я 
обиды,  а  челов'Ькъ,  вкусивш1Й  откровентп  Бож1ихъ  въ 
подвигк  многаго  терпЬнгя.  „Ты  немного  им1>ешь  силы... 
И  какъ  ты  сохранилъ  слово  терпЬн1я  Моего,  то  и  Я 
сохраню  тебя  (ггъ  годины  искушентя,  которая  придетъ 
на  всю  ^к'еленную"  (Откр.  1оан.  Н1,  9  — 10).  Ни  пра- 
вительство, ни  ВОЙСКО,  ни  земство,  ни  наука-просвЬщен1е, 
пи  литература— ничто  въ  Росс1и  такъ   не  народно,  какъ 

церковь. 

„Ннтеллигенц1я  не  видитъ,  не  понимаетъ  этого.  Не- 
смотря на  вс1^  желания  и  положительный  усил1я  войти 
въ  пародъ  и  повести  его  за  собою,  она  все-таки  чужда 
ему.  Ро:^пь  между  ними  не  житейская  и  бытовая,  а  ду- 
ховная. Ннтеллигенг;1я  до  гЬхъ  поръ  не  найдетъ  доступа 
къ  сердцу  народа,  пока  не  увЬруетъ  въ  его  Христа  и 
не   пр1об1цится    жилни   церкви". 

Это  совершенно  неожиданныя,  иовыя  и  очень  хоро- 
ппя  слова,  которыя  всему  указываюгъ  свое  м-Ьсто  и  . 
уничтожаютъ  ркнштельно  все,  что  говорилъ  раньше 
г.  Тернаицевъ.  Карточные  домики,  которые  онъ  строилъ 
съ  такою  осторожностью,  рассыпались  и  отъ  причудли- 
вой постройки  ничего  не  осталось.  Правда,  и  зхЬсь,  ка1;ъ 
и  во  всей  стать'Ь  г.  Тернавцева,  необычныя  и  достаточно 
пестрыя  слова  отчасти  туманны  и  на  факты  д-Ьйствитель- 
ности  набрасываютъ  мечтательные  покровы.  Но  д^ло  по 
сунюству  ясно  и  итоги  получаются  совершенно  новые. 

Церковь  учила  и  глмиколЬпно  учила.  Она  была  сильна 
въ  пропов'ЬдничествЬ  и  слово  ея  было^  д^йственнымъ. 
Воспитать  МН0Г0МИЛЛ10ПНЫЙ  пародъ,  разбудить  и  укр-Ь- 
пить  его  нравственное  сознан1е— подвигъ  велик1Й  и  во 
всякомъ  случа'!^  д1зло  земное.  Несомн^Ьнно,  что  церковь 
„обслуживала  русскую  землю  съ  завиднымъ  самоотре- 
чен1емъ^  и  что  ея  ^;аслуги  передъ  народомъ  и  Росс1ей 
были  неустанны".  Рядомъ  съ    этими    заслугами    заслуги 
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^нптеллигешип"  предстаилиютъ,  конечно,  величину  ()Т\)и- 
цательпую,  ибо  ^интеллигетия''  воснитываетъ  именно 
„чернь-;зв1;ри".  К'ь  такому  ^гражданскому  ти(4)че(тву% 
какъ  церковь,  интеллигенц1>1,  „еила  будто  бы  нравствен- 
ная но  нреиму  ицч'тву  "* .  совернгенно  неспособна.  Мд  1.сь 
„типъ  благочест1я  п  служен1я"  не  „скрыть"  и  ''уп1,е- 
ствуетъ  не  только  „гкпчмицально",  но  и  действенно. 
Очевидно,  что  церковь  не  „ограппчиваетъ  своихъ  уно- 
ван1й  .-.агробнымъ  м1ромь".  Правда,  „всеоби1аго  счастья" 
она  дать  не  можетъ,  потому  что  она  1)аботаетъ  на  ;;емл'11, — 
въ  пространстве  и  времени.  Р)сеобн1,ее  счастье  —  не  лд1.сь. 
Но  она  силою  слова  и  нравственнаго  уб1;7кден1я  предот- 
вратила „всеобн1,ее  несчастье",  т. -е.  „бунты '^,  ^ месть 
за  Д0Л1ТЯ  обиды",  „отчаян1е  и  тихое  пом1.н1ательство". 
II  :пъ  она  сд'1>лала  сь  огромнымь  тактомъ  и  съ  вели- 
чайшею мудростью,  ибо  она  лнала,  что  путемъ  .,всеоб- 
щаго  несчастья %—„новымъ  нутемъ",  -—до  „всеоби1,аго 
счастья*,  не  дойден!ь.  И  она  „прошла  всю  русскую 
жизнь  со  своимъ  словомъ  и  д'1')Л0мъ",  но  не  „папро- 
ломь",  какъ  „безрелиг1о;;ный  нропов'Ьдникъ-агитаторъ", — 
ибо  тамъ,  гд'Ь  н})олом'ь,  много  осколковъ  и  слЬдовъ  раз- 
ру1пен1я, — а  какъ  сила  зиждун^ая  и  благая.  „Золотой 
сопъ  сердца",  по  1удейской  формул!;  о  .;'.емныхъ  наг})а- 
дахъ",  къ  такому  подвигу  не  подвигнетъ,  ибо  сопъ  есть 
сонь,  и  челов'Ькъ,  пока  спитъ,  ниче1'о  не  дЬлаетъ.  А 
„интоллигенц1я"  спала,  спитъ  и  будетъ  спать  и  вид1;ть 
сны,  золото  которых'ь  на  {)ыпк'11  жизни  никакой  дГ.ны 
не   им1.етъ. 

Что  же  оказывается?  Церковь  мастерски  дЬлаетъ  зем- 
ное д'Ьло  земной  жизни,  а  ^иптеллигенц1я"  видитъ  сны 
о  земномъ  золот'Ь,  о  золотом  ь  тельц'!>,  ибо  ее  „пропо- 
ведью одного  только  заг])обнаго  идеала  не  воз>ьмешь". 
Это  и  попятно:  ,,сверхиац1ональпая  интеллигенц1я",  найдя 
„повое  родство  и  повое  отечество",  презрительно  отно- 
сится  къ  старому  родству   и  къ  старому  отечеству,   и  уже 


по  одному  :»тому  ея  цЬли  не  могуть  быть  „общенарод- 
ными". Г1о  смыслу  словъ  г.  Тернавцева  выходитъ  такъ, 
чт(>  „интеллигенц1я"  въ  своемъ  „повомъ  отечестве"  слу- 
жить" не  земному  и  не  народному  д^лу  и  это,  конечно, 
такъ.  Тогда  къ  "чему  же  было  и  огородъ  городить?  :3а- 
чЬм'ь  было  строить  причудливые  воздуптпые  замки,  если 
они   надаютъ  отъ  одпого  трезваго   и  д^льпаго  слова? 

Пока    „интеллигенц1я"    ,,чужда"    народу,    она    нужна 
только  себ1>,  для  парода  тяжела    и  обременительпа,    да- 
витъ   и   дупппъ   народную  совесть  и  постыдно  живетъ  на 
чуткой     счетъ,     цинично     исповедуя     л^овое     отечество". 
Церковь    „не  обременяла  совести  читателя"     „неправдою 
и  тяготою   жи;пп1  всЬхъ  слоевъ  оби1ества"    и    не  дЬлала 
въ  :^той  совести    „иесказапныхъ  |)асширеп1Й".  И,  в()оби1.е, 
[)астяжимость    совести    не     входитъ    въ     ;;аботы    церкви. 
;)тотъ   вопросъ   не  такъ  сло;кенъ  и  труденъ.  чтобы  нельзя 
бы.ю   разъ   навсегда  договориться  о  смысл!;  словъ  и    вы- 
ражеп1и.     ()бременен1е    и    уширеи1е    совести    на     почвЬ 
„неправды   и  тяготы  всЬхъ  слоевъ  оби^ества"  —  это    по- 
с'Ьг.'ь  злобы,   вражды   и  мести,   который   при  сбор^  хлЪба 
даетъ,   конечно,   не    „всеобн\ее  счастье".   Въ    виду    этого 
не  сл'ьдуетъ  уклончивыми   и  неопределенными  терминами 
замазывать  тренишу,   которая  расколола  ст^пу^ 

\'11.  деятели  церкви  пастаиваютъ  на  божествен- 
помъ  происхожден1и  и  номазани!  власти  и  прпзываютъ 
паротъ  къ  ПОЛНОМУ  повиповеи1Ю  ей.  По  сами,  оставаясь 
безучастными  къ  (мицественпому  (?)  мнен1ю.  они  не  мо- 
гутъ  дать  ни  рели11озныхъ  указап1Й  власти,  ни  Христо- 
В011  надежды  и  радости  народу  въ  его  тяжкомъ  недуге. 
Его  бедств1я  они  поппмаютъ,  какъ  ниспосылаемыя  отъ 
1к)га    исиытан1я,    передъ     которыми     приходится    только 

нреклоняться. 

Пнтеллигенщя  съ  большими  жертвами  для  своя 
отстаиваетъ  пониман1е  власти,  какъ  ответственности. 
Правительство   же  она  нравственно  принимаетъ    и   пони- 
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ма(мъ  не  иначе,  какь  <)ча1ь  штовнопп  п  г.м  [.пягмости 
за  темноту  и  злонолуч!!'  парода,  какь  цЬлаго.  Ппа  со- 
здала см'Ьлое,  убЬ'.кдепиос,  дорого  ен  стоюнмч*  оп.шчегпе 
власти,  какъ  голаг'о  праиа  и  иритязагпи.  ^)гимь  ооличс- 
н1емъ  и  уп[)екомъ  иъ  ра;иых1.  (|юрмахъ  и  подъ  исяче- 
скими  личинами  прони1:нута  со. {данная  сю  лит(*ратура.  и 
равнодуийе  людей  церкви  къ  :ггому  обличен1Ю  ее  воз- 
мущает'!, и  соблазняет'!,  болвнк»,  ч!;.м'!»  самое  д'1;лен1е 
христ1анства   на  1{раждуюиия   В'1.})оиспов1;да111я". 

Бонросъ  с.иинком'ь  11и'К0'глив1.1и  И  СКОЛ  1,;;к111.  Одно 
можно  сказат!,,  что  !П)зму1цен1е  и  соблазн'ь  интелли1чм1- 
ц1и  никогда  не  собьют ь  церко1и.  ев  ея  настояи1,ей  до- 
роги. Почему  1\  '1'ернавце1гь  думает'ъ,  что  церковь  не 
может'ь  дать  „Христовой  иадежд1>1  и  радости  на[)оду  въ 
его  тяигкомъ  неду1'1,?"  Ксли  она  и  при  крЬностномь 
прав'].. — а  тогда  недуг'ь  бь1лъ,  конечно,  (мце  тя;кел1.е  и 
безнадежн'1'.е.  —  сумТ.ла  дать  народу  много  ^откровен!!! 
Бож1ихъ  1гь  1И)Д1и1Г'1;  мно|'а1'о  тери1.н1я^^,  то  почему  она 
не  мо:кетъ  дать  1*му  нодобныхь  унованИт  и  тепер!)?  Она 
давала  и  дает'ь  много  ут'1инен1й,  и  ш.  ;1том1.  1?ся  сила 
ея  „б.1агочест1я  и  слуиачпя'*.  1»о  ;мун1,аясь  „многимъ 
терп'{>н1емъ''  народм,  инт(млигенц1я  именно  въ  церкви 
встр'Ьчаетъ  д1.ягельно(^  иротивод1и1Ств1е  интеллигентно!! 
нетерп'Ьливости  и  церковь  (  ь  об!,1Ч!!ою  уб1;жден!1остью 
стоить  за  народ!1Ыя  и  христ1анск1я  основь!  (и'нцествен- 
ности    и   государсгвепности. 

^Iоче^^у  же  инте.1.1И1ЧЧ!ц1я  им1>ет'!.  !!раи()  вид'};ть  въ 
правительспг!;  ,,очагъ  винов.ности  и  вм'Ьняемости  ;!а  тем- 
ноту и  зл()11олуч1е  народа,  какъ  !1,'Ьлаго?'*  виновность  и 
вм'Ь!!^!емость  всею  своею  тяжсч'тью  надаегъ  именно  на 
„интеллиген!ию".  РазвЬ  правительство  можетъ  взять  на 
себя  попечительныя  заботы  о  ка;кдой  семь'Ь,  о  каждо11 
сд'ЬлкЬ,  о  каждомъ  ве1^сел1,?  Почему  интеллиген!ця  отка- 
31лвается  отъ  всякой  оби1.естве!то11  самодЬятельности,  оть 
всякаго   служен1я    !1е   на   с.ювах!..    а    па   д1;гЬ? 
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Точными   и    положлпульными   знан1ями    интеллигенщя 
нико|'да  богата   не  была.   (\;рьезпо  п  просто  работать  она 
никогда  охоты   не   им'Ьла.    Много    ли     юристовъ    живетъ 
но  деревнямъ,  чтобы   безко1)ыстно   и   самоотверженно   ра- 
ботать 1п>  д1^л'Ь  оказан1я   юридической    помощи    тем1И)му 
населен1ю?   Ие  предоставлено  ли    :п'о    дф.ло    полуграмот- 
нымъ    ходатаямъ  и  темнымъ    крючкотворам!?    Медпковъ 
съ   !!одобаю1цимь  дипломомъ    много,    а    вс'1>    опытные    и 
д1;я'!'ельные    В1)ачи  —  иаперечетъ.   Не  1ю  всякомъ  губерн- 
скомъ  город'Ь   найде1пь    серьезнаго    и    знающаго    врача. 
Много  ли   ихъ  въ  деревн'Ь?    Толково    ли    и    разумно    ли 
они  ведуть  свое  д1>ло?  О  техническомъ  и  професс10иаль- 
номъ     обра;{оиан1и    только    теперь    начинаютъ     говорить 
скол1>ко-пибудь  серьезно.  Культурная  жизнь  страны  только- 
ч'го   начинается.   Иь  гпколы  учителя    несутъ  !1е  науку,  а 
наиравлен1е.   11нте.1лигенц1я   почти   1}ся  ц'к1ик(»мъ  уходитъ 
въ  т'};  уголки  бюрократ1и,  гдФ.  п'Ьтъ  никакого  д1>ла,  кром-Ь 
бумажнаго,   по   и  тамъ    всЬми    м'Ьрами    чурается    всякой 
„ви!10вности  и  вм'Ьнясмости \   л1зниво    д'Ьлая    скучное    п 
нелюбимое  д1,.10.    ('ильная   1гь  критик'Ь.   она  д'Ьтски    без- 
номоии1а  !п>   работ!:.    Можно   установить,    какъ    правило, 
что  ч'Ьмъ  интеллигент!!1;е  на1па  пнтеллигенщя,  т-Ьмъ  ниже 
уровень  культурной   жизни.   Бея   сумма   „идей'^    пнтелли- 
генц1и  отвлекаетъ  ее  отъ  всякаго  практическаго  и  полез- 
наго  д'Ьла,   ибо    „11р(>св1л11ен1е  человечества  въ  ц'Ьломъ*, 
въ   чемъ  она  ока^зала    „подвиги   и   усп'Г.хи  ноистин']^  уди- 
вительнью",    по1мо1цае'гъ  всю  ц1^ликомъ  ея    „умственную 
и  нравственную  энерг1ю".     А   пока  просвещать    челов^Ь- 
чество    въ  цЬломъ  для  нея  невозможно,    о!!а    проводитъ 
время    въ   идиллической    праздности,    т.-е.     въ    обличении 
це1)кви   и   !()сударства.   Она  предъявляетъ     , голое    право 
п   иритязан1е"    на  знайте  и   мудрость,  но  никакой  отв'Ьт- 
ственности  за  то,   что  бросается  въ   жизнь  „напроломъ^ 
взять  на  себя   не  хочетъ. 

Иолучивъ    поверхностное  —  по  л-Ьвости  и  общей  не- 
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культур110СТ1{  -  1>'1ра.и>иат('  .;а  счсгь  11а|нма.  тпчм.ппчч!- 
1ия  погружается  иъ  „оо.юкш  син!.  {чч)дца\  :;абь]на)1,  чн> 
она  яи.шетси  сдппстигипымь  ..очаг«»М}.  итк.тккти  и  им  !.- 
пиемос'тп  ;;а  темноту  п  .;.1о11о.1уч1е  народа  иь  цГ.ломь". 
Она  сама  ничего  не  д1;.1а(^Т1.  н  к-рапне  1!о.;му1цается  т1;мь, 
что  церковь  работает'1,.  не  покладая  рукъ.  Это  „соолал- 
няетъ"  ее  даже  Гм)лыне,  ч1;мъ  „самое  д1..1ен1('  .\})ист1ан- 
ства  на  враждеоныя  в1.роиснов'Ьдан1я".  Хотя,  въ  с\н1,- 
ностп,    что   ей   ;5а  дЬло  до   отого    „ра;;д'1>лен1я'*У 

\*111.  „Вонрос'к  объ  истпнномъ  устройств!;  труда,  о 
его  рабском!,  отнонюн!!!  к'1.  капиталу;  проблема  собствен- 
ности, противообн1,ественное  ;п1ачен1е  (^я,  сь  одной  сто- 
роны, и  соверн1енная  неи,;о1;;кность,  съ  другой.  —  :)то  для 
людей  интеллиг(М1тных'[,  составляет],  предмегь  мучитель- 
ных'ь  и  бе;5Корыстныхъ  ра:аум1и;  лто  д1.литъ  их'ь  на 
нарт1и,  иногда  ;ии'тавляя  по[)ыват1>  даже  свя;;и  съ  роди- 
ной. Подвергая  сун1,еству10И1,1и  укладъ  ;)ко{И)мическихъ 
огноннмпй  доиросамъ  о  е1()  нравственныхь  оправдан1яхъ 
и  видя,  что  таковь1хъ  оправда1ПЙ  1г1,тъ,  они  ищут'ь  но- 
выхъ  путей,  новаго  м1рово;5;;р1ипя,  гд'1;  :>ти  .>адачи  были  бы 
в(мведены  на  стенен!,  первенствующихь  и  ра.;])1;и1ались  бы 
въ  категор1и  нравственнаго.  Не  находя  такого  м1р<)воз- 
;]р'Ьн1я,  они  бросаются  отъ  учен1я  кь  уче1пю,  отъ  идеала 
къ  идеалу,  впадаютъ  то  въ  отчаян1е  мысли,  то  въ  полное 
отчаян1(;  д'1зйств1я. 

„Въ  церкви,  посл'1;  первохрист1анскихъ  оби1,ипъ,  :»ти 
вопросы,  если  и  [)алр'1инаются  въ  опыт!;  св.ятыхъ,  то  не 
больи1е,  какъ  вопросы  ихъ  личной  жизни  и  праведности. 
Важн1;йп1ая  и  трудн'1;Й1иая  сторона  дЪла:  обицч'твепное 
;5начен1е  собственности,  ея  пр()тивор'Ьч1я,  понятыя  уже  въ 
древности  и  оставленныя  {ювому  м1ру  бе;гь  ])а;5р1ипен1я, — 
эти  задачи  до  сихъ  по})ъ  остаются  въ  церкви  безъ  при- 
знан1я.  Наличному  учан1,ему  сослов1ю  церкви  опЬ  чужды. 
Будучи,  гдЬ  это  возможно,  упорными  пр1обр'1;тателями  и 
нравственно- спокойными    „собственниками",   оно   не   ч\в- 


силсп.  ИИ  неправды,  пи  опасности  :)того.  Въ  апостоль- 
скомъ  уче!пи  и  предан1и.  подъ  покровомъ  и  па  основа- 
Н1И  ьч)То[)аго  оно  д1л1ствуетъ.  :гготъ  воиросъ  разр1ипается 
вполнЬ  оп])од1злепно:  тамъ  п1.тъ  „собственности",  а  есть 
^(Ш'Ш(шин'\  :)то  иная  психолог1я.  иная  метафизика,  иное 
практическое  устремле1пе.  Несмотря  па  то,  что  д'})Ятелямъ 
церкви  больп1е,  чЬмъ  кому-либо,  приходится  быть  свид1^- 
телями  со1'>ершеннаго  разорен1я  парода,  —  вопросъ  этотъ 
для  пихь  стоить  НС  религ1озп1',е,  не  Н1)авственн'1^е,  не 
общественное.  чЪмъ  воиросъ  о  матер1альномъ  обезпечен1и 
с1'ЯИ1,енства  и  церковнослужительства.  какъ  простыхъ  про- 
(1)1?сс1Й.  Въ  сознан1и  и  требован1ях'ь  ихъ  онъ  не  выра- 
сгаетъ  до  размЪровъ   в()проса  объ  ооиц'мъ  благЬ   . 

Р)Ъ   самой   посгановк'!;   вопроса  зд!.сь   что-то    неладно. 
Г.  'Герпавцевь   действительно   уб1,ждепъ  г-ь  томъ,  что  соб- 
ственность   (Ч  1ь    „сог.е|)П1ен11ая    неизбГ.яаюсть''?   Общество 
не  можетъ   возникнуть,    сл(1житься    и   существовать  ни   на 
какой  другой   основ! .   кром1>   част1ил1  собственности?  Если 
такъ,   то   не  можетъ  бьггь  и   рЬчи    о    „противообществен- 
ности"    собствеп1ИК'ти.    Ксли  же    собственность    д'Ьйстви- 
тельпо    проти1;ооби1,ественна,    не  можетъ  быть  р'1^чп   о  ея 
„соверп1енн(Л1     неизбежности" .     „Мучительпыя    и    безко- 
рьитнейипя     раздумья"     надъ     этимъ    вопросомъ    людей 
интеллигентпыхъ   не  привели   ни  къ  чему:   они   ничего  не 
выдуман!.   Для   пихъ  собственно  было  бы    лучше,   еслибы 
ихъ   })азмып1лен1я    были    мен'Ье  безкорыстпыми,   но  болЬе 
толковыми   и   плодотворными.   БЪгать  „отъ  учеп1я  къ  уче- 
н1ю.   отъ  идеала  къ  идеалу" — значитъ  не  им'Ьть  м1ровоз- 
зр!лпя.    То,    что  не  найдено,    никакой   цЬны  не  им'Ьетъ, 
ибо  его  ен1е  нкгъ  даже  для   самой  возможности  той  или 
другой  оценки.   Когда  будетъ  найдена  квадратура  круга, 
только  тогда  п  можно  будетъ  поговорить  о  не11  съ  н*ко- 
торымъ  :и1ан1емъ  д'Ьа.  Если  интеллигенщя  все  ищетъ  и 
все  не  находитъ,  — положен1е  ея,  конечно,   комическое  и 
печальное,   по  оно  не  даетъ  ей  ни   мал'Ьйшаго  права  на 
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какое- тк^уд!.   <»и}м.м,1.;ич1яое    с}  ;1;лг1111^   опь   истинных  ь    на- 
чалах'!»   Ж11;И!П. 

()тп()11ген1е  христианства  кь  с<к1стисмпи)сти  1гь  нринцпн!, 
всегда  б1,1.1<)  иполн'!;  ()пр(м1,ленн1.1М'ь.  Гхиатство  (Уп\л{'\{[ичъ 
мькмь  оть  Г)Ога  п  неоа,  погпому  богатому  труд1гЬе  иопти 
въ  царство  неоеспо(\  .'5смт.1;1  ;ш6оты  и  хлопоты  ом|)а- 
чають  со;и1ап1е  и  являются  помГ.хою  па  дорог!;  къ  царству 
„пе  отъ  м1[)а  сого\  Самая  1ппрокаи  олаготворитсльпость, — 
прп;ф'{>п1е  сирот'ь.  вдовъ,  тпцпх'ь  п  убогпхъ.  —  въ  хри- 
ст1ансколг1,  огицеств'1;  всегда  стоила  па  пе})вомь  пла{г1;.  1]ъ 
московской  Русп  п  въ  1)усской  деревпЪ  ;)та  христ1апскаи 
запов'1ь1ь  воплоп^алась  часто  въ  трогательпыхъ  и  умпли- 
тельныхъ  (|)ормах1..  Какое  право  имЬетъ  г.  Терпавцевъ 
требовать,  чгобм  церковь  вькчсалалась  по  г.опросу  о  соб- 
ственности нрпнци1пально?  Это  не  в()П])ос'ь  религ1н  п  ре- 
лиг1();я1оп  нравственности,  а  В(Н1росъ  1о])иднч(Ч'к1п.  Ц(>р- 
ковь,  „гд'1;  во;;мо:кно",  будетъ  ко})Мнть  ни1цнхь  н  давать 
пр1ють  беопр1И)Тным'1.,  но  она  в\,ицс  вопроса  о  собсгвен- 
постп,  ибо  она  ведеть  .подеп  кг  личному  спасен11о.  „Об////- 
етвгинос  спасеп1е".  т. -е.  спасен1с  <|»абричными  поселками, 
деревнями,  волостями  и  у1;:;дами,  или  классами  и  сосло- 
В1ЯМИ  —  мираихъ  пустыни,  ^^го  слова  бе.гь  смысла.  Съ 
помо1Цью  м1рск()11  сходки  и  к|)уговой  по[)уки  не  попадешь 
въ  рай:  дли  :)того  надо  самому  Т[)удитьси:  тамъ  каждый 
самъ  ;^а  себя   отв'1;тить. 

Мпог1е  интеллигенты  получаютъ  жа.юванье  и  во.)на- 
гра:кден1е  за  т|)уд'ь.  Интересно  было  бы  .'.нать,  ^рели- 
г1о;п1'Ье  ли  они  смотрятъ  на  ;)тотъ  гопросъ",  чЬмъ  духо- 
венство па  вопросъ  объ  его  матер1альпом'ь  обе;п1ече1пи? 
Г.  Терпавцевъ  обвипяегь  „свящеппиковъ  це|)кви"  въ  стя- 
жател1,пости.  Что  л;е?  И1,  семь!;  не  бе;п.  урода.  Мужику 
поповское  житье  всегда  казалось  иавидпымъ.  Но  не  иптел- 
лигепц1и  бы  ;>то  говорить,  да  не  духовенств\  бы  :)то  слу- 
шать. Его  „достояп1емъ'*  всегда  было  то.  ^бе;гь  чего 
пробыть   невозможно".   Такова  была  воля    Петра.  А  „сви- 
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д1>телими  С(>1;е[)И!енпаго  ра.;преп1я  народа"  являются  миог1е  и 
помимо  духовенства.  Но  и  они  отъ  своего  жалованья  не  отка- 
зываются. Чего  же  спбственно  хочетъ  г.  Тернаглдевъ?  Пли 
таь'ь  соблаиттеленъ  .;анадный  „христ1анск1й  сощализмъ"? 
IX.  ^Х[)ИСт1апство  им'1.етъ  свое  великое  проикюе:  оно 
;кииетъ  въ  челов1>честв'Г>  девятнадцать  вЬковъ.  Но  церковь 
не  им'кетт  своей  истор1и.  несмотря  па  то,  что  памятники 
ея  изданы  и  изучены.  Свое  пропыое  церковь  рс.тиозна 
постигаетъ  въ  «[|0})м1,  „жит1й"  отдЬльпыхъ  личностей. 
Л\ит1я  эти  имЪютъ  огромное  зиачен1е  не  столько  глуби- 
ною своихъ  мыслей,  сколько  правдою  вложеннаго  въ  нпхъ 
религ1ознаго  чувства,  по  своему  вселенскому  единству 
пр1обр1,таюн;аго  верхъ  уб'Ьдительности.  О  судьбахъ  же 
челов'1^ческаго  рода,  какъ  ц'Ьлаго.  це[)ковь  им1>етъ  „откро- 
вен1е"  св.  1оапна.  Но  ;гга  книга  до  сихъ  по[)ъ  въ  1)укахъ 
ея  остается   непобедимою  тайною. 

„взгляды  же  И1ггеллигенц1и  на  нронтлое  человечества 
часто  меняются,  но  въ  одномъ  постоянны:  въ  в'Ьр^,  что 
труды  и  П0ДВИГ41  истор1и  ис  напрасны,  а  ведутъ  къ  по- 
степенно  возрастаюн1,ему  благу.  Въ  этой  в^рЬ  пптелли- 
генц1я  находила  долго  неизсякавпйй  источнпкъ  воодуше- 
влен1я  для  борьбы.  ^Ироохватываюния  идеп,  обЬщаюии» 
объяснить  и  оправдать  каждую  жертву  истор1и  и  жизни, 
имЬютъ  падъ  ея  совестью  какую-то  таипствепную  силу 
111)итяяимпи.  Съ  довер1емъ,  почти  религ1ознымъ,  она 
отдается  во  власть  этихъ  идей,  по...  вместо  жиш1Творя- 
И1аго  откровен1я,    глотаетъ  лишь  пустой   воздух!.". 

]^^,„  (]^.ц,)  _еказали  бы  итальянцы.  Глотаютъ  пус-гоп 
воздухь,  въ  немъ  ночерпаютъ  „воодушевлен1е  для  борьбы^ 
и  относятся  къ  нему  съ  „почти  религ10знымъ  довер1емъ\ 
Это  действительно  характерная  черта  пашей  пнтеллигенщи: 
бе;;сильно  отдаваться  каждому  в^тру  учен1я.  Должно  быть, 
п  г  Терпавцеву,  какъ  когда-то  Ювепалу,  с11Шс11е  е81  8а- 
Игаш  поп  8Сг1Ьеге.  Ниже  г.  Терпавцевъ  скажетъ  объ  этомъ 
п  более  резкое  сл(!Во. 
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„1).ймяд1.1  ттмлтч'шип  на  приш.юс  чекпгЬчсстиа", 
какъ  п  вс'Ь  ел  и.имиды,  „часто  меняются".  Но  къ  и(Т(»[)1п 
она  всегда  относится  отрпцательпо.  Иронтлое  ей  не  указъ. 
Она,  —  новая  порода  людей. — шцетъ  то1Ч),  чего  еп1,е  ни- 
когда не  было,  а  то,  что  было,  для  нея  супии  в.^дор'!.  и 
отсталость,  (^па  видпп.  постоянное  умепьн1ен1е  „ блага *" 
въ  ЖИЗНИ,  обнип1,а1пе  массъ,  оскуд'1>н1е  духа  и  говорить, 
„что  по  „со1фемепнои  теор1и  прогресса^''  все  ;гго  такъ  и 
должно  быть,  что  все  :т)  хороню,  что  все  ;^,ло  въ  са- 
по1'ахъ,  и  когда  всЬ  инт(млигенты  станутъ  босяками, 
откроется  „небо  ново''.  П|)е;^рительное  отпо[иен1е  къ 
истор1и  —  источник'ь  постоянной  опрометчивости  и  неио- 
б'Ьжнаго  обскурантизма  нан1ей   иптеллигешии. 

Что  хочетъ  сказать  г.  Тернаицевь,  ко1'да  опь  гово- 
рить, что  це[)К()вь  не  им1;(-гъ  „своей  истор1и'*?  'Го,  что 
къ  своей  истор1и  она  не  нримЪняетъ  „теор1и  сов|)емеп- 
наго  прогресса"?  Не  искажаетъ  (|)актовъ  своей  п[)0П1лой 
жизни  въ  духЬ  историческаго  матер1ализма?  Но  вЬдь 
черезъ  несколько  л'!,тъ  ;)та  мода  пр<»йдет1,,  и  стоитъ  ли 
по[)тить  и  искажать  почтенную  и  простую  науку  для 
такой  кратковременной  популярности? 

Г.  Тернавцевъ  дЬлаетъ  еи1,е  одно  С(и10ставлен1е,  въ  ко- 
торомъ  указываетъ  на  „г.швпое  разъединяющее  пачало\ 

X.  „Церковь  пропов'Ьдуетъ  небесное,  оемлю  же  она 
принимаетъ  и  пропов'Ьдуетъ.  какъ  „юдоль  плача  искорбей". 
Нристапиимз  совершенной  жизни  для  нея  только  небо.  Оно 
свято,  духовно;  оно  открывается  въ  области  религ1озно- 
молитвенпыхъ  отпоп1ен1Й  человека  къ  Богу,  путемъ  воз- 
рождеп1я  духовнаго,   сверхземного  въ  человЬкЪ. 

„Интеллигенц1я,  принимая  и  исповедуя  „Коперниково 
небо%  уб1Йствепно  сомкнутое  надъ  человЪчестиомъ,  неиз- 
бежно нудится  видЬть  въ  земл1;  единственный  пр{ютъ  на- 
п1его  существова1пя,  а  человеческое  общество — единствен- 
нымъ  поприщемъ  всякой  деятельности,  всякаго  подвига. 
„Небо"  же  Новаго  ^квЬта  ей  можетъ  открыться  не  иначе, 
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какъ  во  Христ'Ь,  на  и//})И(  слцжсн^н  (Я  чглипьк^/,  —  въ 
области  между челов1,ческихъ  от1И)П1ен1й.  Поэтому  стре- 
млеп1е  иптеллигешии  къ  оби1,ествеппому  служен1Ю  является 
непреоооримымъ,   провиденгцальнымъ..." 

„Такова  пропасть  между  интеллигенщею  и  церковью". 

Это   уже  было  сказано.   Снова  вопросъ  о  „жизни  бу- 
ду и1,аго  в'Ька". 

Къ  сожал'1ипю,  въ  десяти  сопоставлен1яхъ  г.  Тернав- 
цева  мы  не  наныи  десяти  характерпыхъ  особенностей 
иптеллигенц1и  при  сравпен1и  ея  съ  церковью.  Риториче- 
ская манера  рЬчи  автора  побуждаетъ  его  много  разъ 
п(п^торять  каждую  свою  мысль.  —  каждый  разъ  въ  при 
к[)Овепн()й  (1»орм'1п  1>с!;  его  П()ложеп1я,  по  нашему  мн1>и1ю, 
сводятся   къ   четыремъ  сл'Ьдую1Цимъ: 

1)  Текуи^ая  интеллигенщя  проникнута  матер1алпсти- 
ческимъ  м1ровоззрЬн1емъ,  которое  больше  сближаетъ  ее 
съ   в'Ьроучен1емъ  юдаизма,  ч1^мъ  съ  христ1анствомъ; 

2)  текущая  иптеллигеиц1я  „сверхнащональна",  т. -е. 
нашла  „новое  родство  и  новое  отечество",  т. -е.  проник- 
нута космополитическими  началами; 

3)  текуп1.ая  ннтеллигенц1я  очень  интересуется  со- 
щальными*  вопросами,  и  въ  виду  того,  что  въ  этой  об- 
ласти научныхъ  выводог/ь  не  имЬетъ,  стремится  придать 
своимъ  мп'Ьн1ямъ  религ1озное  значен1е; 

4)  текуи^ая  интеллигенщя  очень  тенденщозно  отно- 
сится къ  истор1и  какъ  всего  человечества,  такъ  и  своего 
народа,  т. -е.  призиаетъ  въ  истор1и  только  тЬ  факты  и 
событ1я,  которыя  способствуютъ  ея  тенденщямъ,  а  эти 
тенденщи    „часто  меняются''. 

Въ  виду  этихъ  тепденц1й  „стремлен1е  интеллигенцш 
къ  общественному  служен1ю  является  непреоборимымъ, 
провиденщальнымъ",  хотя  можно  думать,  что  въ  данномъ 
случае  г.  Тернавцевъ  тенденщозно  толкуетъ  в4домыя  ему 
тайны  промысла,  ибо  такое  „служен1е"  было  бы  горше 
десяти  казней  египетскихъ. 
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Че[)ед()ва}П1'  1;.;!-.п1дт;ь  у  г.  Тсриагцп'.а  11<>раи;;и'гь 
11[.)1ЯТ11ым'ь  ])а;и1(к>6ра;ием'].  п  р1,т1тмы1()(*1ы<>  П('р«-'Ход<игь. 
Теперь  <)1гь  пудеть  дока.;1лиать,  что  интелличчиии  иелпка, 
могуча  и  11[)1'кра('на.  ^)то  у  пего  очет,  колоритный  стра- 
ницы. Иотомъ  оиь  будет],  дока.;ыиат1.,  что  иптеллигетия 
немоии1а,  безсоде[);кате.1ьна  и  ио})ажена  ти;ккимъ  иеду- 
гомъ.    II   ;)Т()   страниц!»!    не   мен[;е   колоритный. 

С11е|)ва  отм'1»тим'1.,  чт5  г.  'Гернавцеи!.  говоритъ  1п 
]аи(1ет   111(е111^е11Пае. 

„  1)Се  указанное  д'Ь.1аетъ  изъ  интеллигенц1и  не  сородъ 
личностей,  случа1то  мечтатнихь  и  дЬйствоиавших].  каж- 
дый по  своему,  а  н1;что  единое,  ц'!;лое,  свя;:;анн()е  един- 
ствомъ  искап1й  и  ра;^ума.  во  в;;аимной  поддеригкЬ  и  от- 
в1ггственности  нередъ  окончательным],  судомь  истор1и. 
Способная  проникаться  1иирокими  и  отдаленными  пер- 
спективами оби1ест1?енной  бо})1,бы  (непременно  бо]1ьбы?), 
она  не  им'Ьетъ  сословнаго  имуицчтва  и.  каь'ь  никакой 
другой  классъ,  способна  къ  бескорыстному  лтическо.му 
ось'Ьщен1ю  соц1альныхъ   инте[)есов'ь   и   проблемъ"... 

„Это  не  толпа,  легко  м'Ьпяюи1,ая  с1соихъ  кумировъ  и 
готовая  идти  .;а  1?сяким'ь,  кто  бы  оахотЬл].  ее  повести. 
Отличаясь  оть  демократ!]]  кь  собственном!,  смысле  вс«^- 
стороннимъ  и  неугасим ымъ  стремлен1емъ  кт  1{ысок()чело- 
в'Ьчному  (чему  именно?):  (ггь  культурныхъ  и  1;ооб1и,е  обра- 
зованныхъ  классовъ — любовью  къ  народу  (?).  :келан1(\мъ 
послуж1Ггь  ему,  искан1емъ  честнаго  и  нолсонаго  „дЬла*'  и 
готовностью  пострадать  ;и1  него,  —  интеллигенц1я,  пош'о- 
ряемъ,  не  есть  парт1я:  она  движется  идеей  новаго  строя, 
новаго  общества  —  одц^готворснжип^  гд1,  н1,тъ  ра;иада 
между  идеаломъ  и  д1и1ствительностыо.  ДЬльны11  челов'1>къ, 
не  раздираемый  противор'Ьч1емъ  между  достоинством], 
частнаго  ли];а   и   губительствомъ    об1цественнаго  деятеля. 
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1]|км110('[!тги  пргль  йен.  какь  плеагъ  и  .;адача.  Мы(М1>  о 
ноГ»!, димостп  об1Ц(чт1ччтаго  .;ла.  о  11{)е(>бра.!\ем(к*ти  ;ки;]ни 
на  началам,  лобрн  составляетъ  ей  душу.  Идя  по  пре- 
дан1ямъ  отъ  ве.ткои  ;»пох1!  реформь,  лта  м].]сль  д'1;лаетъ 
\\лъ  1!еи  с})ед\  шч'тоянно  волнукчцукч'я,  недовольную  и 
собой,    и   окружакчцимъ". 

Трогательно,  красиво  и  немнои;}:о  см'1»1Н11о.  ^Гк'Ьми 
недовольные"  интеллигент!.!  почти  1]ит1>десятъ  лГ/гъ  „д'Ьла 
себ1.  иснолинс1;аго  И1цутъ",а  так'!>  какъ  найти  его  трудно, 
п|)(ич)дятъ  дни  (вои  въ  ]1ра;}дности.  «Ьилиппо  ОттоЕпери 
въ  онисан1и  .1ео]]арди  бь]лъ  челов'11К'ь  вь]да]01цихся  спо- 
собностей и  о1Д)ом!]а1(»  ума.  Нередъ  с.мерть!0  онъ  распо- 
рядился Сд1;лать  следующую  надпись  надъ  его  могилой: 
^'ЛхУа'л,  лежат!,  кости  *1>илип1]а  Оттон1ери,  который  былъ 
рожденъ  для  славы  и  подвиго1гь,  но  проипыъ  свою  жи;]нь 
въ  бе.;в1;стности  и  умеръ,  !1е  сдЬлавъ  т1чего".  Одно 
дЪло  мечтать,   другое — дЬлат!,. 

„Единство  судьбь],  !()реч],  скитальчества  (ибо  интел- 
лигенц1я  д'1,йствител!>по  „иноя.чычна  въ  ямыцЬ  своемъ"), 
мука  окружаю1цаго  непо!]иман1я  и  равноду1П1я.  —  все  это 
епц'  больше  усугуб.]яетъ  ;:наменател!>пыя  черть!  ея  исто- 
рическаго  облика.  Посему  объ  обра1цен1и  интеллигенц1п 
мож!]0  !-оворит!.  ]1е  иначс,  какъ  къ  ея  цЬломъ.  ()браи1,ен1е 
хотя  бь]  множества  отд'1;льныхъ  лицъ  не  будетъ  обра- 
пцчпемъ  интеллигенц!!!,  какъ  таковой,  и  не  разрЬшитъ 
задачи  до  т1>хъ  поръ,  1]ока  въ  учительпомъ  содержан1и 
нропов'Ьди  представителей  церкви  не  будетъ  дано  отвЬ- 
товъ   па  указанные  зап[)осы'*. 

Ответы  на  :)ти  во1]рос1.]  даньт  давно.  Другихъ  отв'Ь- 
то!Г!,  це[)ковь,  оставаяс],  ]1,ерковью,  дать  не  можетъ.  По- 
этому не  преи;девременпо  ли  г.  Терпав];евъ  ставитъ  во- 
просъ  объ  ^обра1цен1и"  интеллигенц1и,  особенно  въ  ея 
„1;'Ьломъ''?  ГМздь  онъ  самъ  говоритъ,  что  часть  интелли- 
генц1и  „не  придетъ  ко  Христу  никогда".  А  если  она 
не  пойдетъ    ко    Христу,   то  во   что  же  ее  обрапщть?  Да 
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11  с"ь  ,М1!(Ч'1ч11('|ич:пп  го'пл!  .;р1.п1И  1'Го  ПК!  II  ь  1И'  тлдср-.к  И - 
1;ает}.  1;{<ип1К1!.  Оираимчиг  „М1кглич'гиа  отл  1. 1ьпых  ь  .тць 
иололтгь  хоропкч'  начало,  а  хп|)(1111(Ч'  начали.  ],'акь  го- 
иорятъ.  и«)Л(»1и1на  дГ.ла.  Только  цсрь-п! л.,  ьпнсчно.  осга- 
нетея  ноио,;аи1.тно!о.  но  космоиолигичссл.-ок..  но  оо1иал11- 
(тическои)   и   но   протт^онародною.  Г)Ь  нр()ТН1'>ном'ь  случае 

она     .,  обратить"      ИНТОЛЛПГОНН,!!*»     ГДЛО      „иЬЛ11К0МЛ>",     но     110-^ 

теряотъ   ис1;хл.  другихл,   (чии1хл.   чадл,. 

1ат{,  :>тн  оти1.Т1,1  цоркоиь  молач  ь  и  долилш,  ибо  въ 
ней  одной  спасччпо.  '>а  цорь'оиью  помЬстнон,  ис*торичо(л;о11 
стоить  цо[)ко15ь  Н(чл1димаи,  мистичоская,  ьсчмонгкаи;  :;а 
немо1ЦН1'1ми  слуи:ителями  цоркш!  стоить  Самь  Снаслтмь 
со  святыми  (л'.оими,  сильными  1'.ь  мудрости  и  дГ.лахл.  не 
собою,  а  Духом  ь  Г)0я;1имь.  ..  Гридуицио  ко  Мп1,  не  и.;- 
Я1ену  вонл/'.  Моихегь  ли  сгагься,  что  вонрослл  дЬисгви- 
тельные.   роковые  есть.  — и    111;ть  отвЬчаюниио?" 

Конечно,  моя:етъ  статьей.  Кто  не  умЬетл.  снрантв.ать, 
тотъ  никогда  не  иолучитл.  ра.лмнаго  от1?1>та.  1*а;!в!1  г.  1ер- 
навцевл,  лабыль  геиневскаго  кмиину,  который  ел,  ^прокля- 
тыми  вои})осами''    об{)аи1,алси   кл.   в.олнамь  „дикаго  моря'*? 

Въ  ч('\|-ь  СМЫСЛ!.  чслоиД.ка?  -'.ачТм!.  опь  ипн-.отъ'г' 
Оп.-уда  дли   л.ипт  сюда  опь  пдсгь? 
Куда  *'П1-  110  см1Л^'1»  уходиг!,? 
II   к  го  >п])();{дан1.1п  иа  1:010,1    ьпл.  мо!  ьг 
И   к  го  .*Д11  ли!. злы   на   исГИ.  лажгд  ь, 

И    1М0     хороводы    11X1.    150Д11  ГЬ? 

Юноша  сн})а111иваль  долго  и  краснор1''пи;о.  вспоминая 
мудрецоБЪ   вс'Ьхл.   в1;ковл.   и   странл». 

Но  холодепъ  дикаго  Гилюга  мракь... 
И  '/Кдеть  все  отв1.га   наинт.о^!  д\лког!. 
И   гайиы  рЬтепгл  игоеать... 

Нельзя    неосторои;но     вводить   вл.   спорл,    ^нсчипимую" 
церковь  при   литературной  полемик!;.  ^1д1.сь  го[)а;до  цЬле- 
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€ообра.Л1Ьс   счпгагыи   ел.    „1л1димо1о'    [и'ркоььь.    и    ил,   ней 

искать    „0Т1г1;ча!ои1,а1'<>'*. 

,.  1'асхпл;лон!о  !1с|)кви  ел.  интеллиген1иею  им!;етъ  великое 
,а1аче!пе  не  только  дли  интеллиготии.  но  и  для  церкви  1>ъ 
точках  ь  ;»того  с{И1})икосновен1я  ( })асхоя;ден1я?)  русская  с^;- 
Б'1;сть  будеть  нап])яяич1а  и  пробуя;дена.  И  такл.  будогь 
на  пр(тпгл;ен1и  вс1»хь  т1>хъ  покол1лпй.  которым!,  вьша- 
даотл.  на  долю  оть1скан1е  путей  кь  примирен1Ю.  Какл> 
д1,ло  собиран1я  лемли  бьыо  некогда  движен1емл,.  нан|)а- 
вляемымл,  церковью  и  охвативтимл.  несколько  покол1.н1Й 
единствомь    одинаково    свя1ценной    для    всЪхл>  задачи.  — 

такъ   и   тглюрь". 

1Чч'ск\!о  совесть  будить  нечего:  она  не  спить.  Л 
1;,)тл.  напрягать  ее  бе.п.  толку  опасно,  а  (Н1а  будегл,  очень 
нап|)яя;ена.  если  точки  „расхоя:доп1'л '  между  интеллп- 
ген1иею  и  це})К(И5ЬЮ  окажутся  точками  ^сон1)икосноиен1я" . 
Дасть   Г)0гл,.   ■•♦того   не  будетл.. 

„Для     русско11    церкви    открывается,     наконецъ,   вол- 
можность    выхода    ..на    широту    лемли":    иль   поместной, 
удуп1аюи1,ей   (1)  тЬсноты,    въ    кот(4)ои    она    находится   въ 
настояи1,ее  время.— на   велик1й   просторъ  м1рового  слуи;е- 
н1я.   ГЧсская   интеллигенц1Я,   находись  въ  духовномъ  род- 
ств!>    съ    движен1ями    лапада.    .значительную  мЬру  своего 
одун1евлен1И   черпаетъ  тамъ.    Выс1и1и  (П1равдан1я   посл'Ьд- 
ней   ц1>ли  (како11?)   и  лар^жи  той  борьбы,   которая  ралви- 
лас1>  на  лападЪ  мея;ду  в1зрою  и  лпан1емъ.    между    св'Ьт- 
(ЛП1МЛ,  и  духовнымъ  началами  жилни,  —  она    нереноситъ 
въ  свои  отношен1я   къ  церкви   русской.    Велик1я   поб'1иы 
и  открыт1я  человЬческаго  духа,  сдЬланныя  на  ланад1з  въ 
нолномъ  разрыве    со    средиев1жовой,   исключительно  свя- 
и1,енническою  церковью,  она  выставляетъ  нротпвъ  церкви 
русской  —  въ    ()бличен1е    ея    п    въ  доказательство  своей 
правоты.    Но    къ    :пл)й  же   церкви  она  въ  то  же  время 
прпноситъ  и  обп1,еевропейск1я    недоум1ш1я  и  разочарова- 
н1я,  запросы   и  скорбь.  Это  и  даетъ  отчужден1Ю  русской 
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иптеллигепцп!    «)тъ    русск'оп     церкви  :^.начете  пС)1пч\  ,\и- 

'1|1т'п   1)а11а«)>  с!   (1()11а   {егстеъ. 

оападныи  недоумЬти  п  [)а;и)чар{)ва1пя  еще  долго  иу- 
дутъ  дЬломъ  т()Л1.К()  запада.  Па  запад!,  и  русская  цсрк(»иь 
такъ  же  пе  пользуется  аиторпктомъ,  какъ  п  1)усская  ппте.1- 
лигенц1я.  Къ  церкии  пап1а  иптеллигччпия  ппко1да  не  при- 
носить СБ0ИХ7.  скорбен  и  зап{)()сов'ь,  а  только  издали 
швыряетъ  въ  нее  „обличеп1ями''.  На  запад!;  свои  д1к1а, 
у  иасъ  свои.  II  пока  русская  помЬстпая  церковь  дЪлаеть 
свое  иомЪстное  д'!;ло,  она  имЬегь  обитое  и  м1ровое  зпа- 
чеп1е.  Если  ;ке  свои  д1;.1а  она  бросит!,  ради  чужихк, 
никакого  ;!иачеп1и   она   им!,т}>   не  будеть. 

\"!1. 

А  русская  ит(илигетии,  если  в1;1)ить  г.  Терпавцеву, 
въ  пастояи1,ее  время  находится  вь  самом'ь  бе;;выходпоМ1. 
и  критическомъ  поло?ке1пи.  Это  уяи^  не  сила,  а  что-то 
смятое,   затоптанное,   ночти   не   я;ивое. 

Церковь,  но  словамъ  г.  Гернавцева,  доли;на  дать 
ответь   на  запросы   интел.]игепц1и. 

„Иначе  интеллигенц1я  и  церковь  останутся  двумя 
параллельными,  которыя  никогда  не  сойдутся.  Перед!. 
€вя1ценствомъ  И1гге.1лигенц1я,  несмотря  на  тяичьля  авар1и. 
нонесенньгя  ею  ,:а  носл1,дн1я  десятил'1,т1я,  все-таки  чув- 
ствуетъ  свою  правоту:  со;и1ан1е  великой  ц1л1пости  и 
истины  (?)  указаннь1Х'ь  оби1,ечелов1;ческих'ь  запросов],  в'ь 
ней  ненско[)ет1мо,  —  она  передает!,  ихъ  изь  нокол!;п1я 
въ  нокол'1.н1е,  ибо  в/ь  и  ихъ  все  (^я  оправдан  и-.  Они  ото 
пгсхь  иг  отрсчстсн  (и^нс  в?^  томь  (\1учап>^  гсаи  Си  (чнь 
пих7.   откази.тсь  (ими   Кв1)(>И(Г . 

Ну,  ;)то  уже  похвальба.  Какъ  только  з.ападъ  затянетъ 
какую-нибудь  новую  и  задорную  пГ.сенку,  И1ггелли1ентныя 
д'Ьти  нрокляпутъ  своихъ  интеллигентныхъ  отцовъ  и  живо 
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подхватятъ  новый  мотивъ.  Птого  еще  пе  бывало,  чтобы 
русская  иптеллигенц1я  д  1я  чего-нииудь  пользовалась  своею 
голо1'.()Ю.  Ра;!в1.  она  не  ^сверхнацюпальна'*?  Разв1;  въ 
своихъ  „идеяхъ^  она  не  наныа  ^ новой  родни  и  новаго 
отечества"?  Этого  никогда  не  бывало  и  не  будетъ:  каждый 
„золотой  сопъ  сердца"  долженъ  носить  заг[)аничное  клеймо, 
а  то  опь  НИКОМУ  по  душ'Ь  не  придется.  И  что  понимаегъ 
г.  Тернавцевъ  иодъ  словами  „истина  занросовъ"?  Гд'Ь 
запросъ,  тамъ  еию  н1п"ь  истины.  Истина  можетъ  быть 
только  въ  отвЬт!;.  оапросъ,  т.-е.  недоум1и11е.  никому  ни- 
какого онравдан1я  не  даетъ.  „Онъ  много  спрашивалъ  и 
ему  никто  т1чего  не  отв!;чалъ",  —  вотъ  ядовитая  лиитафгя 
надъ   могилою   многихъ   ингеллигеитовъ. 

,,Опа  (интеллиге[1ц1я)  чувстзуетъ  лти  запросы  надъ 
своею  Г0Л0В011,  то  какъ  нроклят1е,  то  какъ  вЬнецъ  (!), 
ибо  они  даютъ  011  сознан1е  своей  и.:пранности  ГЛ  и  ду- 
ховнаго  верха  (!)  надъ  окружающим ь.  И  пусть  у  самихъ 
людей  И1ггеллигенц1и,  утомленныхъ  въ  б  )рьб'к  съ  соб- 
ственнымъ  безсил1емъ  и  съ  услов1ями  действительности, 
временами  является  желан1е  навсегда  отделаться  отъ 
этихъ  запросовъ.  Напрасно.  Заглушаемые  въ  одной  сфер'Ь 
жизни,  они  съ  неотразимой  силой  возстаютъ  въ  другой,— 
въ  кругахъ  жизни  интимной,  личной,  общественной  и  го- 
сударственной, въ  области  теоретической  мькми.  въ  столк- 
новен1ихъ  съ  ежедневною  практикою.  За  всякое  равео- 
дуиие  къ  нимъ  и  !1г1зстн()й  исторической  эпохи  или  извЬст- 
наго  нокол'Ьн1Я.  люди  нослЬдующей  эпохи,  друг. «го  поко- 
л1>н1я,  платятъ  уси  меннымъ.  бол1>зненно  распаленнымъ 
стремлен1емъ  къ  ихъ  разъяснен1ю.  Для  интеллигепц1н 
отр1иииться  отъ  этихъ  вопросовъ  нельзя,  не  пзвративъ 
своей  сущности.  ]^ыть  можетъ,  велик1й  „санъ"  человека, 
право  быть  человЬкомъ,  различно  сказываясь  въ  людяхъ 
разнаго  призван1я,  въ  интеллигенции  сказывается  именно 
какъ  способность  къ  мучен1ю  надъ  этими  вопросами". 

Зд'Ьсь  есть  одно   верное  и  цЬнное  зам'Ьчан1е.  Люди, 
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УТ()МЛ1Ч111Ы('    {'()О('Т!;0т!  Ы  МТ.    иОПСП.'П'сМ!.     П.1П    пОтЬпИЧИИ^    \ГЛ(- 
Па.КЧЛПЛС.     Ч\  1Ц*11;\  1<»1  Ь     паль     СКиСЮ     !0,101;п1о     11.1ичгь     ..  из- 

6[)апт)ст1!    п  духотпи'о    гд  [»ха    иадг-   окр\  и.аюпщм ъ".  (  ск- 
тантская  исихолини  —  тусьмын   птб.ичдм.  пспхо.ш! чи  тпчм- 
.ипччппои.    Иа    сч'ктахъ    ьччша    \1Х    г..     мы     г.пдЬ.т,    чк» 
секта    м();кгть   сушсчтитчи!.    иг.гь    1ииа,   пе.п-    гГ.роучети 
и    п(';;'1.     н|)а1;и\ч1М11и.    'Го    -.кс    надо    ('ка;;ат1.    и    про    ишч'Л- 
лпгенти».     1>ь   мом(М1ТЫ    крапияго    утом.кмпя    гр.опм'ь   оел- 
си:п(чм1.,    (МУч;11111Ы('    II   дад(ч:о    не   носм};д!Ч('   1;ыг.оды    она 
11р()Г.о.;глап1ает'ь     ^Н1ч- ч  1.  тпмь    едог.омь     науки"     и    го|)до 
уад.1.иаетъ     на    себя     в'1.н(Ч1  ь     „  пчиранностп " .    Г)С';ч'пл1с    п 
;кая;да    пчоранноегп    нооуямчют'к    ка1Г1.    (Ч'КтантоБ'ь.   такъ 
и    пнтсллнгеппнгь   о(лан<ил1'1  ь  дальн  (линую    работу   мысли, 
посипят,     сноп     мнЬнгл    1чг1>    1;|И1тпклк  —  рачумЬстся,    1гт. 
В'1л1ц1.,  —  ноднигься    надъ    чело1.1.ческпми    чаконами.    .Мы 
и   сами    ;л1аем'1., -  гог.орптъ   сч'ктантъ    Рада»тгь,  —  что   не- 
сходны   иные   нант    ностун1:и   съ    писанным!.   чак(Н1омъ,    и 
памь     тяяамо   и   скорбно     такь    но(лунать.    Что    я:с    нам  1. 
д1,лать?     Сиосн     1и)лн    не    нмЬемъ"...    „(ондн    1;с1,    ангелы 
съ   небесъ    и   скажи:   Т1,1    не   так'ь   я;ииеп!ь.— и   то   не   но- 
слуитю...     Го(лн>дь    1)огь    мои    меня    онрасдынасть,    а   иы 
у;',.,)  —  меня     осуя^даетсУ'*    одЬеь    несомненная     нро1Н)в1.дь 
н(ми)лнои    со;н!ател1.носги    и    неполной    ра.;умнос1и    я:ичнн, 
т. -о.    нринцин1ал1.нын   обску[)анги.:м'1.. 

,,11     ИОТ'Ь,     1ГЬ     НаСТоЯНМ'е     14)еМИ     люди     :ПИ,     !;Ь    ча!Ч!(11- 

мос'1И  от'ь  1и.1ясни1;н1ИХ('Я  исто})ич(чЛхИХ1>  к'рункчпи  на  ;'.а- 
падЬ,  л  гак"ке  н;н1емогн1и  духо.мь  1Г1.  ("м1р1.б1,  со  сг.оими 
протиионолоипнк'тями  и'ь  Росс! и.  нереялиг'.аюп.  тяяамыи 
ираистиенныи  кричист,  —  т1,мъ  больп11Й.  ч1..м'ь  11,1».ик л  п  Ье 
отдавались  своей  в1'.р1;.  ')т()  не  вырожден1е.  такь  какь 
жая;да  вьилней  я{и;;ни  въ  нихь  не  угасаетъ  и  ув1.1)ен- 
иость  в'ь  своем'ь  нр()с151;тительномъ  н|)ичван1и  сильна.  Г)Ь 
С();н1аи1и  лтих'ь  людей  неотступно  стоятъ  ука;и1нные  ;;а- 
просы.  Ихт.  необходимо  рачр1лпить,  —  и  драма  въ  томь, 
что    сд1-.лать  ;)то    хоть   сколько-иибуд1>    удов.ютворительно 


сиинми  и  ти,ько  .м:опмч  ,-1пам.:.-^1.1.тг  шп.и.-сГ.  во:;миж- 
„огтп  -Ьип  схигаггь  щ.тргйпип  1,  высипио.  чЬмъ  ст- 
ст1:.чтп/.:11атг.  ирп,-,: Ьщоши.  и1,1.-.паго  ирпмиргнгл  ч1;мг- 
,,,     ко1,,1ми.    м,,1    сами    ПС    можсмь   ссп!",   дать.    Гхг   :ша.пс 

,.,,"  п'..,.мо    1ы.",1 и;ок.    наукою    ока/.мнаетси    пс.;мсл..1!!-.ч- 

„,,,мь  (М  и  1пп1,1мь  (1).  иоо  бе:ги,п,пи  ра.рТ.нигп.  мучи- 
■к.„.и,,рл  симнитп  о  иысп.смъ  смыгП;  гмиеспшианг,!.  Лтоп, 
,,,,,  ,,„,',окь.  -  УСТОИ  (как.сУ)  самаго  типа  ^готовы 
гиип.утьси  съ  м!.ста:  Г,,,од1гИи  и  критически,  оик  о.1и:и.к;, 
,:,,  ТОМУ  чтоом  сгатк  ос1.1.1К1Мъ  и  сп;;илаичиим1,;  посю- 
,,,,,„„т1и--р1МИ1То,;п,.,м,,    и,   оыт,.   мо-и;сп.,   лророчоствсп- 

ным  ь" .  , 

.  г..,„'Т'    ^лтпи   чппч  ИЛ     1ано    (поименное 

1)'Ь      НерГДИ!      11(М01>Ч1НЬ      -МОИ     П1р.Си>1      Ч>1"  I      I 

1,Мипо>,1ии,  раирстт-  иитсллппмиии.  ..О-имп  и  пиьно 
своими  силами-  она  никогда  ио  могла  ..скольк,)  ииоудь 
моиютиориимкио-  рЬпппь  сиоглк  ,..:аирпсоиь-.  Ч''""^'" 
;,,^,„  „,„/,„„„„  пг.ами-  лтихь  ..:аиросоик"  и  поставить 
,„„  ,,„„,да  ПС  ум1.лаЛ1  коп,  пми-рь  сидитъ,  какк  1сфсм,я 

„.    ра:;валипахьЛсрусалима.  ,.    жусгк   свиток ь  со  словами; 

.,,,\„,,,,.   „,,ачк  и   горе".  Ио  и   ВТ   сокрупимпи   не  уиы- 

,;,„,;„    ,,,ждсгк    ..гкилиси"  (У)    -.ки-и::,    и    вТ.р.г.ъ    „въ   свое 

иросв1литслкппспри.и,аи1с-.Ка:;алос,,  <ил.  чего   Vжь  г     ь. 

К,,„    ^,;е   паука    ока.аласк    ,бс:ии.ло,.,1,чпо,о    и   пус.о.о 
.,,,,„    „аука-:.ты.,->,чсокая''-ие    дастъ    про.л.1лиспи,     гдЬ 
иптсллигеи.ии    паидстъ    си1,тт^   Правда,   отп.ииеп,и   мс  к 
„аукои.    и   иитсллигепи!.мо    г.ссгда    Гилли    иатянутыми.   п.. 
г,сс  ;ке  имтсллпчмпии  ск-а.;к,впла  си   п1л;оторыП   рспшектъ 
иолк::овалас„   со.   какк    к-о:и„р„„,мъ    туломъ   вт,    своей 
,^    ,,,,,„„    „,,.,.     л    теиерк    какь    же,,    бе.ъ    иауки-.<ь^ 
Г;:|;,ко   и   ос!аетси.  что  стать  .лемеитомъ  релипозиымь  и 
„оиремЬнио  пророчествеииь.мъ,-ра:гь  картонные     устои 
„„.'ма     сомнительнаго     ,тп„а"  ^  ..готовы     сдвинуться     съ 
хг1('тч"     Не  съ  чего,  такъ  съ  буоепъ. 

'Т„„ъ  интеллигепцп,  шатается,  но  въ  одномъ  остается 
,„.ио;о,,е6имы.мъ.    Тг,е,.дая   осотмшость  этого  кризиса  на- 
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ключаетги    г,ъ    (м1.дун,1иемъ:    и;и1емога^1    ллх.ои.    и    теряя 
надежду  ш   надеждой,  люди   :)Т11,  цо  тшитпиц}  къ  снсигмь 

ПРОТПВОПОЛОЖПОСГИМЪ,  -Иар1  1ИМЪ,    П,     К0Т()1)ЫМ11     поролись, 

сохрапяютъ  до  конца  сио!!  шипит  боеиои  11ор)|до}гь.  ]\ъ 
ищпт  110сл1;д[1е11  })еак1ип.  — консориатн.^ма  гос\да[)стт'л- 
наго,  церкоБпаго,  пагиопадьнаго.  гословнаго,  они  никогда 
не  вондутъ:  нранстненно  оеупичттньея  въ  :т\  шцпш 
для  ним.  ;и1ачит1.  наетк,  а  не  возродиться.  :)то  неодно- 
кратно  пока;и1лъ   опьгп/'. 

Что  исе  :)То  оначитъ?   Никакпхъ  ноложительныхъ  ид(Ч1- 
ловъ  у   интеллпген1ии    нЬтъ,  ееть   только   одно   го.юе,  сти- 
хппюе,    ни   на   чемъ   но  обоснованное  отрицан1о.    Она   не 
зоаетъ  лучинио    будуншго,   но    враждебна    къ    прошлому 
п   насто)ицему.     Она    не  .:наегь,     какъ   надо     ;кить,    и    не 
хочетъ   жить  такъ,   какь   живуть   в,с1..    Сь   гос\да|)ствомъ, 
церковью  и  народом!,  она  жить  не  можетъ.  Силы.  кот(»рь1я 
создали  современную  науку  и  культуру,  которыя  охранный 
и  охранили   ростъ   обгцественнаго,  нац1ональнаго   и    нрав- 
ственнаго    сознан]я,   который    гарантируютъ  6е;!оиасность 
и^  С1И)коЙств1е    для    дальн'1л11наго    движен1я    внередъ    въ 
области   ;{нан1я    и   совести,  ненавистны   для   ;)тихь  т|)огло- 
дитовъ,    кото1)ыхъ   неуде1);кимо   тянетъ   на    „дно\    Своихъ 
пдеаловъ   нЬтъ,  чуипе   р'1;ясутъ   глазъ,    будитъ   жгучую   ;>а- 
висть    и    безумную    жажду    ралру(иен1я;    Отка;тться    отъ 
тактики    вандаловъ  — для    нихъ    значить   прекратить  свое 
суи^ествован1е.    Нечего   сказать,    недурной   типикъ! 

„Въ  самой  и[ггеллигенц1и,  такимъ  обра.юмъ,  д(иженъ 
произойти  мучительный,  теперь  пока  еле  обрисовываю- 
Щ1ЙСЯ,  но  неизбежный  разрывь;  прея^де  мыслив1пая  и 
д^^йствовавшая   заодно,   она  должна  будетъ   раскоються. 

„Среди  впутреннихъ  переживан1и,  выпавптхъ  на  долю 
пос\г1;днихъ  поколений  интеллигенц1и,  соверипыось  нЬчто 
важное:  по(1в(>р1м>сь  ]ии.юл<гн}и^  понят1е  о  счасть!;,  пли, 
г4р1г1;е,  самое  чцвство  счастья,  а  значитъ,  н  ослцаго 
^лага.    „Бсеоби^ее   счасгье"    въ   будуп^емъ,   идея   К(,тораго 


бь1.1а  главным!,  >г1,рил(»м'ь  добраго  и  ;;лого.  началомъ  и 
концомъ  Д'1л1сти1и. — оп{)авдаетъ  ли  она,  искупить  ли  она 
бедственность,  разорен1е  и  зло  иаст(М1П1аго?  Все  условное, 
певЪрное,  темное,  чтб  прежде  таилось  въ  этихъ  понят1яхъ, 
по  было  закрываемо  отъ  сознап1я  тревогами  и  тп1,есла- 
В1емъ  бо})ьбы, — теперь  стало  неотступно  являться  предъ 
МЫСЛ1Ю,  подвергая  сомп'}»1Йю  и  суду  ц'1>лое  направлен1е. 
объясняя  его,  какъ  плодъ  ложнаго  попиман1я  жизни.  — 
оно   въ   конецъ   обезоруживаеть   волю". 

,,1]ъ  сознан1и  иптеллигепц1и,  такимъ  обра;}омъ,  зако- 
лебались т'1;  копечныя  ц1;ли  цивилизации  и  просв'Ьщеп1я, 
которыя  прежде  казались  несомнЬнпыми  и  изъ-за  кото- 
рыхъ  пыа  борьба.  >  нея  падаетъ  д()В']Ьр1с  къ  сиасаюи1,ей 
спл1;  т];хъ  услов1и  политической  жизни,  для  пр1обр'ьтеп1я 
которыхъ  при1И)Силось  столько  жертвъ  и  которыя  п[)ед- 
ставлялись  высочаи1ппми  благами  сами  по  себЬ.  Не  :пт1 
услов1Я,  а  самая  и;изнь,  ими  обусловленная, — вотъ  вопросъ 
глубок1й  и  мучите.П)т.1Й.  который  становится  на  первое 
м1>сто.  (■оц1алы1ые  планы  интеллигенц1и  рушатся  въ  тотъ 
моментъ,  К01  да  силы,  такъ  долго  и  враясдебно  иыъ  про- 
тивостоявппя.  видимо  изнемогаютъ,  и  когда  она  сама 
значительно  возросла  численно  и  окрЬила  экономически 
по  причин!;  умноживптхся   свободных'!.  професс1п. 

^В1;ра  :)тих'}>  людей  въ  свою  способность  „осчастли- 
вливать неимуии1хъ  и  страждущихъ",  выдержавшая  много 
вн1л1]нихъ  испытан1и,  не  могла  устоять  въ  испытан1яхъ 
впутреннихъ  Нроси^щать  другихъ.  пр1оби1,ать  ихъ  къ 
сокровищамъ  своего  м1[)овоззр'1ппя  стало  невозможпымъ, 
когда  сокровии1,а  эти  оспариваются  совестью,  какъ  маимыя " . 

Въ  этой,  въ  об1цемъ  вЬрной  и  правдивой  картив]^  падо 
только  исправить  н^которыя  неточности.  Пнтеллпгенщя 
никогда  не  мыслила  и  не  действовала  „заодно".  Въ  ея 
н'Ьдрахъ  всегда  была  „лучшая  часть**,  которая  всегда 
мыслила  и  д1;йствовала  не  такъ,  какъ  друг1я  части.  При 
этомъ  само  собою  разумеется,    что  всЬ  части  были  луч- 
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1И11М11  11  ИИ    пдиа    ПС   считаш    сгпи    худпичг».  Отсима    „тре- 
воги и   ■И11,ес.1а1И1'   оорьГи.Г" .  Ппа    и()р«'.1ап..    .1а    чтп    ;!;<'г  '-а 
\ч*.1о[;н<к\     тчИ.риое,    П'миое",   :'а    'пяп'л    „и1-..т     цпсил!!- 

■мПиИ     и      11})'И-1;1.1и«И{1и'\     К-ОТ..|)1,!"1     „  ПСИ  а  рШм!  К  П  ("Л     СП);  ЬсТЫП. 

как-'ь  МИИМ1.1И'*.   оачЬмь  ;К1'  пиа  начинала    мпрьп\'^  ш'  «.(ч:!- 

1ПМИ1'.111И(Ч>     И  П(ЧПа  ПИ!  »М  1Л10,    С  ГоИ!!.     ЛИ     пиПиМЛ-'Л     ЛИ     ЛаЬХЮ 

дрииь?')1а    (Ч1и('(»пи<)(л  1.    оорочал/л   ла    „иг1;1.[)Ппг  и    лч'.миое 

ради    .,  11Ц(Ч'  ИПЛЧ    И()р!.иЫ'\    {Чк;да1!аТЬ    и    И(М»р\  ЛЛЛ1И01П    {)у!ЛИ<' 

;и1ии1И!,а1ь  !1и'[»чыии  <)исч;у[»апти.;.ма  -  [ичк'килсппмач  и  ис- 
истр(м')имаи  черла  |)у(*гк(»п  ,.  иипмлт  (чпии*.  Дача'  1<>  ^глг- 
оби1,ее  счапье".  ь'очорт*  счпкнкч.  охол  ит^ам'ь  до  „-"чп- 
тыхч.  сиоич.  (Ч'рдца".  иеш  и лил^аиии'м л.  ра.;с.мпт1>1,1пи  пк-а- 
аалось  (чкмиилчмыилмь,  пхглллмл..  чслчслог'.Г.чиым  ь  и  ииь'у,ла 
1К'Г(>д,пымл..  Самый  гьи  иьдп  ичлчм  1,^  на  и  раг.лчгл  111  и  ил!- 
иампс,  п1;а::алсч  д..е[)(чч11т!лмл,  ч\[»иап!)мч.  чмчлч'лчтап»  л 
хтциаг»      чикарч.    -^а    люп    чс;»!*)!!     ч;илт1    и!, и;     дальше 

1'.\и'}>1Л.     и     ГЛ1(ЛП(\.. 

/1\МПЛ}И,      1!1.    Сп-иаИ!!!       МП  Д  11X1.     ЛЮ^бЙ      ИПТ(\Л.1ИГ(МПи  И 

ор1*;кл:(Л1  1>  иогнк'  11р1'дчу1;с11'.'к';  Д.1И  лиго,  чтоГил  илпдо- 
ти()ри(»  слуипт.  пароду,  люоилч.  ч(Мог,1,ч(Ч'Т1ч).  иучпи) 
прспм!*  1и>лиат1,.  иоьмоиип.ги,  иолюпить  Ч1Л-ДО  оолыпее, 
Ч'1.М1,  ллолч.  народ  1.  и  ч(Мои1,ч(члч;о.  Но  1{а!гь?  Гд!/.-^  11о1;а 
тчичи»;  и  г.ь  лю!!  и('Л1Л1о(ЛИ  иричшт  1;олт;а1"  Л(^^!Л^Ч1!Я  . 
(/граниаи  логика.  Чкиил  счуллить  иа|)олу,  надо  ;иа1Ь 
и  лыпиль  иарлдь.  Л  чгл(Иг!;ч1члл'.о  пч.  л1о<'»г,и  ио  нуждается. 
Г>ь  ц1.ломч.  они    ра!Л1од\1Иип  и    1гь   лии'.1,л.  И  !;л.  шминаили. 

Да     и     НС      01.1Л0     (411,0     1!И      ОДНОГО     гаКоГО      ГСЛИК'аГп      (Ч*{)ДЦа, 

которое»  и.м  1;с*тило  оы  гл.  (чм'.Ь  г;с1.х л.  ллыхч.  и  доо})ых1. 
1н*его  м1ра.  Кго  шхлоитю  го1;(>ригч.  о  боргбЬ,  люоить 
но  чсмои1.чеет1:о.  а  что-ю  Д!>уг(10.  <1»ра  Д;к1акоионо  да 
'Годи  \'М01)ч>  оть  люГии!  ки  Хрисгу.  II  лго  н(Н1игно.  11(» 
умереть  очч.  одинаког.ои  и  раиносчьлыки!  .1ии11'.и  кь  Христу 
и  антихристу  —  дТ.ло  дремуча1Ч)  и  стихшнаго  нантеилма. 
.1к)ооиь  кь  челоь'Ьчеству'^  —  пе;5смысленныи  слова,  г.л. 
которыхъ  содо|)ииипя  нЬтч..  Кго   одинаково  любить   англи- 
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чань  и  и\рл[:г.  (44)01  лл>  и  алПапцеггь.  французовъ  н  н!;м- 
девъ?  Леслпоы  и  на1И(МСИ  такоп  человТ,кч,,  ю  ггь  ег«» 
дгрсвяьлимь  и  ме[пгомч.  сердц!.  былг»  бы  ид1отскос  раг.но- 
д\ппе.  а  не  люиогл,.  Кто  лим1ить.  югл.  лнаегл..  чл(»  лучнн^ 
и'  что  хулил  1п'.;ь  выбора  нЬтл.  люпин,  а  ^^и;е  челов!- 
Ч(чггл»"    не   оста1'.глетт>   м  Ьста   дли    выбора. 

Что-;ке   вын1е  народа  и  человЬчества^:^  Церкогь  имЬегг 
(ПиГль    на   лтотъ   вон}юсъ.   Это  ясно  всГ.мь  и  ка;кдому.  Но 
интеллигента    нова    лю     ^юясн.к    в     гь    -той    неясности 
причина    велпк-аго    томлен1я\     Но    печали    интеллигенцш 
мимолетны    и    недолг(п;.}.чиы.    Г,сегда    найдется    что-нибудь 
^условное,   темное   и   иевЬр1И)е\    ;а    чт.»    (Н1а    „вь    трево- 
гахч.   и   тнмс.иили   борьбы"    нодним(Лл.  (Чч»е    0])уяпе.    пока 
П(^    11(.ч\всдв\егь.    410    ,.сокровип1а    СИ    м1ровол..лПлпя"     не- 
(лсрнимы   для   совЪсти     .какъ   мнимьпГ.    1>ь    бс/лстаннон 
эволЮ1ии,    по    ,.севр(^м(Ч111ои    ге<»р1и    прогресса".     ..быстрая 
смКна    ид(Ч\лои1."    лгляется   ;;акономл.  я:1гл1И.  Иесь  вонр<.сь 
ивтомъ  чго  именно  ^ус.н.вное,  темно,-  и  невЬрное  "скажутъ 
:;автра  '..в.ннлителп    думь"     и    ..учителя   жилни"    и   каыя 
им(М1Но  мнимыя  сокровини!  н1)едложать  они  ..лучиич!  части 
нашей  интеллигенцпг-.  Г.ыло  бы  болою.  а  черти  найдутся. 
1>,о   всякомъ   сл\ча1.   л.дЬсь    наидел  ь    свои    конецч>    та 
ялычестиенная     в-1.ра'   вь    человека.     1:оторая.    скалавншсь 
нодч.емомь    и    творчествомч.    В1>   лпоху   волрояшчпя.   долг(. 
п   белралд'Г.льно   в.тдГ.ла   нолемч,   исторгл". 

Кд.  111  ия  г.  'Гернавцеиа  челов1,1Гь  не  гожь.  то  кто 
жег(^ягьдля  него?  (ьерхъ-человЬкъ?  Новая  порода  людей? 
Только  пророки?  Кто  потеря. гь  ггЬру  вь  челов'1>ка.  тотъ 
^,,  ,,|,^,„,п.  и  ггь  Ьлга.  ибо  Люгь-любы  есть'-,  и  Онъ 
НС  литилч.  бы  че.н.вЬка.  еслибы  человЬкъ  былч.  недосгоипъ 
этой  любви.  Человеконенавистничество  въ  будничной  жилнп 
при  праипичп(Н1  ..лиюви  къ  человечеству --ллЬишее  и 
постыдн'ЬЙп1ее  искажен1е  супиюсти   христшнства. 

На^ломлеппая   въ    со;лпап1и   своей   достаточности    для 
себя     интеллигентя    находится    теперь    въ    состоянш    ду- 
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ховнаго  (хЗниниипи  п  ч\  нп  рлчпъ.  что  проси], щсц]!-  ей  1  щотио, 
что  она   псрестаотъ   быть  сплою   и   оппм'стиомт. ". 

Печально,    1и>    протпиъ    :т>го    ничего    не    подЬласпп.. 
^('пи,   мплып   прахъ,   до   })адостнаго   утра*". 

МП. 

1\  Тернаицев'ь  н.:ил7,  на  себя  трудную  ;5адачу  ском- 
бинировать и;гь  „пстор[1ческоп"  церкви  п  пнтеллигенп,1п 
церковь  мистическую.  Онъ  уже  намекнулъ.  что  въ  пн- 
теллигенщи  таится  начало  „пророчественное".  Поп.  какъ 
частнЪе  онъ   ралшпкгетъ  свою  мысль. 

^)Сео(лцаи  историческая  гиоель  открывается  д.ш  нпхь 
(интеллигентов  ь )  сь  во;;растаюпцч<»  п  г|)о:;но1о  ясностью. 
Она  становится  ностоя1{нымъ  данным ь  пхъ  со;;нан1я.  со- 
вести, отъ  которых-!,  нсмхуда  упти.  ('насающая  сила  хрп- 
ст1анства  должна  бьггь  тене])ь  выдвинута  и  |)аскрыта  во 
всеоруях1и  ея  п[)авды  —  всеобъемлюиц'п  и1И|)оты  и  един- 
ственной истинности.  Обходя  11|)ороческую  и  мистическую 
сторону  христ1анства  обе.игрыливаютт.  его,  тупо,  л(лко- 
мысленно,  лукаво.  „  П})0])(|чества"  не  унижа1гге,  ув1пца- 
ваетъ  а1П)столъ  Павелъ  насъ,  христ1анъ  и.гь  я.;ычниковъ. 
Иптеллигенц1я  подкр']л1ила  себя  въ  своемь  отноикмпп  къ 
христ1анству  невонлотимостью  его  въ  жи;и1и,  неосу1цествив- 
Н1ИМИСЯ  об1;тован1ями,  и  для  нея  н[)орочественная  сторона 
новаго  навЪта   имЬетъ   особую   ц1;н\". 

Плант.  г.  Терна вцева,  поскольку  мы  его  попимаемъ 
нпфокъ  и  гранд1о;;енъ.  Опъ  проектируетт.  на  смЬну  б'1',лаго 
и  чернаго  духовенст^;а  учредить  институтъ  епарх1альньгх'ь 
п  иноепархгальпихъ  пророковъ  п;г1>  .чаштатныхъ  интелли- 
гентовъ,  „обнипиавшихъ  духомъ\  Это  жестоко:  слии1комъ 
много  пророковъ.  Два,  ну,  три  десятка  на  нокол'1и11е  — 
это  еще  куда  ни  пыо.  По  цЬлая  (фаланга  штатныхъ, 
сверхи1татныхъ  и  ;и1пггатныхъ  пророковъ  новергаетъ  дун1у 
въ  самое  удручаюи^ее  недоум1]и1е.   Не    сообра;и1шь,  какъ 
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и  '/Кпть  па  св1.т1;;  пророки,  повыя  слова,  новые  пути.  А 
г.  Тер1П11И1евь  еще  св1.гоп[)еставлеп1емъ  пугаетъ.  Интел- 
лигенты и  онъ  сь  .,воорастаюп1,ею  и  гро;^.ною  ясностью** 
про|)очествуютъ  о  ^всеобщей  исторической  гибели**.  Па 
гори;]онт'Ь  снова  появляются  темныя  фигуры  Аввакума, 
Ник1ггы  Пустосвята,  Капитопа  у  костровъ  самосожигате- 
лей.  Соблазнитель1и>  п|)и  :ггомъ  только  то  обстоятельство, 
что  передъ  кончиною  М1})а  предсказано  умножеи1е  „лже- 
пророковъ%  предв'1)СТНиковъ  грядущаго  антихриста.  По. 
П0М1П1ТСЯ.  нигдЪ  НС  скамано,  что  организацию  этого  ин- 
ститута  возьметъ  на  себя   це[)К0вь. 

„Пророчественныя  ояп1дан1я  кончины  М1ра,  воскресен1Я 
мертвыхъ,  новаго  неба  и  новой  земли  даютъ  всему  хри- 
ст1анству  мистико-трагическ1Г1  смыслъ.  ^)павшая  „вЬру  до 
конца"  въ  своемъ  идеал!  иптеллигенц1я  завтра  же  по- 
чувствуетъ  вспкук»  лоип.  въ  п})едлогаемомъ  ей  р'кп1е1пи  и 
деятелей  такого  лояшаго  поворота  назоветъ  обманщиками. 
Это  не  сдкша  парт1и  съ  парт1ей,  не  примирен1е  лагеря 
съ  лагеремъ.  Я  указывалъ  уже,  что  интеллигенхця  не 
парт1Я,  церкспи. — еп1,е  меньпю.  Повторяю,  въ  интеллигенц1и. 


пока  еп1е  не  пришедшей  ко  Христу,  заключенъ  и  пред- 
чувствуется  особый   типъ  благочест1я   и   граведности^. 

По  вс'Ьмъ  видимостямъ  пришли  посл'Ьдн1я  времена. 
Въ  золотистомь  нимб!;  появляются  сонмы  новыхъ  правед- 
никовъ,  разочароваппыхъ  интеллигептовъ,  которые  только 
что  боролись  „за  условное,  неверное  и  темное"  и  каждую 
минуту  готовы  къ  подоб11ому  же  походу,  — конечно,  каж- 
дый' разъ  подъ  другимъ  знаменемь.  онаменательно  и  не- 
ожиданно зд'Ьсь  то,  что  истортя  русской  интеллигенц1и 
при  свЪтЪ  апокалипсическихъ  откровен1Й  вписывается, 
какъ  особая   глава,   въ  книгу    христ1анской    эсхатолог1и. 

Как1я  же  тккштпельныя  черты  указалъ  г.  Тернав- 
цевъ  въ  П1атающемся  типЪ  русской  интеллигенц1и?  Ни- 
какихъ,  кромЬ  боевого  порядка  аротивъ  государства, 
церкви  и  народа.  По  боевой  порядокъ  только  „противъ"  — 
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ГОР.ИрИТ'Ь     1п.1Ы;и     п     На  И 1 41  П.  1<'Н !  1!     01р1П!.1тИ.     а      ПС      О       иЬи- 

постп  !1(М11иг;1Г(>  стяга.  Ипма  ;П(1  ш  [ы:о  а1'аптюрп('!  ы  и 
К()11Д(>тье)ил  по.гь  .;па.м«м1а.М11  .пь-ар.аго,  Ио.мЬичииагп  и 
.11;т('К11-11[)11чуд.1т;аг(>    ..  !Л  ха    проичт". 

IX. 

Иесомп'Тишо,  что  гп,  ионит!!!  ооъ  тиеллтч'пц'т,  как1. 
о  чемъ-т(»  ц1;.1'»м'ь.  смпномь  и  устаношнипемся,  гораздо 
иолыпс  фпкц!!!,  чЬм'ь  реалыпп'о  содержати.  Но  но- 
сомпЬиное  сиопстрл)  нашего  и1'.ка  то,  что  при  постаиоикЬ 
[^оиросоит  11[)акт11ческо11  игп;;!!!!,  —  оГицествопноп  1!  госу- 
да[)ст1и'нио11,"~(|>1!К1и11  стоить  нараип!;  сь  резальными  ие- 
лпчннами.  а  нт)гда  п  (к'рутъ  надъ  ними  „д\.\оинаго  вер- 
ха". Туманный,  (!;(>ль::к1Й  и  почти  не  ноддашнипси  ло- 
гическому онред1;л(что  нрп.;рак'ь,  который  нродставпль 
г.  Терпавцевъ,  требуеть  пмЦ;  р1,п1аюи1,аго  голоса  иъ 
ьопросахъ   болыпой   вагкностп. 

Им'Ьем'ь  в'ь  виду  статью  II.  Мин(Т»аго  „О  свободЬ 
религ1о;пн1Й  сов'1;сти%  ном'1.и1,енную  въ  той  ;ке  книжк!. 
журнала    ,,  Иов  1.1  и   путь'*. 

„В'Ь  спор!;  о  ])елиг1о;;ной  терпимости,  —  говорить 
г.  Минск!!!, —  четыре  :;аинтересованнь1Х1.  стороны:  юсу- 
да})ство,    церковь.    инте.!лиген11,1и    и    на[)од1.'*. 

Четыре,  а  т^  т})!!,  — и  притомъ  И11теллигепд1я  ст01!тъ 
вы1не   народа   непосредственно   ;;а  церковью.  Не  слин1Комь 

ли     много    СТО{)ОИ},?     И'ЬТЬ   ли     ТуГЬ    ОДН(|Й    СТОрОНЬ!    ЛИН1Не1Т? 

111ггеллигенн,1Я,  котора)!  сохраняет!»  боевой  поридокъ  1!1)о-- 
ти1п>  „консервати:;ма  1Ч)сударственнаго,  церковнаго  и  на- 
ц10нальнаго\  не  попала  ли  случайно  въ  лагерь  своихъ 
враговъ? 

1'осударство,  п,ерковь  п  народъ  все!ма  на  своихъ 
мЬстахъ.  Ихъ  искать  не  надо.  .\  гд1.  !!скать  интелли- 
генцтю  въ  случаЪ  экстренной  надобносш  при  рЬтен!!! 
д'Ьл!,,   не  терпя1цихъ  отлагательства?  И  съ  какими  полно- 


МПМ1ИМП    ииитея    на    засЬдаии'    дшхгаты    ть   ;т)И    „пинои 

породы    .1Ь'1СП"-Г    01  Ь     РСО!!     ПИТСЛЛ  ИП'И  ЦП1 .    иТЬ   СИ    „ЛуЧШСИ 

части"    пли   оть    си    худпи'п    части  г    11    на   какомъ   я:;ы1х^1> 
будугь    Г01юр1мь    они,     ^, I! нои.ллчные  г.ъ   и.л>1ц1;  своемъ'*? 
Это    до    так(1И   стетт(М1П   :;итрудниетъ   и   ослояп1иетъ   Д'Ьло- 
нрои.лиж'тво.    что   одну    игь  сторо1Г1>   до   начала   про1МЧ'са 
надо   бы   отвесги,   чтобы   она   !гь    „тиинмсипи   борьбы^^^ио 
(•воист1'.енн(и1     ей    тороплиности.    не    подняла  какъ-ниоудь 
оруяпя   .;а    .условное,   не1г1,рное   и   темное",  чтобы  нотомъ 
мнимыя'*    во.тчпны    легли    на    си    сорЛ.сть.  1:аио  гширпнч, 
кнтеллипчии-!  и'ь  ^'Томъ    1:о11рос1>    110   ирч  чсмь.   Сама  она 
ие  только   пользуется    полной^   тернимогтьи».    но    и    нриви- 
лсг1ею   нетерпимости    1гь   чужимъ   мн1.1пимъ.   Да   ей    рели- 
по:и1ая   Т('р1!11м.*с1ь  И   НС   нужна,   ибо   она,   но  свидетель- 
сиу    г     'Гсрнаьцева.   те])ила   идеал'ь   ла  1ии'аломъ.  надежду 
VI  "наюжки!.     Vб1,и:ден^е    на    уб1.жде1пемь   и   теперь  ни- 
,.,к(»и  '  1г1,ры    не    имЬетъ.   Иесутестиуюп^ему   нЬтъ  м1;ри, 

суда   и   нрава. 

]1нтс1лиген1ия,  -  пнюритъ   Минск1й.  -  яаинтересо- 

инна   двояко:   и   какь    .печальница"     народа,   и   какъ  ла- 
ниы'ница  с1И)бодомысл1я'*. 

ПостЬтнее  отчасти  похоже  на  11ра1иу,  а  первое... 
,.,,ько  красота  слога.  :;а  11ародъ  всегда  нечаловалась 
д,р,,,иь  а  не  интеллигешми.  11{Н1  г.рЬностномъ  !1ра!тЬ 
„пте ыигешия  была  с(Н'.ершенно  ослнечальна.  Въ  11осл1.д- 
нои  четве1)Т11  XIX  и.  интсллигенц1И  сунулась-оы.ю  къ 
,аро1У  но  тотчасъ  я:с  отскочила  и  стала  печальницей 
,а  ^босяка"  и  :;а  „дно".  Хоя^дете  въ  народъ  и  1гЬра 
въ  народъ-. преданья   старины  глубокой\  1енерь  интел- 

,  .,'-л    и. ми  14    п(И'}ле   ПУТИ    и   дооирается   до 
1игенц1Я   давно   \  |Ке    нашла   ноьы1-   и^ш   ^   л       1 

народа  чсрс:п,  .[.яГфик.:.  .Мужмкь- г..].),.  преж.шхъ  1гЬ- 
сспъ  Топерь  пнтеллтчмиия  иозлага.тъ  лавровые  в'Ьнкн 
„а  1рхг1я  головы.  Таким-.,  обрааомъ  въ  вопрос!;  „о  сво- 
оо ;1.  ролпг1о:и.оП  совкт.. ^  ..птеллчге.щ.я  заинтересована 
только  какъ    „нащчтшща  сиоГи.домыслхя",   т.-е.  такъ  же, 
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какъ   въ  ;т)мъ    были    заинтересованы    такь    иа;:ываем1.1е 
„волтерьянцы"    при  Ккатерип!;   I. 

„1'>ъ  этихъ  спорахъ  (о  свобод!,  сов'1,сги),  —  говорить 
г.    Минск1й,  —  не     участнона.тп     диЪ    стороны:    слинпсомъ 
актив[1ое  государство   не   нисход[ггь,   а  слиткомъ   нассиг.- 
ыому   народу    не    даютъ    ноднятьси    до    гласнаго  обмана 
мн1иии.    Только   церковь   и   интеллиимпии,   будучи   об'^  {'':>) 
какъ   бы   не   у  д1;лъ,    играя     роль    первая    -  :>ксперта.   а 
вторая  —  набл10дат(мьницы,     находятъ    достойнымъ    себя 
и   возможнымъ   мыслить   вслухъ   и   убеждать  дру1'ъ  друга. 
Зачинщицею     спора      явлиетси      интелли1'енц1я.     Церковь 
слишкомъ   консервативна,    неподвижна,    интеллигепц1я    же 
будить  (!)   ее   и   .говеть   па   1И)вые   (У)   пути,  — и,   конечно, 
на  интеллигенц1и   лежитъ   оби.!апность   убеждать   и   дока- 
;п,1вать.    Этой    своей    роли    она,    кь    сожалЬн11о,    {ю   пони- 
маетъ   и   въ  спорахъ    съ    це[)ковыо    не    уб1,;кдаетъ.   а   по- 
лемизируеть.    Д1;ло    зд'1;сь    не    въ     {)'{,;;кости     тона,    а    нъ 
особомъ  отнонимпи  къ  противнику.   11олеми;;ируюнип  обык- 
новенно   уб'Ьждаетъ    не    своего   противника,    котораго  ;:а- 
ран'1;е  считаетъ    отп^тымъ,    а    кого-то    Т1)етья1'0    на    его 
счетъ.    Почти   всЬ   представители   интеллигенц111,    пин1уи|.1е 
о  свободе  сов'Ьсти,   считаютъ  свою   истину  оче1И1дпой',   не 
нуждаюн^ейся   въ  дока;:ательствахъ". 

Мы  ;и'1;сь  не  им1;емь  въ  виду  1'0В01)пть  о  свобод!; 
совести.  Насъ  зд!',сь  иптересуютъ  только  в;им11ды  г.  Мип- 
скаго  на  взаимпыя  отпопичпя  меи:ду  иптелли1'енц1ею  и 
церковью.  од1;с1>  01гь  очевидно  не  правъ.  Не  об1;  о}г1,  не 
у  д!иъ,  а  только  одна.  Церковь  не  спить,  и  по:ггому 
будить  ее  п(»  надо,  а  на  новые  пути  она  не  поидетъ, 
пока  она  церковь.  Вся  карти{1а  пр1обр'!>таетъ  поэтому 
<{)антастическое  осв1;н;ен1е.  Выходитъ  такъ,  будто  вся 
интеллигенц1я  еи1,е  до  начала  спора  .,в.5яла  духовна  го 
верха **  надъ  церковью  и  съ  великимъ  авто[)итетомъ  уб!;- 
ждаетъ  церковь. 

„Помимо  сектантскихъ  брожен1й  въ  народ!;,  -~  гово- 
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рить   I.    Ми11ск1п.  —  1гь     ПОСТ Ъдпсе    время   въ  Росс1и   .;а- 
ролилось    новое    религ1о.;ное    движен1е  и   с{»еди    пнтелли- 
гепц1и.    Часть  русскин   и!1теллигенц1И   изъ  сумерекъ    г.се- 
общаго   иЫпУли'А     или     пе.:|)азлич1и     хочетъ    вернуться    въ 
св1.тъ     мпстпчесь-аго    (!)    по;;пан1я.     ^)ти     во::враи1аюииеся 
обу})еваемы     истин нымъ     религ1о;;нымъ    пыломъ,    но    бе.5Ъ 
.;акваски    сектантсп'-а:   они   об])апмм1Ы   къ   церкви   не  спи- 
ною,  а  лпцомь.    .Ме;1:ду    т1>мъ.   на  ихъ   пути   много  пре- 
Г1)ад-ь.    И[)аг,!а,     имь     не     угрожаютъ    пггра(|>ы    и   ссылки, 
но   ихъ    '/кдетъ     ирея.мо    всего    могильная    яма    ценз.уры, 
св'1>т(л;ои   и   д\хо1'.1!ои     Ибо  они,   хотя   и   возвраи1,ауотся  къ 
мистическому    по  ;1!ат1о,    но   не   съ   пустыми   руками,   а  съ 
дарами    ь-ультур1.1.    еъ   дарами   свободной    научно-фплосо<1»- 
скои  мысли  и  своболпаю  ись-усства,  которьи^  хотять  внести 
;;а  ограду    ро.1И11и.  чгобы  (К'иятпть  ихь.   ^5д'!;сь  не  можетъ 
быть     ръчп     о     11г-.г.глап1и   отречься,    о    личной     гордый!;. 
()тд1,лып.1Я    лиц.ч   М01ЛП  оы.  ь-онечно,   отречься   отъ   своихъ 
культу рныхъ   нрит',!;анп!    и    иоити   въ   храмъ.    чтобы    см1;- 
пкпься   съ  толпой.    По   они   ;:паютъ,   что  всл!цъ    .за  ними 
придутъ    другк^    сь     г!.ми    же    дарами    (*вободомысл1я    и 
культу!)!.!.    котор1.1\ъ   нскуда    г!>иат1>.    некуда   бросить,    ко- 
торые  необходимо    ОСВЯТИТ!..     Иъ     11осл!>дн1Я   два  СТ0ЛЬТ1Я 
въ   1И'ихолог1и    люден    совер1пился    коренной    переворотъ: 
4елов1ческ11!  ра.пмъ  отр!.пп1лся  отъ  в11!>птяго  авторитета. 
Сперва  опьяненному  п'.оой  (любодон  ])а:5уму  казалось  даже, 
что    храмъ   религп!   опугт1;лъ.    По  лта   пора  скоро    мино- 
вала,   и    {'алилеянип!.   (!)   еще   ра;:ъ   поб!,дилъ\ 

Пеуи;ели  иъ  нача.!!>  XX  в.  церкви  снова  придется 
Г4ере;1:ить  тЪ  же  скор-и  и  огорч(Л!1Я,  которыя  она  пере- 
жи1>.ала  въ  начал!;  XIX  !^;.-'  >П1стики.  духовные  христ1ане, 
ХЛ1.1СТЫ,  сконц!,!.  кп  Л.  Голицынъ,  Лабзинъ,  библейское 
обиич'тво^вс!;  ..въ  бое1Юмъ  порядк'Ь"  поднялись  противъ 
нравослав110и  церкии,  какъ  „обрядоваго  благочест1я"  и 
уб'кыпца  .суев'!;р1и\  Тогда  въ  ограду  церкви  несли 
иреест(Ч'твенн!.!и     дух(ии1ый     разумъ,     вышнюю    мудрость 
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татктпа  пату}»!,!,  М1И"П!чсс1;ие  ощ}  имчи»'  теп. нтл  ит 
духа  \.1ада  топка  1'.1.  (ч^})ДД'Ь,  легкости  трап1*т11»;п1т 
пост!;  рад1>Н111,  —  а  тпид)!.  ттуть  .дары  (тим^одомыс.пи 
и  ку.ил'уры"!  II  ц«'рк<)1и.  долиспа  пхь  „оп'.итпть"  .  пошму 
что   иначе   ихъ    „псь^уда  л;}.р.ать,   псчада  прмхчт/"!     Рал'.!; 

церковь  иомоппаи  яма? -  >  дпиительнаи  манера   „уГкГ.-.кдать 

и   докалывать"! 

Церковь,  пась-олько  и.лгЬстпо,  никогда  пе  принимала 
даровь  (чи)6од()Мыел1и.  II  г-ь  1алликанекои  це})кии  нЬтъ 
етатуй  и  и.и)6раи;е111и  Вольтера.  Портрет  ь  Гслпк^  не 
украшает'ь  ст'Ьнъ  въ  нротеетантскихь  ие})кв.ах'ь.  -{а  что 
же  такай  обида  дли   русской   ц(^ркви? 

Иное  ,гЬло  дарь1  культуры  и  свободпаго  ислсусства. 
Против'ь  них'ь  Ц(^рковь  ничего  не  им1.ет'ь  и  нолволяегь 
вносить  ихъ  не  только  в]>  ограду  храма,  но  и  вь  самый 
храм'ь,  — нанрим'1>ръ,  вь  соборь  св.  1)ладим1ра  вь  1иев1., 
Но  и  къ  ;зтимъ  дарамъ  (та  относится  внимательно  и 
серьелно,  остерегаясь,  чтобы  нодъ  видомъ  дар<)В'ь  культуры 
п  искусства  не  Н1)инесли  (М1   даровъ   только   свободомь1Сл1я. 

1>ъ  'лтои  ден1евои  иммристи  много  уклончиваго  смп- 
рен1я  и  выжидаюии'и  гордыни.  :)11.(ь  есть  что-то^  на- 
И()минаюи1,ее   Конрада   1)аллен1)ода... 


(> 


X. 

Во  всЬхь  :)тих'ь  1)а;;су;кден1ях  г  есть  одна,  и<»  круп- 
ная оншбка:  цер»^<^1^''  '•  интсллигетии  дЬлаиггь  Н(^  одно 
и  то  ;ке  д1;ло.  Иеда[)ом'ь  нрмпивъ  „религ1о;!наго  конс(4)ва- 
тилма^  интелли1(М1ц1я.  но  словамь  г.  'Герпав,цева,  ст(иггь 
„въ  полномъ  боевомъ  Н01)ядк1.".  1-»м'1;сто  „историческаго" 
христ1анслва  дЬлается  попытка  ;;авести  религ11о  нророковъ 
съ  п[)(И10В'1;дью  о  повои  лемл1;  и  о  новомъ  неб1.  и  въ  лтои 
религ1и  все  христ1анскос  у11])алднить.  Л1атер1алисгическ1я, 
космополитическ1я,  коммунистическ1Я  и  мис1ическ1я  начала 
дол/кны,   будто   бы,   выт'11снить  илъ  христ1анскихъ  храмовь 
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•еваиг(м1('    и    :;ам'!и1ить    (Л^о    лц   пгрвыг?:   порпхг   апокалип- 
сисомъ.   Да   не  будетъ. 

Во   всемъ    этомъ    много    сложной,    нервной    и   очень 
-бол1.;>ненной  психолог1и.    Гакь   истерически  б})С1Итъ  люди, 
ра.;\мь   которыхъ    „от|)}.и1илси  отъ  в1г1лпняго  авторитета^ 
въ   виду    чего   челов1,къ  сталъ    „м1>рои)   веиклг.    Л    ,,ину- 
тренняго  авторитета\  но  смыслу  и  суиин>сти   двухъ  лтихъ 
нонят1и.   нГ.тъ  и  быть  не  мои:етъ.  ибо  каждый   въ  отдель- 
ности  человЪкъ  даихе  самъ  для   себя  не  авторитетъ.  Если 
же  въ  болк>ненномъ  самомнЬн1и  опъ  нрилнаетъ  себя  по- 
слЬднимъ  и  единствгннымъ  авторитетомъ,  объединивнгимъ 
въ  себ1;  в.сю   ралностороппость    и    полноту    челов1зческаго 
духа.   вс1-.   истины    ииьлл!   и   ралума,   онъ.  какъ  полупом1>- 
шанньпг  секта1ггъ,  пад];ваетъ   на  себя  пелкпый  „вЬнецъ'', 
въ  суегной  надеи;дЬ,  что  онъ  пап1елъ  новое  родство,  новое 
отечеств.о.     новую    лемлю   и   новое   небо.  т. -е.  то,   что  въ 
мистическихъ    нрелстаг.лен1яхъ    олначаетъ   гибель  лира  и 

челог;1^чества. 

Пототъ,  кто  отрицаетъ  вн1лнн1й  авторитетъ.  т. -е.  суще- 
ственнымъ  и  поел Ьднимъ  авторитетомъ  считаетъ  только  себя, 
т. -е.  считаетъ  себя  всев1>дуи1,имъ  и  во  всЬхъ  дЬлахъ  ]:омпе- 
тептнымъ,   не   илъ  себя    черпаетъ   откровен1Я,    будто    бы, 
своей  А1удр()сги.   ^)то    самообожествлен1е    совершается    па 
иочг".{;.  сложнаго   и  тонь-аго  плаг1ата.   Если   челов'^къ  сво- 
ими  усилиями    нор1^л.1ъ    СЪ    вн'Ьшнимъ    авторитстомъ,    съ 
родпымъ  п{)0Н1лымъ  и  съ  трезвыми  укалаи1ями    „тысяче- 
окой''    науки,  какъ   „пустой  и  безчелов1зчной%  опъ    уже 
болепч.,   по  <1»орма   и   напряженность  недуга  лависятъ    не 
отъ  него.    „Духъ  времени"    имЬетъ  свои   „пов1}тр1я",  ко- 
торыя    и    опредЬляютъ    .|ифму    болЬлпенно-застывшей  ^! 
остановившейся  мысли.  Мнимый  „внутренн1Й  авторитетъ", 
па    первыхъ    порахъ    суливш1й  полную   независимость  и 
самобытность  духовной  личности,  подчиняется  авторитету 
^паставпиковъ"^    и     „учителей    жизни"    т.-е.     внешнему 
авторитету.   11ллюз1я  автономпости  и  свободы  остается,  а 

29* 


452 


4Г):^ 


;**{ 


ц-1 


1^1. 


Щи 


на  самомъ  д1,л1.  устанаи.ипии'тся  райская  ппкориосич 
угп1;а1Т(мьп()е  иодчткмпс  и  высоком  1.{)1('  сь  м\  и:(»1'()  голоса 
и  за    чуж1я   ласлм'и. 

1)Ъ  самолгь  д'кг!;.  какь  понимать  слова  I .  Тсрпарл1,ева, 
что  БЪ  интеллтччпци  „ потен  1иально  скрыть  (И-обЫ/)  тпнъ 
благочест!}!  и  нраьсдности'"?  11онят1я  о  бла1'оч(чл]и  п 
праведности  въ  исто])ич('ском'ь  но})идк!.  установились  дли 
людей,  которые  ходят'ь  въ  Н})авд1;  1)оипеи,  стараилси 
жить  но  ;тнов.'}.дим'ь  р(миг1и  и  в'ь  смир(чпи)М'ь  сердц!; 
лел'1;югь  и  воснитываютъ  начала  любви,  милосерд1я,  про- 
И1,ен1я,  енисхожде[11я  и  -/калости.  Что  будет!.,  если  })ял<'мь 
съ  отимъ  вы  поставите  „особый"  тип'ь  тако11  ипьлт  и 
настроенности?  11{)аведн(кл  ь  „но1И)Н  породы  .1имеп  '.  \.;рЬ1:- 

1НИХ1.     „новое     небо     и     новую     .И»МЛЮ'\      СЛИП1К0МЪ      1;ЫС<1КО- 

М'1фн;1  и  иск.1ючиге.1ьна,  чтоГил  бьгп,  п{)а!;(М,!!о( л  [ло.  Чги 
такое  ,,благочест11'''  ,,бе;;рели1Ло:л1а1()  проно1гЬдтп;а- аги- 
татора, пронюдншго  нан])олом'ь  в.сю  })ус(лп  к»  ;;емл1о  с1. 
свонм'ь  СЛОВОМ!,  и  д'1;лом'ь"?  Если  :)то  особыи  гип1> 
„праведности  и  олагочест1я".  одинаковой  высоть!  и  цЬп- 
ности  съ  исторически- устан()1лп;н1имся  и  вс1>м  ь  нонит- 
нымъ,  то  лто  значить,  что  праведность  и  благочесие, 
какъ  П0НЯТ1И  и  явлен1и  ипьит.  упра::дня1от(";!  и  теряютт. 
права   на   суи1,ествован1е. 

Если  церь'овл.  и  интеллиплиия  дЬлають,  ьлпгь  [онорит!, 
г.  Те})навцевъ,  „одно  и  то  же  д1г1о",  1ыи,  как'ь  г(и^орпть 
г.  Минск!!!,  об1;  он'1;  одина1а)!;о  110  V  дЬлт".  то  мо 
значит'ь,  ч'Н)  неяркою.  ;;ам'1.!1има,  что  рядомъ  (л.  нею 
сун1,ест!Л'ет'!.  дру1ая  однород1!ая  „сила"',  что  1:о.;моя;е1гь 
и  нуженъ  выбор'ь  между  Д1пми  силами,  что  тот},  ь'ю 
не  спасается  въ  !^(^ркв11,  мо:к.е1'!.  спасти(л,  в'ь  интеллтенцт 
и  что,  въ  су!1инн'ти,  оерко!и..  рагь  и  она  „не  у  дЬль**. 
такая  же  ле1Л{ов1;сн1  я  и  мнимая  вел!1чина,  1;а1гь  !1  интел- 
лигенп,1я.  Стара  пословица:  ^!а::о!И1  мп1>  твоихъ  друи!!^ 
и  я  скаису  теб1;,   кто  ть!  тако1гь". 

Иовторяемъ.   слово   иптелли1чм!ц1я   ;ш  последнее  в})емя 


11р1обр1.та(^тъ  новое  !1  ои|)ед1.ленное  .Л1ачен1е.  Оно  в!хлю- 
ча«л1>  1гь  себ1,  не  р.се  образованное  общество,  а  только 
л!одеи  онредГ.ленныхъ  отри11,ан!Й  !1  ожидан1и.  Такъ 
это  слово  понимаетъ  1\  Тернав11.е1Г1>.  Такъ  понимаетъ 
это  слово  1\  Милюковъ  и  почти  1и*1,  1акъ  называемые 
„нередовью   умь1". 

Р>ь  :»том'ь  с.м1,1сл1;  !!нтел.!!11ЧЛ1!1,!Я,  — и  ;)Т0  вЪрно  отмЪ- 
тилъ  1\  Тернав!^евъ.  —  !!е  народна.  1')Ъ  русской  п,еркви 
последняя  твердь1ня  и  !!осл'1.днее  уб1,и;и111,е  русской  народ- 
ной   вЪрь!    и    С0!Г1,СТИ. 


о,>зх^ 


зол  стык  сны  о  ЗОЛОТОМ'!)  ВТ.К'1;. 


I. 

Прежде,  ч'Ьмъ  подводить  итоги  тому,  что  въ  ряд1; 
статей  мы  говорили  о  русской  „иителлигеицпГ .  считаемъ 
нужным!.,  во  изб'11жаи1е  недора;^ум'1;п1Й,  еп1,е  рагь  точно 
011ред'1к1ить,   что  собственно   нас1>    интересуете,    въ    этомъ 

СЛОВ'Ь     и     Н011ЯТ1И. 

Слово  это  несомненно  двусмысленное.  И  именно  по- 
этому оной  даетъ  поводъ  къ  постоянным!.  недора.;ум'Ьи1ямъ. 

Часто  это  просто  почетная  кличка,  условный  ярлыкъ 
бол'Ье  или  меп1;е  обра;^ованнаго  и  просв1.и1,еннаго  чело- 
в'Ька.  1>'1>  этомъ  смысл!;  всЬмъ  лестно  быть  „ интелли- 
гентными \  даже  при  самомъ  ничтожномъ  запасе  зпан!» 
и  жизненнаго  опыта,  ибо  не  быть  ^интеллигентными'* 
стыдно,  такъ  какъ  стыдно  слыт1,    неучемъ     и    нев1;ждо11. 

На  первыхъ  порахъ  своего  суп1ествован1Я  слово  „интел- 
лигенгця"  можетъ  быть  и  имЬло  только  это  оби1,ее  ;зна- 
чеи1е.  Оно  молодо,  это  слово.  Едва  ли  и  теперь  оно 
достигло  двадцатипятил'Ьтняго  возраста.  Но  скоро  оно 
стало  приобретать  болЬе  определенный,  техничесшй,  или, 
в'14И»^Ь^,  сектаптск1й  отт'Ьнокъ. 

Въ  шеетидесятыхъ  годахъ  было  въ  ходу  слово  „разви- 
той". И   теперь  ен1,е  оно  не  совсЬмъ  забыто.  Въ  то  время 


|Г)Г) 


далеко  не  всяк1й  образованный  и  даже  ученый  челов'^къ 
имГ.лъ  право  на  лестный  титулъ  человека  „развитого\ 
Если  жении1на  не  стригла  волосъ.  а  мужчина  не  рЬзалъ 
лягушекъ,  они  не  были  „развитыми".  Въ  превосходной 
былин Ь  „Иотокъ  богатырь''  А.  Толстому  удалось  собрать 
во-едино"вп'1-,ппйе  признаки  „развитости"  того  времени. 
Надо  надеяться,  что  талантливымъ  мастерамъ  русской 
сатирь!  въ  свое  время  удастся  собрать  вн1лпи1е  признаки 
и  современной    „интеллигентности". 

Какъ  вольтерьянцы  и  (|)армазоны  Х\ТИ  в1>ка,  духов- 
ные христ1ане  и  мистики  начала  пропыаго  в-Ька,  такъ 
„развитые"  и  „интеллигентные"  люди  на1пего  времени 
им'1иотъ  свой,  правда,  крайне  своеобразный  символъ  в^ры, 
имЪютъ  различпыя  степени  носвяи^ен1я,  свои— строго 
определен  наго   цв1.та  — <|»лаги  п  знамена. 

Только  чел()в1жъ  изв'Ьстныхъ  „уб1;жден1й",  и^зв1;стнаго 
..направлен1я"  и  ярко  окрашенной  „идейности"  можетъ 
заявить  право  на  .,слаиный  постъ"  въ  :™мъ  „лагере". 
Это  ^боевое"  слово  и  боевая  кличка.  Л  разъ  такъ,  оно, 
конечно,  не  можетъ  быть  обп1,имъ  достоян1емъ  и  отмечать 
вс'Ьхъ  образованныхъ  людей  безь  исключен1я. 

Сектантск111  смыслъ  этого  термина  опред1^лился  теперь 
съ  полною  очевидностью.    Мы  уже  вид'Ьли,  что  у  г.  Милю- 
кова и   г.  Тернавцева.   прп  всемъ  несходстве  ихъ  „идей- 
ности"   и    „направлеи1я",  оно,   какъ  слово    „челов1>къ"    у 
Горькаго,   звучитъ  одинаково    „гордо",    хотя    особеннаго 
ТОЛКУ    отъ    этого    и     не    получается.     Вполн1^    понятно^, 
почему  въ   произношен1и   этого  слова  появилась    „гордая 
потка:"^  въ  протпвномъ  случаЬ  так1е  жупелы,  какъ  „духъ 
времени",    „современная  теор1я  прогресса',  нак.юнъ  „со- 
временной научности"  (не  науки,  а  „научности"),  „мисти- 
ческ1е  и  пророческ1е"    элементы  въ     „пронов1^днике-аги. 
татор'Ь"    не  могли  бы  прикрыть  той  комической  притяза- 
тельности и  тупого  высоком'Ьр1я,  который  таятся  за  этими 
таинственными   покровами. 
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1>'Ь  интересах'ь  точности  и.;.1о;к(ЧПИ  п  (•т|м)Гои  ()П|к^- 
д'1,л(»1И1ости  мыс. 111  :»тот'ь  диусм МС-КЧИ! ы II  тсрминь  даипо 
следовали  оы  отдать  гГ.мъ,  кто  осо^юпно  насто11чпр.о 
пред'ьинлиеть  па  пего  сиоп  прана  и  огшт.  огь  пего 
бол'Ье  широкое  и  оощос  ;;иач(чпс.  Л  тсисрг..  пока  имь 
пользуются  ь'ра1П1е  .кчтгомыс лстю  и  пеосгорожпо,  оно 
служигк  иногда  д.1И  1Ч'рр<>ри;:ироиап1и  люден  пмлиьыхь, 
людей  слабой  г.оли  и  слабой  мьими,  но  палкпхь  па 
почетный    клички    и    пичьмь  не  ;;ас.|у'.К(М1ное    ..  при;знап1е". 

„Вс'1>  ипте.1лиг(Ч1тпь1е  люди"  или  „лунная  часгь 
наиил!  иптеллигепц!!!'" ,  —  и1;1цають  властители  тслк'решнихъ 
легкомысленных!,  думь,  11ри;и1али,  нри.шають  и  должны 
признавать  то-то  и  то-т*»,  и  кто  не  при. тает ь  лтого. 
тот'1.  не  „интел.шгенть'"  ')го  что-то  вродЬ  папскаго 
интердикта,  ег.рсискаго  Х1'])ема,  Л111неп1л  воды  и  .;емлл 
для  люде11,  со  школьной  скамьи  утративнтх'ь  привычь-у 
иольоовагься  св>оею  головою  для  своихь  надобност(Л1.  Но 
эти  инте.шп'ентпыя  апаос\мы  будут'в  вы.ллг.ать  только 
друи:ный  см1,хь,  когда  вс!;м'ь  будеть  ясно,  чг()  само.зван- 
иые  „11е})едовые  умы"  гог.(1рягь  не  оть  имени  ;:нан1я  и 
пауки,  а  оть  имени  сомни  10.11.11011  ,.  научности'*.  ..идей- 
ности" и  ,.т(М1денп,1и" .  ('об  [а;:ните.11Л1ое  и  лакомое  н|)аво 
анаоематствовашя  и  налняачия  херема,  111)исвоенное  куч- 
кою сектантов'ь.  ь*акь  пртя.гап!^'  пустое*  и  легкомысленное, 
только  см1инпо,  к(»гда  оно  г.ыливается  вь  обычной  д.1я 
пего   вь1соко.м'1;р11о11    и    П(М,ангическо11    (|»орм'1;. 

Если  браи.  ;)То  слово  вь  гом!.  именно  смысл!;,  вь 
котором'!.  .;а  послЬдпее  время  оно  чаим'  всего  упогребляется, 
Т. -е.  въ  ука.;аппо.м  I.  сектантском  ь  смысл!;, — мног1я  головы 
вернут'ь  себЬ  у'1раченнуи>  способность  мыслить  и  ра;;- 
суждать,  не  боясь  деспоти;}ма  крикливых!.  .,учи1еле11 
жизни''.  На  гро;шый  окрик'ь:  „передовые  умы  гово})ятъ'*, 
обыватель  не  оп1ал!;етт,  1:акь  прежде  бывало,  а  (Л101а)йн(» 
скаи;етъ:  „ну  и  пусть  себ!;  говоритъ;  мало  ли  глупостей 
говорятъ    передовые     умь1!"     Возможность    ;}а11угива1пя    и 


помрач1'Н1я  читателя  объясняется  только  двусмысленностью 
этого  т(*рмина  и  тотчасъ  же  устраняется,  какъ  только 
слова   11р1об|)1.тают1.  свое   настоян1,ее  .;пачен1е. 

11  есть  счце  одно  обстоятельство,  которое  настоятельно 
побуждает!,  къ  бол!;е  строгому  опред!;ле1ПЮ  этого  поня- 
Т1Я.  11(ио;кителы1Ь1я  стороны  .^интеллигентной  идейности" 
установи гь  не  легко,  потому  что  ихъ  въ  сущности  и 
н1>тъ,  а  если  норой  и  мелькнутъ  как1е-нибудь  отрывочные 
и  бл!.дп1.1е  намеки,  то  у  каждаго  на  свои  ладъ,  а  „тен- 
денщи"    отри11,ан1я  —  ни   для   кого   не   секретъ. 

('амы11  характерный  нри.;накъ  современной  русской 
пнтеллигешии  въ  ея  ..ра  мрывахь".  1\1авныхъ  1)а;'.рывовъ 
на  ея  знамени — пять.  1)  [»азры1П.  съ  госуда])СТвомъ; 
2)  ра;5ры1гь  съ  це1)Ковыо;  8)  ра;;[)Ы!гь  съ  на})одомъ, 
4)   разрьпгь  сь   наукой   и    э)   разрывъ  съ   нронктымъ. 

Ииии'  мы  скажем!,  объ  :<тихъ  разрьпшхъ  по  существу, 
а  теперь  отм!;тимъ  то.1ы:о  то,  что  :^П1  отрицательные 
догмам.!  „интеллигентнпи  идейности^* —далеко  не  обн1.ее 
достоян1е  всег»)  })УССкаго  образованнаго  об!11,(»ства,п  поэтому 
торопиться  11однись!ваться  иодъ  этою  программою  ради 
сомнитель!1ой  „интеллигентности"  —  особой  надобности 
и!;тъ.  1>ъ  виду  этого,  люди,  которые  ни  одного  изъ  этихъ 
разрь1вовъ  не  признаютъ,  отнюдь  не  могутъ  бьггь  допу- 
щены въ  „})яды  интеллигешии"  и,  остав1пись  вн'1;  ограды 
этого  сектантска1'о  канища.  должны  будутъ  довольство- 
ваться мен1>е  „гордою"  кличкою,  — папримЬръ,  пазва- 
П1емъ  люде11   образованныхъ   н   просв'Ьн1,енн1.1Хъ. 

Несомненно,  что  за  посл'1^днюю  четверть  в^ка  въ 
и;изни  русскпхъ  людей,  получив1Пихъ  высгнее  и  даже 
только  среднее  образован1е,  вознпкъ  и  окрЬпъ  новый 
типъ  „умоначертан1я%  ш.  основ-Ь  кото])аго  лежали  отри- 
цательпыя  и  разрунпггельныя  „тенденщи\  Этотъ  наклонъ 
паправлен1я"  крестили  разными  кличками,  пазывалп 
^духомъ  вЬка".  „духомъ  времени",  ^идейною  уб^Ьждеа- 
ыостью",  а  чаще  всего  .интеллигенгностью".    Постепенно 
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;)Т0  слово  сливалось  именно  съ  ;)Т11М'ь  состаиомъ  отрпца- 
тельныхъ  „убЪж.1ен1п'*  и,  какъ  это  вссмда  бываетъ  съ 
терминами,  которые  употребляются  часто  и  сли1нкомъ 
неряшливо.   нр1обр1;л()   новое,   сне1иальное  ;;начен1е. 

Виолн!;  понятно,  что  на  11е[)выхъ  порахъ  многим!. 
д1;йствительно  о6|)а;;ованным'ь  и  просв1иц(мтымъ  людям'1. 
трудно  ра.'.статься  съ  ;)тимъ  в>1.1И'Ьтривн1имс11  и  ог1ветн1ав- 
шимъ  терминомъ,  ибо  они  хорошо  помнять  то  время, 
когда  :гго  слово  звучало  действительно  „гордо".  По  при 
желан1н  сохранить  ;^а  собою  эту  кличку,  дли  нихъ  воз- 
никаетъ  та  опаспост{>,  что  ихъ  легко  могутъ  смЬптть  съ 
„интеллигентными'*  людьми  тЬхъ  пяти  „разрывовъ",  о 
которыхъ   мы   говорили     и   будемъ    говорить    и     въ    этой 

стать'Ь. 

Если  слово  утратило  преяипй  невинный  и  безобид- 
ный смысл1>  и  стало  боегилмъ  лозунгомъ,  его  уже  нельми 
вернуть  къ  объему  и  признакамъ  ирежняго  понят1Я.  И 
надо,  конечно,  отдать  это  знамя  т'1;мъ,  которые  особенно 
т1;сно    подъ    нимь    сплотились    и    считаютъ    его    свокмо 

знамепемъ. 

Все,  что  мы  говорили  объ  „интеллигеп1ии'',  конечно, 
относится  не  ко  всему  русскому  образованному  оби^еству, 
а  только  къ  той  его — н])авда,  болыпеи  части,  которая 
съ  большею  или  меньпшю  сознательностью,  по  торной 
дороге  „идейно!!  убежденности"  дошла  до  отмЬченныхъ 
пяти  разрывов!,  и  именно  въ  этомъ  видитъ  признакъ 
превосходства  и  выснияго  посвяп1,ен1я.  Этотъ  терминъ 
шире  т'Ьхъ  терминов!.,  которые  отмЬчаютъ  Яхурнальныя 
и  литературный  парт1и.  11[)остой  „либералъ" —точно  такой 
же  „интеллигентъ",  какъ  „передовой"  когда-то  „парод- 
никъ"  и  нын'Ь  передовой  „марксистъ^  По  люди,  для 
которыхъ  прошлое  показываетъ  дорогу  къ  будуш,ему, 
стоятъ  вн'Ь  этого  понят1я.  Ихъ  называютъ  отсталыми, 
хотя  они  хорошо  сд'1к1али,  что  не  погнались  за  этиыъ 
стремительнымъ  движеп1емъ   въ   певЬдомыя  дебри  и  тру- 


пм)бы.  Рано  пли  поздно  „передовые  умы"  вернутся  къ 
этимъ  отсталымъ,  потому  что  они  хотятъ  летать  по  воз- 
духу  па  восковыхъ  крыльяхъ   Пка1)а. 

ЕхсеЫог!  Рег  азрега  ай  а81га!— Въ  этихъ  благород- 
ныхъ  девизахъ  много  высоко  поэтической  прелести,  спра- 
ведливой и  законной  в'Ьры  человечества    въ    свои    силы. 
По  именно  поэтому  эти  девизы   рисуютъ  очертаи1я  вели- 
каго,  труднаго  и  очень  рЬдкаго  даже  въ  истор1и  подвига. 
Пе  падо.тго  возвышается  тотъ,  кто.  подскочивъ  съ  болот- 
ной кочки,  падаетъ  въ  гнилую  трясину.  Па  мучительный, 
медленный  и   долг1й  трудъ  рептется    тотъ,    кто    знаетъ, 
что  трудна  и  далека  дорога  до  небесныхъ    св^тилъ,^  но 
въ  высокомъ  одушевлеи1и  отказывается   отъ    радостей    и 
утен1ен1й  жизни  ради  высокой  цЬли.    По,    когда    толпы 
л1.нивыхъ  и  праздныхъ  мечтателей  и    говоруновъ    начи- 
паютъ  утверждать,  что  а81га  у    нихъ    въ    кармане,    что 
они   уже  давно  дошли  до  этихъ    безсмертныхъ    светочей 
и  теперь  безпечно  улепетываютъ  дальше^  является  вполне 
законное  сомнЪн1е  *въ  достоинств'^  этихъ    сомпительныхъ 
зв'Ьздъ.   Является  мысль,   что  эти  зв1>зды   изъ    сусальнаго 
золота  куплены  въ  магазине  дешевыхъ  и  плохихъ  игру- 

шекг. 

Наша  11нтеллпгеиц!я  такъ  давно  и  бистро  ндетъ 
вперед-!.,  что  она  уйма  бы  далеко,  еслибы  дкйствительно 
ипа  и  шла  дЬпстшггелыю  впередъ.  На  самомъ  д-Ьл*  она 
,иетъ  наладт.,  къ  катехизису  Мартииа  Лютера,  къ  воль- 
нодумству Татищева  и  Радищева,  къ  .умоиачертанио 
вотьтерьянцевъ  и  фармазоновъ,  къ  легкомыслениому  невЪ- 
шю  Новикова  п  .1абзииа.  Не  будь  Лютера,  не  было  оы 
и  русской  „интеллигенщи",  хотя  Лютеръ,  конечно,  отка- 
зался бы  отъ  всякаго  обш,ен1я  съ  нею. 

Въ  самой  сущности  русскаго  об1)азован1я  и  просв*- 
Н1еи1я  за  последнее  время  было  что-то  такое,  что  заму- 
ти ю  строгое  и  последовательное  мышлен1е  въ  самыхъ 
его  источпикахъ,  развило  и  укрепило  въ  людяхъ    такое 
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11ора;п1тельн()е  .ип'комыс.пе  и  .к^гков!;})!^,  чк»  они  пере- 
стали вид'1»ть  то,  что  ест!..  и  ^идешк»  упЬ.к-деиьГ.  что 
видять  то,  чего  н1;п..  Мечтательность  11р1оор  1..1а  иол11;>ие11- 
ный  характ(^р1..  Ие(*(»м!|  {ито.  что  среди  ;;доро1'а['о  о(ицестги1 
декаденты,  босяки  и  пст()рическ1е  матер1али(*гы  ппь-огда 
не   иа1н.1и   оы   семЬ   кредита. 

Мы  д1;лае>гь  попытку  усташииггь  и  ;:ак'р1.11ить  че[)ты 
,, Н(И1аго  (*.п)ва",  „духа  1иипе1'о  ьТ.к'а",  носко. 1ьк\  онЪ 
сказались  пъ  С();5нан1и  оо])а.;ованных  ь  и  полуо!')ра;:{ован- 
ныхъ  людей  нанипт)  в{)емени. — -т. -е.  т1;х1.  людей,  кото- 
рыхъ  принято  называть  „ингеллигентпыми'".  ^)адача,  при- 
знаться откровенно,  труд1пгл.  Чере;гь  несколько  десяткоггь 
л'Ьтъ,  когда  опять,  какь  :»то  1К'егда  оыва ю,  новьш  мыль- 
ный пулы{)ь  лопнеть,  когда  сло1и)  „интеллиппш."  вь 
обиходно!!  р1>чи  п[)1об})'Ьтеть  такой  ;ке  ко.мич^члпи  огг!;- 
нокь,  какь  слог.о  ,,|||арма.;он'ь'' ,  —  а  -пп,  1;онеч1И).  иудетъ, — 
историкь  въ  десяти  строк'ах!.  {)ельефпо  и  с;като  ••че1)тить 
форму  легкомыс11я  и  ле1Ков1,р1я  нап1его  времени,  если 
не  пахочетъ  ил.1ЮСТриро15ать  свои  суровый  пригово))!. 
анекдогамп  и  для  того  времени  ма.1ов1.])оятными  ку|)ье.;ами 
„идейной  убежденности".  Л  теперь,  когда  ., инте.тшгеп- 
ц1я"  стоить  снлоппюй  ст'1и1011  вок{)угь  удивленнаго  ек> 
сторонняго  наблюдателя,  когда  1гь  „ин  гелли1ТМ1тт.1Хь'' 
р'Ьчахъ,  какъ  г,ь  пермобьггномь  хаос!;,  см1»п1аны  с1..м1'па 
самыхъ  несыотимыхь  !г1;рован111  и  убЬи:де1ПЙ. — трудно 
ра;{СМ0трЬг1>  филосо<1)ское  и  психологическое  ;!ерпо,  кото- 
рое догниваеть  вь  :гпм1  слеигаыпейся  рутипЬ.  (гаро  то 
новое,  которое  теперь  па.илвают'ь  новым ь,  и  вь  ,,Н(»вомъ 
слов!;"  много  .1ицем'1»р1я  и  лукавсгва.  Мы  не  мечтаем ь 
о  возможности  дать  полную  и  всестороннюи»  характе- 
ристику ,,  луха  паничо  в1;ка".  Мы  только  со'.праогь 
матер1али  для  этой  ха[)акгеристики,  вь  глубоком  ь  уб1;- 
жден1и,  что  они  будуть  ц1>нны  для  будун1.аго  историка 
русской   культуры. 

Мы   не  думаем  ь,   чтобы   г.  Милюковъ  и  г.  Герпавцевъ 
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были  лучп1ими  ,. идеологами"*  современной  „интеллигент- 
пои  идейности".  (\м1>н1но  было  бы  искать  у  пихъ  широкой 
и  многосторонней  системы  взглядоиъ.  охватываюи1ихъ 
глаглиля  течеп1я  исто[П1Ч(ЧЛ{ой  и  текуи1,ей  и;и.и1и.  Иере- 
я:е1л.1вать  ветх1я  догмы  отнюдь  не  утопченпаго  матер1али.;ма, 
1)атоиать  .м1  ветх1и  ;;ав}.1  ь  ради  устранен1я  новаго,  отрипат1> 
г>1,ру  1гь  загробпук!  ;ки.:п1>  —  дЬло  и  не  повое  и  нехитрое. 
При  мате[)1алис1'иче(Л{омъ  поиимаи1и  жизни  —  М1И)гое 
остается  1',п'\,  поля  ;;р1лпя,  а  то,  что  зримо  слишкомъ 
плотскими   очамп,   блЪдно  и   невыразительно. 

Да  и  въ  матер1алистической  постановке  своего  уче- 
ши—  они  не  бо.1ып1е  мастера.  Иостоянныя  противор1;ч1Я, 
слова  вместо  понят1и  и  представлении,  сбивчивыя  и  негоч- 
иыя  (П1ред1.леп1я  свидЬтельствуютъ  о  томъ.  что  они  мало 
поработали  1П1ДЪ  уясиеп1емъ  своей  точки  ;;р1;п1Я  и  витаютъ 
}гь  метафизическихъ  туманахъ,  не  рискуя  спуст1ггься  на 
землю,  ради  кото1)ой  будто  бы  они  и  подняли  стяги  для 
борьбы  С'ь  „ч1;мъ-то  высокимъ  и^  по  потливому  выраже- 
П11И    Ллмазова,   даиле   небеснымъ". 

Но  их'ь  попьггки  во  всякомъ  случаЬ  дороги  и  цЬнны. 
( )пи.  -  каждый,  конечно,  по-своему,  — попробовали  система- 
тизировать очень  уклончивую  и  почти  неуловимую  „идей- 
ность" нан1его  времени.  Пусть  (пиг  сдЬлали  :гго  плохо, 
ПУСТЬ  лучппе  лав1)Ы  за  :гги  подвиги  они  оставили  сво- 
имъ  послЬдователим'ь  и  преемникамъ,  — но  за  ними  слава 
почина.  <)ни  осмелились  стат{,  истолкователями  .духа 
1.ррме„ц^'  _  этого  таипственнаго  незнакомца,  который 
будто   бы    верппгп.   вс!'.  Д'1>.1а   на   пашей   планете. 

„Дух'ь  г-})емет1'*  можно  было  бы  назвать  понят1емъ 
мата(()изическимъ.  еслибы  не  жаль  было  применять  такой 
ста1)ый  и  почтенный  терминъ  къ  совремепнымъ  фикц1ямъ. 
^Духомъ  времени",  какь  и  духомъ  современной  „науч- 
ности", особенно  козыряетъ  г.  Милюковъ.  Но  въ  тонъ 
ему.  сь  гемъ  же  1И)дъемомъ  кудесничества  и  чарован1я. 
г.  Тернавцевъ  рекламируетъ  даръ  пророчества  въ  недрахъ 
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<!0В1)емепн()й  пптеллигешии  и  :>тимь  ;и)иет1.  нсЬхъ  пд 
„просторъ  м1р()В()Г()  служ(М11и",  утяпуиъ  слоио  п1росторь'' 
€ъ  лукавой  картины  [Мипша.  Очевидно,  что  времена 
иолхвовъ,   заклинателей   п   прорицате.тей  еи1,е   не   проптлп. 

П. 

Чтопы  принять  интеллигентное  крен1,ен1е,  надо  ^рало- 
рвать"  со  МНОГИМ'!,.  >  же  не  ра.ть  наивные  ^передовые-" 
умы  говорили,  что  сила  интеллиген1ии -— въ  отрицан1и  и 
раа[>У^"*''^^^Ь  ;и1бывая,  что  :гго  сопствсчпю  лабавы  и  |)алвле- 
чен1я  дикаре!!,  а  не  л!<)дей  мирныхъ  и  обра;501;а11[1ЫХЪ. 
1^0  всякомъ  случа!;  несом!!  1'>н!!0,  что  рубрики  отрицай!/! 
въ  ^духЬ  време!!и"  1М)ра;:д()  оир(м1.ленн!^е  и  ярче,  ч1;мъ 
туманные   и   часто  очен!>  не!1риг  1яд!1!ле  его  1!олп;китель!!1ле 

идеалы. 

Остановимся  на  „идеолог1и''  лтихъ  диковинтлхъ  ,ра:;- 
ры1;(.въ%  !1роно1г1;дв  котор1ЛХъ  сы1д1;тел!,ствуетъ  о  11ад(мг1и 
сер1.о;5наго  и  строгаго  М!Л1иле!!1Я  и  умсг!и'11П(1Й  ;ки;и1и 
1^ообни\    Ра;)СМ0тримъ   ихъ   въ  томъ   норидкЬ,  коюрыи  мы 

пам'Ьтили    вы!пе. 

I.  1)Ъ  основ'Ь  современшлхъ  протестовъ  протшп.  госу- 
дарстве!! ности  лежитъ  младе!!чески-легкомыслен!!!ли  <и!ти- 
ми;!мъ.  Суро1иле  I!  не!1рекло!1!!!ле  нротестант!л  на  самомъ 
д'Ьл'1^  толыгО  убЬжденшле  поклонники  „идилл1и  1?о  вкус!; 
Теокрита  и  Г)И1)гил1я'\ 

До  насъ  люди  б!лли  1'руб1л,  .;лы  и  ЯчССТОКИ.  ^)то  и 
естестве!!!10.  >'  нихъ  !!е  было  я;сл1>:>1!!лхъ  до1)<»гъ,  телс- 
графовъ,  теле(1)оно!п.  !1  граммо(|>о!!овъ.  Теперь  нрапл 
<*мягчились.  Идеи  братства,  {)авенства  и  своб(>д!л  про- 
никли во  1К'Ь  слои  населен1я.  Электрическ1е  трамваи, 
можетъ  быть,  скоро  появятся  даже  на  улицахъ  Петер- 
бурга. Жи;и!ь  не  идетъ,  а  б'};житъ  впередъ,  и  для  сужде- 
н1я  о  томъ,  что  такое  челов-Ькъ,  какъ  ]|г.то  яц/.^снв  п 
€\и1,ество    нравственное,   мо;кно  брать  тол!.ко   !!а1!1е   !1око- 


л1>!11е,  ибо  патни  ближаин1]е  предки,  говоря  откровенно, 
никуда  1!е  годились.  На11!е  иокол'1>н1е  — это  новая  порода 
л!Одей,   какихъ  н!1когда   1!е  было   и   никогда  не  будетъ. 

1]ъ  1и1ду   1!ол110и    умстве!!ной   и  нравствеи!10й  ;^р1>.1ости 
.1!одей     нова1'о     времени     дли    нихъ   всякая   дисц!1нли!!а — 
и;;.1ин1ня.     0!1а     даи;е    оскорб1!тельна    дл.я   представ11телей 
тако!!    тонкой     и   слояпюи  духов1!ой   орга!!11;т1;111.   Канад- 
ск1е  духоборцы,   повторяя   р1->чи  своихъ    интелл!1гентп!лхъ 
р,дохно'в1П(мси,    протестуютъ   !1ротивъ   всякихъ    „челов'Ьче- 
скихъ"     ;;аконог.ъ     и     110!и1нуются     тол{>ко     голосу     своей 
^.^)Р,|-^..,1ц — другими    сло!;ами    ;и1К01!амъ     „божественшлмъ". 
„Сов'1:>ст1>"   т(ч;у1цаго  и  истекающаго  челов1>чс('Т1'.а  достигла 
!илсокои  степени  со15ер!!1е!!С1ва.  даже  праведности  и^  свя- 
тости.   А    1![)авсднику    ^никаког^ъ   ;]а!:о11ъ   !!е  ле;китъ". 

Иоть  1а  11Д!1ллическая  фикгия.  которая  лежитъ  !п. 
осио1г1>  |;ак1.  сектантскаго,  такъ  и  1и*ика1о  другого  анар^ 
хиома.  Мно1Ч1мь  .ичкомыслсн!1!ЛМЪ  „передовымъ  умамъ^ 
кажется,    что   оби1,ество   переросло   <|и)рмы  1-ос\ дарственной 

ЖИ;П!И       и       что     .,!10В1Ле"     люди.     ОСВобоДт'ЛПИСЬ    ОТЪ     1К'ЯК0Й 

01!ек1!,  какъ  молодые  бычки  па  в1лго!г1..  будутъ^  ^есте- 
ст!юмъ  ;;аконпое  твор1Г1'ь\  ибо  они  ^сами  себ1>  суть 
законъ\  На  1!очвЬ  такой  фантастической  мечтательности 
только   и  волмо;кны  лти  институгск1е  .,;;олотые  сны  сердца" 

о    оОЛОТОМЪ    !г1,к1,. 

Но  и  :пи  СН1Л— стары.  Г>се  это  было.  Еа(1ет — и  даже 
поп  аШег.  11сторическ1Я  С!1равки  даю1ъ  очень  С1зоеобраз- 
но(^  осв1лцеп1е  :1тимъ   паивнымъ  г})еламъ. 

Еще   11осои1ко!гь  горячо  протестовалъ  противъ    духа  и 

с\1п,пости   уче!!1и   .1ютера. 

..По    Мартин(и;у    толкован1ю:   еже  есть  на  св1;гЬ,  то 
все    чисто     и     свято,    и    он!1    вс1.  святы^  и  грЬха  ни   въ 

^]с1-,    свои  грЬхп   причитаютъ  къ  Бож1ей 
къ    своей     говоря:  такоиыхъ-де   насъ  Богъ 


чемъ    1!}>тъ". 
вин1>,    а    не 
сотворилъ"^. 
Что    же, 


по  вашему  люторскому  высокоум1ю  ви  за 
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какун>  1'>и11у  нак;1;;а1пи  чтипь  ш»  (м  !;дуегь'''"  Но  ,. Гии  !. 
сотворилъ  чел<)в1;ка  <  амир.ластпым  ь:  идти  скоринымь  п.т 
1кч*елым'ь  путемъ,  —  г.ь  гомь  1'.оли  пата";  ..хошмь  ;>д1'>('ь 
ьеселитьси.  тамъ  и();;|)ыда(\м'ь.  а  хотим'ь  галгь  тччмитьси, 
иодобаетъ   намь   ;:д1;('1»   11у;км,\    11[)(П'ер1г1,тп"* . 

Когда  11()('()П1К()1гь  1111сал1,  ;>ти  строки,  опь,  конечно,  по 
думал'!,,  что  онъ  11[)от(Ч'туеть  не  только  нрогтгь  лнппр- 
ства,  но  н  нроти1Г1.  „ндейной  убЬждсмпюстп"  русчч^ой 
Интел лнгенп,1и    конца    XIX    п    начала   XX    1^.    „Духъ   в.ре- 


и 
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мени",  который  так'1.  ^гордо"  .Л5учпт1>  у  1.  Мплюког'.а, 
ока;5ываетси  очень  нс'молодымъ,  ибо  В7.  еуниич-ти  ото 
„Мартинов'ь  духъ",  духъ  нЬмецкаго  люторетва,  только 
внолн'!;  освободнвнпис^!  отъ  всяких'1.  релн!  1о;;ных1.  и|)ед- 
етавлен1Й. 

1)7>  аргумептац!!!  новомодных'!,  „учителей  ;кн::нп*^. 
но1ггорик)Н1,нх'ь  „мартпнор.о  толкован1е",  к'акь  п  во  1;е1.\'ь 
ихъ  „уб'1;;кден1ихъ'*,  есть  внутреннее  нроти1и)р'1»ч1е.  Люди 
стали  настолько  хор^иии.  что  никак1я  вн1>н1н1и  рамки. 
никак1е  „человЬческ1е"  ;!аконы  имь  не  нужны.  Съ  дру- 
Г011  стороны  „//7/  аъ  Ч(М?>  1'р1.ха  нЬт'к",  „очт  чисто  и 
свято''  и  „они  (ПК,  СВЯТ!,!'*.  А  если  и  1^р1.х'ь  у  люлей 
святъ.  то  11ехор01пи  и  люди,  ибо,  от1и'р1Д1я  самую  1;ате- 
гор1ю  нравственности,  они  т'1кмь  самымъ  во;;бу;кдаютъ 
особую  бдительность  щюдставителей  ием!!ой  справедли- 
вости и  ,, челов'1»ческих'ь  ^^аконовь"*.  Д|)угпми  словами, 
люди  осталис!)  такими  же  немонип.ши  и  но])очными,  но 
только  слабост!»  стали  на:и.1вать  силой,  а  нороч!1ост1, 
добродетелью.  ('|'а|)аи  и  мно1()труднан  ;;адача  „11ро1^ресса'' 
р'Ьтена  бь1ла  в'ь  оди!!'ь  мигъ:  стоило  придать  словамь  и 
нонят1ямъ    обратнь1Й    смь!сл'ь.     чтобь!    че.10|;1,чест!^о  сра;1у 

же     ^,ПерерОДИЛОСЬ''      1ГЬ     МО|)аЛ!,!10М'Ь     и     уМСТВ(Ч!!!0М'Ь     0Т!1О- 

шен1и. 

Самая  мысль  о  н(Ч1;>м'Ьримом'ь  превосходств!;  напкмо 
покол1ипя  падл,  длиншлмъ  рядомъ  предтествовавпшх'ь 
генерац1Й  покоится    на  забавномъ  вь  суицюсти   см1)Н1ен1и 


ноиин'п.  у  иасъ  есть  <|и«иографы  и  граммофсии,!,  кото- 
рь1Х!.  ло  иас!.  !1е  было;  .:иачит'ь,  мы  лучпи',  т. -е.  ум11'1>е. 
Ч(Ч'тн}.е  II  нравсгвеннЬе  вс1>хч,  людей,  ло  !!ась  я;ившпх'ь. 
\с111зхп  техники  смЬитваютси  съ  умспич!НЬ!М'1,  и  !!рав- 
стве!!НЬ!М!.  совер1пепст1^ова!11«\м'!.  челов'Ьче^л^а!  о  ])ола.  Эготъ 
11р1ятныи  само1)бма!1Ч,.  т1)Н!а  ..гордость"  духа  времени, 
!!анолпиетъ  сч'рдца  совреМ(М1!т1;о[гь  со.л1ан1ем'ь  такого 
11р(Чч)сходства.  которое  !!11  какой  критик'Ь  не  подлсжигь  и 
подлежат!,    1!е    моя;ет1.. 

Иетровск!!!  ^иолтпсто))!."  I;.  М.  Таинцевъ  смотр1-.лъ 
1П1  лтот'ь  вонрос'ь  далско  не  такъ,  как'ь  смотрЬль  на 
н(Ч()  Посотков'ь.  ^.  1юб()чест1е^  любоим]>!пе  и  нлотоугод1е 
нам'],  от'1,  'Г!5(.рца  вс1,х'ь  вм1;ст'1^  сь  ду1иои  вкоренены,  а 
так!.  каь-ь  Г)01Ч>  есп.  твор(МСь  доб{)а,  то  и  все.  что  онъ 
сотворил'ь,    пе   И!!аче,   какъ   добром1>   именовать    можемъ". 

Но  !1акло!!Н(1И  ПЛОСКОСТИ  такой  „мартиповои"  логики 
моипи)  скатиться  даж(.'  ло  го1о  _1на",  на  которое  опу- 
стите!. симпат1и  и  восго1)Ги  пнтеллигеицт  иа1иих'ь  дней. 
Но  В1.  дни  Петра  Гатииимц'  пе;^ач'1,м1,  было  д'1-,ла1ь  такой 
„огромн1,1Й  пки  ъ  виеред-ь".  .,М!1И'гси,  иристоинЬе.— 
скромно  и  въ  тонъ  Петру  и  ()(мм|»ану  Проглпювичу  умо- 
наключал'ь  онъ, — чтобы  .;ако!!Ь1  п,е})ковные  состояли  подъ 
в.1астью   выс1паго  м1рского   иравл(Ч11я" . 

Поли1исто1)ъ,  ()чевид!1о,  быль  „мартиновым'ь"  или, 
что  то  я;е,  Оеофано1л.1М'ь  учеником'}..  „Пи  вг,  чем'ь  гр'1.ха 
нЬт'ь'',  „все  чис!о  и  свято",  святы-  .л!обочест1е  (често- 
л!об1е),  любоимЪн1е  (стяягателыи)С11.)  и  плотоугод1е\ 
Томасъ  Моръ  1п,  его  ..Угоп1и''  быль  (л;ромп1>е.  Чистыми 
и  !!еви!1!!Ь1МИ  радостямп  челов'1;чества  онъ  [!])и;:навалъ 
т.иько  три  (||и.иол(П11ческ1я  отпра1^ле!!1Я  организма,  при- 
со15оку11Ляя  къ  НИМ!,  И  чствсртую  отраду — .,чесан1е  зудя- 
и1,аго  м'1;ста\  П;гь  1!рограмм!.1  Гатии1,ева  современп1.!Й 
нам-!.  л!:опомичесК1и  матер1али:;мъ  удерживаетъ  только 
„плото\1^)д1е%  какъ  <|.у!!ламе!!тъ  вг1^хъ  другихъ  стиоло- 
гическ1!хь    надстроекъ.     П;гь   Тат11И!,ева  съ  его    „мартипо- 
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иымъ  т()ЛК()иаи1('.мь"  потихоньку,  да  помаленьку  ььыупи- 
лась  и   соиремепиаи    „пнтоллпгенц1я". 

Кн.  1Цор6ато1гь  по  сг.оему  подводилъ  итоги  :пч)1'о 
^идеипаго  дипжен1и'\  „  >  моныпились  суеи1;р1)1,  по  умонь- 
птлась  и  г.1,ра, — игче;ма  рабская  6оя;:пь  ада,  по  исч(^^ла 
и  любовь  къ  Г)()1у  и  к'ь  святому  его  ;'.ак<)пу:  и  правы, 
за  недостатком  ь  другог()  П1)(>си1пиеп1и  испраг.ля(\мь1(--  вЬрою, 
иотеряв'1>  с110  подпору,  вь  ра;п?рат'ь  стали  П1)и.\(>дить* . 
Слова  „разврать"*  въ  слова})!;  'Гатиим'иа,  к(П1ечн(».  побыло, 
ибо  и  пл()тоугод1(^  мы  „не  иначе,  какъ  добром'ь  им(мн>- 
вати  можемъ".  „Пристоип'!;е.  мнится",  говорить  1К'  „ра:;- 
врать",    а    ,,л(п  кость   правов'ь", 

Г.  Ми  иоков'ь  в'ь  „()че})ках'ь  по  исторп!  русско!!  куль- 
туры'' стоить  ;;а  Татиио'ва,  а  не  ма  11()Соп1кова.  '1'ак'ь, 
по  крапней  мЬр'Ь,  мо;кно  судить  по  двум'ь  его  ;>ам'Ьчп- 
п1ямъ  о  литературных'!.  ирои.пицен1ях'ь   гггороп    половины 

хми  в. 

„  Переводньп!  ромапь  былъ  серьезной  культурно!! 
сило!0,  облаго1)ажива1ипей  чувства  и  во;;б\  я^давтей  умствен- 
п!.1е  и!!тересы.  Чтен1с  романовь,  па{)яду  сь;и1тверя;1!1'.аньемъ 
любовныхъ  1гГ.сеп1.,  было  перво!!  1ПК0Л0Й  русскаго  идеа- 
лизма". 

Тогда  переводились  па  русск1й  языкъ  далекс»  не  луч-- 
ПИЯ  п[)ои;;вед(Ч11я  тюстраннои  Л1ггерат\рь1.  11ереводн!.1е 
романь!  Т(И'о  времени  по  достоинству  папоминаютъ  совре- 
менпыя  лубоч!и)1я  пзд'Ыя  и  ([«ельетопные  роматл  паптхт 
уличныхъ  газегъ.  Можно  думат!.,  что  „русск1и  идеал1К{М1 
былъ  бы  серье;игЬе  и  степе!П11;с,  еслибы  01гь  в!.11пелъ  пзь 
другой   первоначальной    1ПК0Лы. 

Сот[)удпики  Хераск(И5а,  „10!иле  пооты  оправдываютъ 
челов'1,ческ1я  страсти  и  :^гоизмъ.  какь  влоиа'пные  В1лс[пей 
волей:  считаютъ  игру  страстей  ;;алогомъ  ;и\много  счаст!.я 
и  находят'ь  справедлив!лмъ  и  закопп!ЛМ!.  пользоваться 
этимъ  счасчьемъ  па  земл!,;  песспмизмъ  капается  имъ  грГ.- 
хомъ   противъ   Нояхоства". 


а 


46' 


Неукротимая  жи.ишрадостпость  всякаго  матер1алпзма — 
педолгов1-.ч1П1.  Соломон  ь,  который  въ  свое  время  видЬлъ 
въ  :п^ои;'.м!'>  и  игр!;  страстей  „:;алогъ  земного  счастья **, 
10^  устоялъ  въ  о!Г1имистической  л(м  кости  нра1^овъ  и  изрекъ, 
что  ,,все  суета".  Но  ^эгоизмъ  и  игра  страстей"  и  до 
сихъ  поръ  остаются  въ  системЬ  ^идейной  убежденности", 
ибо  эта  уб'Ьждетп)сть  изготовляется  а(1  и8пп1  (1е1р1пп1, 
т. -е.  для  молодеяш,  которая,  по  своей  неопытности,  въ 
каждомъ  пустяк!;,  т:^  исключая  и  „плотоугод1я",  видитъ 
^;;алогъ   земного   счастья". 

Г.  Милюковъ  утверждаетъ,  что  съ  царствова1пя  Кка- 
теритл,  когда  основною  мыслью  въ  литературе  того 
времени  была  та,  что  ^об1иест!нми1!лй  стро11  въ  иптере- 
сахъ  „человечества"  может ь  и  дол;кенъ  быть  нерсч'троенъ 
на  „  разумпыхъ''  пачалахъ,  —  пач1!!П1ется  непрерывная 
тради1ия  русской  обиинтвенной  кр1!тической  мысли.  Пусть 
будетъ  такъ.  хотя  съ  перерывами,  черезъ  ]и!рона  и  Оео- 
<|)апа  Нрокоповича,  ея  начало  несомп!;нно  восходить  къ 
Лютеру. Т1;мъ  пнтересн1;е,  конечно,  „идеи"  и  „тендспц1и"  по 
этому   вопросу  въ   в'!.къ   Ккатерпны. 

Опытъ  этой  мудр'.и!  законодательницы  для  нашего 
времени  им1;егъ  особо  поучительное  зпачеп1е.  ., Мудрость" 
законодателя  тогда  рисовалась  въ  сам1лхъ  фантасти- 
ческихъ,  прямо  баснословшлхъ  размЬрахъ.  Сто!!Гъ  под- 
писат1,  соотв1;тству  !оний  указъ,  чтобы  со.иать  ..  новую 
породу  людей"  и  1и"!;хъ  и  каждаго  сделать  счастливыми. 
„Все'  и  кажд1лй"  будутъ  счастливы  безъ  всякихъ  тру- 
довъ  и  усил1й  со  своей  стороны,  такъ  сказать,  па  зло 
себе,  ибо  где  имъ  понять  (|)илософское  свободомысл1е 
просветеппаго  и  просветительнаго  абсолютизма?  ♦ 

Всехъ  и  каждаго?  Зпачитъ,  и  простой  народъ? 
Казалось  бы  такъ.  Нъ  такомъ  случае  нельзя  не  отме- 
тить одну  черту,  которая  очень  характерна  для  всехъ 
торопливыхъ  законодателей  и  „проектистовъ"  какъ  Х\'1П, 
такъ    и    нозднейгпихъ    вековъ.    Есть  два  сорта  людей -- 
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„чернь'*     и     „порядочные   люди".    „Подлость'"    надо   отли- 
чать оть    ., благородст25а". 

,  Довольно  еъ  нае'ь,-  говори  ль  1)|>льтеръ,  нопогр].и!п- 
мыи  оракулъ  вс'!.\'ь  екате})ииин(:ких'ь  вольнод\  .мцеггь  и  голь- 
терьянцевъ,  —  ест  ве!.  порядочные  люди  оудугь  ире.шра!  1> 
суев'1>р1е",  т. -е.  1)ели1лю.  „Народъ  все1'да  о(  га11( леи  гр\ч')ь 
и  нев1>жеетвеи'ь:  лто  (ла)Т'ь.  кото1)ому  нуипк.  лп!11ь  ярмо. 
кнутъ,  да  еЬно\  Начало  .,непрорывн(»и  «имцеетвениои 
критической  тради1ии" ,  очевидно,  ничего  хороншго  не 
о61л11,ало,  какъ  ;»то  и  ока.5алось  в1И)С.гЬдст1ли.  Полное 
11ре;4)'1)Н1е  къ  т1.м'ь,  ради  которых'ь  главнымь  оора  ;омь  и 
.тт'Ьвалось  мудрое  лаконодагельство,  сохранилос!.  1^ь  лтои 
тради1ии,    как'ь   нЬчто   с}  ицч лв.енное    и    ш.слоянипе. 

^Г)Ои;е  сохрани,  —  писала  Ьл.лггерииа  1гь  „Пака.;!.''. — 
чтооь!  носл'1,  о1{опчан1И  (чч'о  :;а1:опол,а'1чмьс'П'>а  оылььакиц 
народ  ь  6ол1,1ие  сираведлив'ь  и.  ел  1»до1$ателвно,  оо.п.ию 
11роцв'1,таилиъ  на  лемлЬ;  на.м!.рен1е  :;аконов'ь  лап1ихь 
бы.ю  бы  не  иснолн(Ч1(»:  несчаслтс  ди  коюраго  и  до;ки11. 
не  желаю", 

Ккатери11а  несомненно  о6.1адала  острым!,  и  ясным1> 
умом'1,.  (,)на  умЬла  быть  осто|)ож1И)Ю  и  не  поддавалась 
идиллическим'ь  1и1д1>н1>1М'ь  своихч.  д|)у.;еи  -  лнциклонеди- 
стов'ь.  Эти  слова  сорвались  сь  ги  и.л.]ка  П(»Д1.  вл1ян1ем'ь 
„духа  времени",  который  вс1>  воир(»сы  р'1.н1аегь  съ  плеча 
и  безъ  мал'Ьин1ИХЪ  колеоат!!.  ,Л*а.;[)уи1у  х})амь  сей  и  въ 
двЬ  минуты  построю  новь]11% —  и  теперь  го1;о])ЯТъ  сто- 
ронники кая;дои  куц(»и  и  хромоио1"ой  „доктрины  %  кото- 
рая на  Д1?а  дня  вход1ГГ'ь  в'ь  моду.  По  „мудроси,"  оаь'о- 
иодателя  —  в'ь  исторической  Ж1ьи1И  народа  д  1.ло  ипо!ла 
весьма  сомн1Г1ельное. 

Мое  честолкиНе  не  было  дурно.  —  говорил;!  покогь 
Екатерина,  110гда  онытт  ра.игЬил!.  ея  слтикомь  р(к:о;л.1И 
мечты. —  Но.  бьггь  можеп.,  и  сли1нком'ь  мп^ло  вляла  па 
себя.  пов1>1)ивь,  что  люди  могут'ь  сделаться  )»а.;умными, 
справедливыми   и   счастливыми''. 
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Люди    ГЛУПЫ   и    поблагодариьг 
<'тв1и.  —  они    сами    не    попимають 

и 


-писала  она  впослЬт- 
въ  чемъ  ихъ  прямое 


димро   состоит ь 

':)то  вЬчпаи  оптбка  вс1;хъ  мутрыхъ  теоретиковъ.  ко- 
торою всегда  полагаютъ,  будто  бы  голько  (иш  ;:паютъ, 
въ  чемъ  состоитъ  добро  для  ,. г.сГ.хъ  и  каямаго'Ч  П  у  со- 
времеппыхъ  памъ  доктриперовъ  не  мало  припасено  лтого 
„добра"  на  блая;(Л1Ство  .ч(Мов1;че(лг.а\  только  (лтросу  па 
:гготь  товаръ  н].тъ  и  паптмъ  марклм1Стамъ.  иаприм1>ръ, 
какъ  и  Ккат(»рип1>,  приходится  ;ка юватьси  нч  то,  что 
люди    „глупы   и   пеплагодарпы'* . 

Наивную  в1;ру  въ  п])осв1лцеп11ып  деспотп.-;мъ  и  въ 
магич(члп;1  чары  „мудраго"  законодательства  поддержи- 
вали при  Ккатерип!;  1!о льподумцы  и  вольтерьянцы.  Кка- 
терипипслпе  фарма;юпы  мечтали  о  правствеппомъ  совер- 
шепств.итп1и  „по  градусамъ".  >П!огостороипяя  Ккатерпна 
сд1;лала    опыть    „перерождешя"    человЬчеспт   и   на  лтой 

ДОр*И"}.. 

Мы  не  сомневаемся  о  скоромъ  1((Л1равлен1и  нравовъ,— 
писала  она  во  Ли-як(И1  Р,сячипЪ",  -и  ожидаемъ  неме- 
пепнаго   искорепен1я   пороковъ". 

По,  какъ  уже  и;иЛ,стпо.  люди  , глупы  и  неблаго- 
дарны". :)то  не  удалось  сдЬать  такъ  ( коро:  правы  не 
псправляли(л>  и  1юроки  не  искоренялись.  II,  что  хуже 
всего,  папги)сь  немало  охотпикогл>  по-своему  искоренять 
пороки  и  исправлять  н]»авы.  Появились  уже  и  статьи  съ 
ппдобпыми  проектами.  Па  оспо1.иии  полуторавЬковаго 
псторическаго  опьгга  мояпю  сказать,  что  для  русской 
интепигепфи,  такъ  сказать,  спец1али.л1ровавшеЙся  па 
:ггомъ  вопросе  -:пч)  дЬло  пустое  и  плевое.  Каждое  но- 
вое  покол'Ьн1е.  пичтоже  сумпяптсся,  берется  аа  лто  д'Ьло 
„  „е  его  вина,  если  „во.чъ  и  нынЬ  тамъ".  Оно  писало 
статьи  и  строило  теор1и.  Это  невинное  развлечение  „пе- 
редовыхъ   умовъ"    не   падоЬло   и  по  с1ю   пору. 

По  стопамъ   Екатерины  поптли   и  друпе    публицисты 
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того  1'.[)^'>и'т1.  ')го  уиа'  бы. к»  шчхироию.  [^кагсрпиа  ('та.1а 
11одум1.11;а!1,  О  ТОМ'!,,  „ чтобы  1И1педь  НИКОМУ  11«'  паоС V и^дагь, 
о  чем'ь  1М()  и('  см^кмп'п.,  и  никому  не  думать,  что  онъ 
одинъ   может'ь   тчт.   (тгЬть   исправить''. 

Гримм'ь  передъ  револю1иок»  наблюдаль  такое  же  явле- 
и1е  и  во  <1>ранц1и.  „'Г(Ч1ерь  нЬгь  такого  нисо.п.ника,  — 
говорилъ  онъ.  —который  бы  не  проектировал ь,  едва  со11Д}1 
со  школьной  скамейки,  новой  системы  государствен  на  го 
устройства;  нЬтъ  писателя,  который  бы  не  считать  себя 
обязапнымъ  внунпггь  ;а\мнымъ  властям  ь,  какъ  имт  л\чп1е 
всего   управлять  своимъ  государствомъ". 

Съ  Екатерины,  по  словамъ  г.  Мил1око1'.а.  начинается 
„неп[)е[)ывная  ист(>р1я  интеллиге1ггнаго  общественнаго  мн1>- 
н1я  в'ь  Р(1сс1и".  Повидимом},  онъ  ираг>'ь:  и  въ  XX  в., 
какъ  въ  XIX  в.,  1НК*ольники  ;;аняты  исключительно  проек- 
тами новыхъ  системъ  государственнаго  устройства,  кото- 
рый необходимо  11рог>ести  г;о  мгног.ен1е  ока  ^1)ади  бла- 
женства  вс'{>хъ   и   каждаго"". 

Но  нротивники  Гримма  находили,  что  школьники  въ 
своихъ  реформаторскихъ  порывахь  не  вст})'1)Ча1отт.  доста- 
точно ;)нер1Т1чной  подде[)и:ки  со  сто})оны  правительства, — 
и   это   ихъ   огорчало. 

„О  вы.  управляюпие  умами  и  волею  народов ь  вла- 
стители, —  патетически  говорил  ь  Радип1,евъ,  —  колико  вы 
бываете  часто  кратковидп,ы  и  бли;н4)уки,  —  коли1;чь-ратно 
упускаете  вы  случай  па  поль;п'  оби1,ую,  \туп1ая  ;и1квас'ь, 
воудымаю111,1й  гердие  юности.  Едииожди  сииртп.  ст.  пе- 
р'Ьдки  иан1.1;11   содЬлаете  калЬкою". 

Мысль  1'.1ди1цеьа  недашк!  понторплъ,  1п.  сн(1е11бра;;110и 
(|)орм'1;,  г.  Торнаицеи!..  „Ооходя  иророчсскуш  и  мисти- 
ческую сторону  хрис'11анстна,-  гоиориль  онъ.  —  обсмкры- 
ливаюп.  его  —  туно,  легко.М1ас.1ен11о,  лукано".  Л  проро- 
ческихъ  и  мистических'!,  откропен!!!  можно  ;|;дать  т(1Л1.ко 
отъ  наличной  иите.1лигенц1и,  которая  „со;;дала  спой  тинь 
безрели1'1оонаго  ироновЬдника- агитатора,   подшмающагося 


,;,,    прпстраисп'Л..     Гк'::с1ратиаго.    иапроломь   иротоди.аго 
1;,|п   РУССКУЮ   ;|;и:;н1.  со  сиоимъ  слоиомъ  и  д1;л..м1,". 

Чти'.ы"  не  погибал ь  дар>.мь  радтцевск1и  „:;акиасъ\ 
1  •Гсриаицсгь,  1;ак1,  мы  указали  и.  иашсП  статьЬ  „\\п- 
тспигснщн  и  цсркот,",  нроектирусп,  учредить  листитутъ 
интчмлигентныхъ  нр(|роко1п.,  имЬющихт.  поступить  на 
штаты  нриходскаго  духовенства,  не  удовлстворяюигаго 
своему  ВЫСОКОМУ  на:;пачен1ю.  Тогда  .;)аквасъ-,  никЬмъ 
„е  утуи:асмыи\  расцвЬтетъ  во  всей  своей  ;(акон..датель- 
нои"'пр'>1'"ческой   и   .мистической   красит!,,   па  диво  всГ.мъ 

в1л;амъ  и   народам!.. 

>и1вительпо  только  то.  чти  -,!У.хъ  времени",  какимъ 
бы  гь   при    1'адтцев1,.   такимъ   осталси   и   до  пашихъ  дней. 

Кели  уроки  истор1и  не  потеряли  своего  ;и1аче1пя,  если 
ка-,ктый   опыть   !гь  оби^ест1^е!1Пои  и  государственн.ш  жи.;ии 

ИМ1-,еТ1.    ЦКППОСТЬ   и   убЬдИТеЛЬ1П.СТЬ   дли   ЛЮ,!еИ.    С1!0С00ПЫХЬ 

мыс1ить.-то   надо   сказать,   что   стремлеше  , переродить 
че  .ов1,чество  и  искусстве!.но   ра;;вести    , новую  породу  лю- 
1,.й'-  досихь  порт.  Уси1..чоугь   не  увЬпчалось.   .1юди.  какъ 
бы.т,   такь   и   остались  людьм.!,   у   кото1)г,1Хъ  и  нравы  оы- 
гшот'ь   попорченными    и   порпки    упорными. 

Пр,,  кс'сй  ;)лементарности  ;|того  вывода  онъ  для  !1а- 
„ц,,о  .времени  имЬеть  огромное  вначен1е.  Почти  век  жизне- 
радостния  .1  радуж!!,..я  теор1и  геряютъ  сво,!  крылья  па 
;,той   11есомн1и1ИО   реал1Л!оЙ   почв!..  ^ 

Мы  въ  нравственпомъ  и  умстиснпп.мъ  отно.пеп!.  лучн.е 
на.нихь  !.редко!п..  лучп.е  исЬхъ  бывш!,хъ  лкмеи.  елов^- 
,ес.ли  добродетели  и  снособности  въ  оудУ!.1емъ  дос  >  м  т  ь 
небь1валои.  пеожидаппой  высоты  и  люди  ничЬмъ  па  лю- 
дей не  будуть  похожи.  И  современные  передовые  умы 
;„аи.тъ  это"  будуцее  доскоиально -гора.^до  луч.ие,  ч'Ьмъ 

настоян1,ее  и  нро!11едн1ее. 

Мы  не  в)4)нмъ,-говоритъ  г.  Мплюковъ,-ии  въ 
как!;,  .,стор„чеек1я  санк.ип  "  .ш;емъ  оправдангя  того  и^.и 
ф^,ого  общественнаго   идеала  исключительио  въ  его  со 
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()т?:\У1('ти  п,  1]пт|)(м1погтями  иапм'лщаг-»  п  иуллпини.  К-.. 
■|()и;('("11^и  с'ь  идеалами  пришла!  о  моаач л.  гплы.л!  л<и:а.;ь!- 
иат!»  ()тс\тс'Т1',1е  тагспгп  ((нтЛлстгаи  и  (лш  !  Г.тсльсл поган. 
(»   (Л'о   оти.ючеппосгп.    Ш'^кп.лилпкинг  . 

1-)0тъ  па  какун»  (Лг'оль.леук!  по'ип'  стапор.и'К'И  пап1п 
передорл.ю  умы1  РЬчь  I'.  Мплижоиа  таь'ъ  п  пгь'ритси  ,.  про- 
р()че('ьл1.мп  п  ми('тпч(чл:п.мп '"  1И1Д'1лпими  самых  ь  п«'(лры.\ь 
()ПТимистиче(Л|П\ }.  циЬ'ппгь.  Ппь  пр(>{И1ц,ает'ь,  по  (Л'о  про- 
аорлиност!.  П1'  про:;(>р,1ии(К'Ть  1\а('сапдры.  Топ  1гь  тапп- 
етие[1П(М1     дали     гр;|дуп1,аго     Аполлопь    огкрыр.алъ   оораал 

скорой  П  о{,ДЫ.  Г  .МПЛЮК'О!'.'!.  пророк  ь  ипкли'радостпып 
и  восгориамтьпг.  1^.м\,  какь  п  Ккатсрп!!!;  когда-то,  {Л1итса 
только  „о.П1а;«л1("1ио  псЬхь  и  ь'аи^даго".  II  01Г].  бсаусл'Иаю 
уб'Ьждеп'ь  что  (Л.  помопи.К)  ., соврсмоипоп  тоор1п  про- 
гресса" 1ИЧ1рем1лто  ;»1()1'о  до(ЛИ1Лмль  п  гесело  |)а1\<Ч('а 
тому,  Ч(Л'(»  (лце  1г1.гь  и  чего,  моааль  (И.ггь  и  по  (')\Д(Л  }.. 
Гпорпое  и  сомтичмьпое  ;>тг)  !  Ь.ю  —  ^по!  {(ебпостп  па- 
стоип1аго"".  Тут'ь  к'аа^даи  ., лучшаа  часгь  иигелл11ген1ип'', — 

а     11X1.     ИП,1Д1М0- П(Ма!Д11МО,     -  (ИЛаПеГСа       при     (Л!0(',М  Ь     М1Г!ЛП11. 

Что   дли    1*адтц(Л',;|    г.оамел  Кптлй     .,;;акиа(' ь'" .    то   ,1.1/1    По- 

С0!ПК015а    только     ..  "К'-ЛМ!!^    П    ОСЛСТГ'а  П1 10 " .     1и»    Г.саЬ'ОМ'Ь   сл\- 

ма1.   при    практпчоской   постапоьк!;   ьопроса   о   „потреопо^ 

СТИХ'1>      ПаСТОИПиИ'о"       МОаПЮ      0И|Л1ДаТЬ     боЛЬПЬИ!     П01а('()И1111. 

Но  что  (л^ааагьо  „  потребное  тиха.  6уд\111,аго" ,  которое 
будто  бы  решительно  1111ч1.м'ь  пе  (л^илано  съ  прошедшим  ь? 
Отъ  ко1'1>  г.  Мплюктгь  уапа  гь,  тгь  Ч1\мь.  пм^мшо  аак.пп- 
чаются  :у\'и  потребности?  Л  если  лтотъ  го.юсь  п.гь  таип- 
ствеппои   чьмы    1Д);! аллц^п'о  — обмапу.ть   сч'о.^ 

Иредугадыиап.  п  порицать — д1;.1(»  пе  л(лл;ое.  Иь  лтоп 
сомиительпои  об.1ас'Т11  б|,1иали  ошибки  и  оппи'л:;!  ь'руппыи. 
Кром'1,  пр()рок(Игь  бывали  и  лагепророкп.  Ч'1;мь  а;е  г.  Мп- 
люковъ  докаасеть,  что  опь  дЬпсттагтелыю  мастерт  г.ь 
этом'ь  д'1;л1;  и  по  прим1;тамъ  :)вол1оц1и  п|)ед(л:ааываеть 
будущее  гораадо  лучш(\  ч'!;мъ  гадалка  по  ко((»ейпои 
гуи;1.? 
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Г-)то   очень   кимичесл^аи  че1»та  гь  имоначертаии!"   „пе- 

реДОГ.ЫХЬ     уМоГ/Ь"     и     .ЛуЧП1еП     части     ИПТ(\Т1ИПМ11ии".    ЦЬ- 

лаи  (|)алапга  11исат(М(М!  угошаетъ  и*  прихотливых!,  чша- 
телеи  иркими  етрапицами  и.гь  исторш.  иулутаго.  :^то 
теперь  самый  модный  и  популярныи  видъ  современно!! 
литералуры.  Конечно,  лта  истор1я  оудунщго  слагается  въ 
1Ух1-.  то'и  партийности,  вь  ];оторой,  по  верному  аамЬчаши» 
Кь-ат(Д)ипы    П.    „бгкпаие   уг1.р(М1Пости.   ч!>мъ   :шан1Я    . 

II  воистину  пашу  „интеллигетии»^  надлеапггъ  при- 
.;нать  ..повои  '  11ор(Мой  людсй".  ссли  она  пе  в1>ритъ  въ 
.Л!еторич(члпи  сатпип-'.  т. -е.  въ  то,  что  несомненно  было 
и  что  моипю  у.шать  и  ч(Мов1>ку.  а  и1>ригь  1гь  истор1Ю 
Оудхпии-о,  т.-е.'въ  то.  ч(чл»  ПОЧТИ  пагЛ.рное  не  оудетъ  и 
ц'уп  а.рим.г-  гол1>1:о  танимъ  проаорливымъ  очамъ.  какъ 
ими    ёоьрем(Л1ныхъ   волхво1гь,   гг.    Мил!.л;овыхъ   и  'Гернав- 

цслалхт. 

Но,    если    мы    Н(^   ошибаемся,    обыкиогамтые    люди  — 
„краткогитьГ   и  иудуии'е  вообще   сь'рыто   (пъ   смертных'ь 

очен. 

:)то,    ко'.и'чте    д!.теки    легкомысленная    ;'.атТ.я— судить 

о  настояшемъ  и  нрошломъ  съ  точки  ;;р1иия  будун1аго. 
Среди  нашего  1ин^ол1ипя  она  им'1ить  н1>которыи  усн1;хъ, 
^1,,1-ому  чт..  ато  покол1ап(>.  от(4)иав1Нись  отъ  ист(*рическон 
почвьГ  одержимо  бол1,.а1.-н11о10  мечтательностью  и  самымъ 
„ерв..бытнымъ  л(Лл:ов1.р1емъ.  ибо  прошлый  онытъ  не 
сюрживаетъ   его   младенческой   стремительности. 

То1ько  совс1->мь  сиитая  съ  толку  и  совсЪмъ  путанная 
гоюва  можетъ  нов,1.рит[>.  что  мож1Н)  установить  ,соотв'1;т- 
стше  обтественнаго  идеала^  съ  нотребноетями  будутаго 
„  что  ато  мен'^е  /угвлеченно^  и  бол1и'  ..жизненно", 
ч  1лгь  соотв1>тст1ле  атого  идеала  съ  традициями  нрошлаго. 
Пронмое  мы  можемъ  :шать  и  можемъ  говорить  о  немъ 
С1  боилнею  или  меньшею  компетентностью,  а  говорить 
отъ  имени  пудушаго  м(нлтъ  только  совершенно  неопыт- 
ные   ВТ     Д'1>Л'1>    МЫН1Л(Л11Я     ЛЮДИ. 
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Весь  этотъ  мечта'1чмы!!.1п,  иоиспшу  пс^жп.иимшыП  п 
даже  11{)()СТ()  (муныи  сум6у[)ь  ладо  ()тГ)[)()е1гп.  п{)()чь,  мтопы 
ясно  и  отчетлпио  иредстар-ить  себЬ  супмкк'и.  д1..1а.  1и1 
фикц1и    |)а.;.1ета1<>тс}|,    какь  то.п.ко  И()11|){)сы  стаг.ятси   пито. 

,')*Н(1('М7>  ли  мы  Г)уду1цее?  Конечно,  нЬгь.  Л  о  1;сики.\ь 
д()1адках'1.  ~баоун1ка   еще   на- двое   говорить. 

Дока;5ано  ли,  что  нан!е  нокол1.н1е  и'ь  оолынеп  степени 
одарено  умственной)  и  н[)авственно10  энергией»,  ч1>мъ  вс1. 
110Кол'1;н1я   всем1[)Ной   истор1и? 

„Челов'Ькъ  —  :)То  :^15учит'ь  гордо", —  го1'.орить  босяки 
Горькаго.  ])елсмислеинаи  фра.:а,  досто11ная  босяка.  Имя 
человека  го[)до  звучить  только  тогда,  когда  челов'1.къ 
достопнъ  этого  имени.  Г)1;дь  слово  п1ронойца"  не  ;и5у- 
читъ  гордо,  хотя  именно  такими  и  бмг.ають  1г1.котор)ые 
люди. 

Ксть  ос1И)ван1е  думать,  чго  тенер1>  сь  иарочитымь 
усерд1ем'ь  надо  дока;и.11:ать  соы'рии'нно  об[)атну1(»  мысль. 
Не  хуже  ли  люди  настоя1цаго  и  нреднолоя^ителыю 
ближаипнич)  будуииич),  чЬмь  .1юл,и  нронюднино?  Правда, 
слова,  которыми  мы  гн>ль;;уемси  въ  обиходной  рЬчи,  ка- 
жутся лучню,  т. -е.  тене1)Ь  бо.плне  н|)авятс'л,  ч1,мъ  слова 
нашихъ  н[)едковъ.  Но  .;а  этими  хорошими  словами  часто 
скрываются  дурныя  нобужден1я  и  чувства.  Иласль  денс!  ь  — 
^любоим1.1пе" — ен1,е  никогда  не  им1,ла  гакои  силы  надь 
совестью  людей. 

Техника,  конечно,  идеть  (ч^оимъ  че{)ед(»м'1,,  но  нри- 
чемъ  же  тутъ  ^н|)авственное  нерерол;ден1е''  обиич'тва? 
А  если"  „все  свито  и  чисто"  и  „всЬ  свитг!  и  чисты",  то 
устраняется  и  самый  вонрось  о  добромч.  и  ;;ломъ,  т. -е. 
воиросъ  о  нравственности  и  да;ке  о  самой  волмояиюсти 
прогресса  въ  этой  области.  Вь  противность  мн'1ипю  Да1гге, 
по  суду  пашихъ  поэтовъ,  „чистъ  и  свять"  1уда.  А  те- 
перь, сь  точки  ;ф'1;и1я  ,, выспюй  морали",  особенно  святы 
и  чисты  босяки  и  жулики.  Точно  такт.  ин\  если  говорятъ, 
что   все,   что    сказано    или   написано,    умно,    устраняется 
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самый  ьинросъ  обь  ум1,  и  глупости,  т. -е.  воиросъ  о  нор- 
махъ  мы1пле111и.  ^^го  порой  не  бе.;ъ  ловкости  д'клаютъ 
,передо1Лле  умгГ'.  п..  отъ  этого  глупость  не  становится 
умно11,  а  1И)1)окъ  доброд1>телью.  Гами  я;е  есть  ;5лые  п 
г.1уные  люди,  то  обиич-гио  не  мои;е1Ъ  жить  безъ  внешней 
дисциплины    и   .!аконн(И1   нринудительности. 

А  „Ма1)тиново  толкован^е^  что  люди  :;лы  и  плохи 
^по  Г>ояп,еи  вин'^,  а  не  своей  собственной",  больше 
всего  на  руку  людимъ  нлымъ  и  порочным  ь,  которые, 
П1)икрываясь  мнимо-  возвышенными  ириндипами,  ииитъ 
большей  свободы  для  мопк'нничества,  любоимЬи1и  и  плото- 

уГ0Д1Я. 

При  такой  д1,йствительностп  ра;;рывъ  съ  государствомъ 
является  при;]накомъ  не  оби1естгеннаго  прогресса,  а  ре- 
гресса, ибо  опь  содЬиствуетъ  раоВИт1и.  и  укр1лыен1Ю  въ 
личной  и  обиич'твенной  я;и;>ни  худшпхь  инстинктовъ  че- 
лов1;ч(Чл;ой  природы.  ныпЬ  ии'голякицих  ь  1;ъ  .1ичипЪ  ка- 
кого-то преиосходс1на  и  выси1аго  посвяи1,ен1и.  Такъ.  ко- 
неч1Ю,  и  ДОЛЯ1Н0  быть,  ибо  на  со.|иг'.махъ  нель.;я  строить 
о  лцественной   и   государственной   жи.ши. 

]]е'Ь    эти   юноп1ески-;:адорные  толки   о   повой     пород1> 
иоиш     «)    „высп1ей    мудрости",    о    .высшей    морали"     о 
чреим1;1)ных  ь  усн1>хахъ  прогресса  и   .иолющи,  иристоип'Ье 
бы  И)  бы  серье.шымъ  людимъ  бросить,  хотя  бы  уже  потому, 
что  всегда  найдутся  свои   Гриммы,   ко-орые  усмотрять  въ 
этихъ    колоссахъ    и   титапахь    просто    п1Кольниковъ.    дт 
двулик1е    Янусы,    титаны    сзади    и    школьники    спереди, 
облатаюние    способностью  дурачгггь  и   морочить    „заквасъ 
юности'*      недолго    поситъ    лавры    популярности   и    скоро 
сдаются    въ   архивь   ист.^яп    подъ    презрительными   клич- 
ками       фармазоновъ\     „пигилистовъ",    „толстовцевъ      и 
т     1     То     что  было  когда-то   такимъ   гордымъ   и    кпчли- 
в'ымь,    въ  глааахъ    новыхъ    покол'1.1.1Й   трактуется,    какъ 

со[)ъ  и   отбросы   истор1и.  ^ 

ВсТ>  эти  толки  о  „переродившихся  и  воз.рождевныхъ   , 
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<)С()б(Чт()     ИреДНЫ     1!.М{М1И(>     потом  \'.     что     !'>('1.      ♦ГП     СИОрХ'ПМо- 

в1;ки,  подолгу  и  сь  ун.1еч(чп('М'ь  продапаись  гордости, 
отпыкаютъ  от'ь  раооты  и  о}.1оть  бакдупш,  к'огда  кругомъ 
д1;ла   по    гор.ю. 

ИТ. 

И.    о    фо{)м  I.    II    пцпчппачь    .,  |)а;:р!.11;а"     ипто.птччиип 

<'Ъ     ЦОрКОГЫО     мы     У.КО     ГоГ.орцдп     1Г1,     ('ТаТ1>'ЛХ1.     ,.  о     ру(Ч'К01! 

церьчпаюп   Т})ад1пии"  и    ^  I  Ьпч'д.ипччпии    и    цоркои!."*.    Мы 

ОТМ'ЬТПЛИ      ТУ      ЛЮооиытИУИ»      форму, IV       г.       МпЧКЖОИа,      ЧТО 

оудто  оы  англичане  люоят'ь  (ч-.ою  ц(^{)Ког,ь.  (||ра!1цу.:ы  <м* 
пепаипднтъ,  а  руссчпо  пнтс.!  ш! чмггпьи^  .1иуи1  огносчтсч  1;  ь 
пей,  п  по  тчм!  (Д1ра1им,.п1ио('Г11,  ('О1^(*рт(мто  раиподуппю 
По  его  чермиполог!!!  (Ч'ть  ру((4»ач  1;1;ра.  фрП11Ц\.;екаи 
1!'1;ра,  а11ГЛ1П('каи  [гГ.ра  п  г  д.  ()ч(чи1Д1!о.  (чии!  ('Ч(^ты  сь 
<])0})мам11  и  г.идамн  \|)И(дта11скаго  г.1.{)о11(Ч1ог.1.да1пи  г.  Ми- 
ЛЮК01Г1.  е1ч)дпть  не  на  по1чк'Л(ичд»(И1  и  не  1П1  (|т  1о(чн||(ч,'оп 
1К)Ч1.1;. 

Г.  Терпагцег.ь  оч(Ч1Ь  г.ра;кдеоно  относптги  кч.  .. исто- 
рпческоп"  церьдд!  п  нре1'.о;{П(1спгч.  це|)Когт.  М11етнч(чд:у10, 
котопоп  ПО  его  (моиамч,,  предстоит ь  олесгинкч^  оуду1пее. 
'Гакимь  обра.юмч.  почти  на  гчч^мт  нротниампп  отрипап1а 
оич.   нпол1г1;   со.тидареп'ь   С1>   г.    Милюковым  ь. 

Что  ;1:е  выи1^[)ыгаетч.  иптел  1И1Ч'тии  оть  :»того  раз- 
рыта сь  церко1Д»И)?  И  ч  К)  собсттчто  оттолкнуло  (Ч'  (ггъ 
це})К1пГ? 

,,  1)1.  нацн)на.п.ном  I.  самосо.;пан1и.  —  гог(»рпть  г.  Ми- 
люковъ,  -  релпг1и  ии.пи'тси  часто  столь  и:е  с\  пи'стие1?п(и1 
и  предстаилж^тси  столь  же  ьч)])епно11  и  и{ч:(1Ннои  черт(П1 
пагионалы1ос1п,  какч.  и  ильпгь^  ,,  1*('лиг1и  г.ь  подооныхъ 
случа51хъ,  очеипдно.  цЬпи.ьчсч.  не  по  1И1утрепнему  сно(^му 
зпачеп1ю,  а  какч>  (Ч1Миоль  со1иальп(п'1  обособлемппкти  и(чн)- 
ь^^дуюпиио  ее  населен1Я.  ('оц1альиаи  ро.1ь  р1'лиг1и  мо;|;ет'ь 
быть  огром»п1,  и  ВТ,  то  же  г.ремя  нЬр(П1(лк)и1у1ное  ;пп1чен1е 
ея   сводится   къ   пулю". 


('ка;;ано  сильно,  но  жаль,  что  аиторъ  пичЪмъ  своей 
мькми  не  дока:-;ыиаеть.  1Чсская  в1>})а  не  пригнала  дог- 
мата о  папсь'ои  пеногр1.птмости  и  не  иог>!.рила  Лютеру, 
С)\\{\л)  бы  все  чисто  и  свято,  и  будто  бы  ис1.  св'лты.  1>ъ 
нрп!1Цип1альномч.  отнон1ен1и  :»то  д1.ло  ог|)омной  важности. 
Мол;д\  Д1.УМ'Л  крайними  течен1ими  01и1  заняла  внолн!^ 
он1)едЬлен1ин'  и  самосюигельное  ноло;1:ен1е  и  именно  въ 
1:илу^  ;*того  создала  сши1  идеалч>  сиятосги  и  праиедност!!. 
Напряженное! ь    и    глубина    религп-.;наго   сознашя    у   П(»д- 

ВИЖНИК0В1>      русской      Ц.Ч»1П'31      СВИ  дЬ  1(>Л  ЬС  !  И\  СТЧ.     О     ЖИВЫХЪ 

и   творч1Ч'кихъ   началахч.    вь   самом  ь   исновЬданпк    вч.    са- 
момч.    учен1и    р\ссК(И1    церь'ип. 

1;оп1)осч.  лтотч.  очень  сло;кньп1  и  матер1аловч,  для  его 
0бсуя:ден1я  вь  русской  жизни  и  вч.  руссыт  истор1и  много. 
Авто1)Ь  не  счипимся  сь  лтими  маге1)1алами  и  доволь- 
ствуется соверн1ен11о  голослоыплми  утвержден1ями.  Онь 
знает ь  (лп.ихч.  чи кнелей.  кото1)ые  нодобнымч.  выводами 
в1,рять  1;сегда  на  сл.нш  и  доказате льсип.  не  требуютъ. 
Но  1;с!>  :.ти  вывпдь!  слишкомь  торопливы  и  легкомысленны. 

Цгрковь  со.л1аеть  и  доля;на  со;навать  себя,  какъ 
игрк(ил>  вселенскую.  Истина,  которую  она  испов^дуетъ, 
ис1ина  ыя  всЬхь  люден,  для  вс1зхъ  времен ь  и  народовъ. 
Ьують  время,  когда  ьсЬ  нризнаютъ  лту  истину  и  будутъ 
исповЬдывать  ее  едиными  усты  и  единымъ  сердцемч..  И(^ 
это  время  еи^е  не  настало.  Кще  народ!.!  !фая:дуютъ  между 
собою,  и  нетолыа^  1ьгь-за  вопросовч.  1;Ьры.  \\ъ  виду  :пч)Го 
ц.рковь  вынужде1и1  все  свое  внима!!1е.  вс1.  св(Н1  творче- 
ски силы  отдать  своему  стаду,  чтобы  воспитать  и  утвер- 
дить его  въ  началахь  вселенскеи  и  1г1>чнои  правды,  при- 
знание которой  --Д1.ЛО  В1.емени.  \\ъ  .томъ  великая  исто- 
рическая заслуга  церкыг  Если  .то  сознан1е  сопрово- 
Ж|ае1ся  созпан1емь  своей  обособленности  отъ  другихъ 
^^^;  ^,^^,,,,^  ,,  ,,,,,  конечно,  ВП0ЛН1.  естественно.  Ьсли 
и,уг1е  гумаютъ  ит1че,  я  М(пл-  призвать  ихъ  правду 
;;пько   въ    такомъ  сл^чаЬ,   если    свою   в'1;ру   при.наю  пе- 
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праиой.  Не  па  всяк1е  компромисччл  мо.кпо  и  слЬдуегь 
идти  1)ади  такой  (|)аптаст11ческ()й  и  6е;гл:и;и1епной  <|и1К1ип, 
какъ  космополити;^!!,.  иродставляемый  не  па  ])(мпг1();и1ой 
почиЬ.  Ооособлеппост!.  и  да;ко  одпиочоство  часто  пмвають 
только  вп'1иппимъ  при;п1ак()м  I.  К{)1;пкой  в1.р|.1  иъ  правоту 
своей  мысли.  Ч[)(^{М'1;рпая  (иицптсльпость  и  искательность 
свидетельству ютъ  о  6е;трин11,ипности  т1;х'ь  г})ажданъ  М1[)а, 
для  которыхъ  ВС'!;  правдь!  хоропш,  ибо  у  нихъ  нЬтъ  св.оей 
правды. 

И  обособленность  отпюд1>  не  м1ипаетъ  человеку  ])а.ч- 
впваться  и  во;^растать  в'ь  м'!;ру  р.о;^)аста  соверпкмпи).  ^)т() 
даже  свид'{;тел1>ствуетъ  о  сосредоточен1И)сги  умственной 
жизни  и  полиотЬ  со;и1ап1я.  >1сли  ;ке  народъ  видитъ  въ 
церкви  символъ  своей  обособим! нос ги.  то  ;)то,  конечно, 
потому,  что  д'1;ло  вЬры  и  сов'1и'ги  для  каждаго  челов'Ька 
и  народа — самое  высоко(^  и  дорогое  д1;ло,  и  [>а;;д1к1е1пе 
па  этой   ночв'1;  особетю   мучпт^мьно   и    печально. 

Современный  космополит1ь;мъ  сложился  не  па  хри- 
ст1анск()й  почг/Ь.  Пь  основ!;  его  леи^ать  юрп шчосьчя  и 
политическ1я  соображсипя.  Г)Сече ювЬческая  прайда  в1.ры 
не  им'1;етъ  ничего  оби1аго  съ  меяиуилеменною  и  ме;кду- 
народною  устунчивостыо  и  те[)пимостью  людей,  у  кото- 
рых!. 1г1>гь  ни  в1;ры,  пи  уб'1;жд(мпй  Ио  в'Ь})а  церкви  въ 
буд\лцее  единен1е  вс'1;хъ  людей  вь  одной  христ1анской 
правд!;  вводит'ь  в'ь  ;;аблу;1:деп1е  людей,  когорые  не  хо- 
тятъ  и  не  привыкли  думать,  и  нобуждаетъ  ихъ  вид1;ть 
въ   ;помъ  онраг.дан1е   космополитизма. 

Нетерпеливые  пророки  торопять  церковь  идти  на 
путь  сд'Ьлокъ,  уступокъ  и  компромиссовъ.  ибо.  какъ  го- 
воритъ,  наприм'Ьръ.  г.  Терпавцевъ,  наше  в[)<'мя  есть 
время  ^,заверн1ительное  въ  истор1и  не  только  1*осс1и,  но 
и  всего  челов'Ьческаго  рода".  Другими  словами,  близка 
кончина  м1ра  п  пора   ждать  ирии1еств1я  антихриста. 

На  чемъ  же  основана  :)та  ребяческая  в!;ра  въ  то, 
будто    бы    настали    как1я-то  особыя     времена,    будто   бы 


явились  и  нужны  как1е-то  особые  люди,  будто  бы  над- 
лежитъ  р1;и1ать  как1я-то  новыя,  еим'  пебывалыя  въ  истор1и 
задачи?  Л  мысль,  что  все  челов'Ьчество  переживаетъ  ка- 
к(Н!-то  трагическ1й  кризисъ  въ  иервы11  разъ  за  время 
своего  суиин'твовап1я,  есть  не  только  у  г.  Тернавцева, 
110  и  у  г.  Милюкова,  у  другихъ  иророконъ  :)КОномиче- 
скаго  матер1ализма,  у  вс1;хъ  иередовыхъ  умовъ.  Это  ха- 
рактерная  черта  духа  нашего  времени. 

Бсиомнимъ  еи1.е  ра:п>  сакраментальную  (|)разу  Горь- 
каго:  „Челов1;къ  — это  звучитъ  Г(^рдо%  — а  гордость  ни 
м^ры,  ни  грапицъ  не  знаетъ.  Мы -„новая  порода".  Въ 
жизни  челов'Ьчества  еи1,е  не  было  такихъ  умныхъ  и  ве- 
ликол1;пныхъ  людей,   какъ  мы. 

Яго  горд(».  По  не  совс'Ьмъ  гордо.  А  что,  если  въ 
будуи^емь  явятся  люди  и  получи1е  насъ?  Не  утратимъ 
ли  мы  тогда  с1;оего  сверхчелов1;ческаго  велич1Я?  Что, 
если  сь  каждымь  годомъ  будутъ  являться  все  новыя  и 
еи^е  бол'1;е  новыя  11о1)оды  людей?  Да  не  будетъ.  Отъ 
.этой  обиды  насъ  сиасетъ...  антихристь.  Скоро  кончина 
м1ра  и  звукъ  носл1;дне11  трубы.  Мы  такъ  хорон1и.  что 
бе.п>  насъ'  М1ру  остап<'тся   только  [И)гибнуть. 

Критика  трудна,  а  самокритика,  конечно,  еще  труд- 
нее Пусть  мы*  иерлъ  создап1я.  Но  что,  если  природа 
додумается  и  до  лучнтаго  перла'?  1^ь  виду  возможности 
и  такого  иредположен1Я,  наиш  мистическ1е  пророки  съ 
антихристомъ-то  могли   бы   и   повременить. 

Когда  люди —  основательно  или  оишбочно  —  ждутъ 
болыиой  катастрофы,  паиика  проникаетъ  въ  умы  и  сердца 
даже  стоикихъ  и  мужественныхъ  людей.  Самые  вздорные 
п  нел'1;пые  слухи  ир1обр1;таютъ  оттЬнокъ  иравдоподоб1я. 
На  почв'1;  об\цей  растерянности  расцвЬтаютъ  буйная, 
совершенно  несуразная  (1)илософ1я  и  мораль  дикарей, 
которые  не  совсЬмъ  ув};рены,  что  и  завтра  взоидетъ 
иадъ  землею  солнце,  Воображен1е  людей  нашего  времени 
ч'Ьмъ-то    давно    напугано  и  выливается   въ  самыхъ    при- 
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чудливыхъ  и  11е1'()()б|)а;]т.1.\ь  формам..  Гакои  споко!!!!»»!!, 
.медленной  п  мощной  работы  мысли.  К(>1Ч)ру1<>  мы  нах<>- 
дпмъ  у  мастероиь  рнмек'аго  п  греческаго  аншчнаго  М1ра. 
н1;тъ  н  не  мо;кдлъ  быть  у  .покч!,  которые  1:аи:л,ын  день 
дрожать,  ожидай  гибели  М1ра.  Гипь  почему  оЧ(ЧП,  далек1е 
и  очень  туманные  обра.;ы  и  ид(млы  1р/ыуни1Х'ь  дней 
испуганным  ь  и  [)астери1'.1нимси  „  1И'ред(иилм{.  умам'ь"  ка- 
жутся стоини1ми    на  пчерели    и    греб\  кли^ими    немед.юннаго 

р'1,н1ен1и. 

Когда  раскольники  и:дали  трубнаго  1'ласа,  1и"1;\'ь  Н[1И- 
зыиаюнии'о  на  стра1нныи  судь,  ош!  бросали  свои  дома, 
свои  семьи,  вс'1.  сноп  д1.ла  и,  считая  себя  почти  мертвыми. 
ложилис1>  в'ь  дубоиыя  колоды.  Че11.-П)  подобнаго  ждегь 
п  ^интеллиген1ия\  1>'ь  „;!аиерн1ите.п.ны1Г  иер1одъ  истор1и  — 
пе  до  будничной  [)аботы.  Г)|)о1нены  исЬ  дЬла  (иицесгг.ен- 
ной  и  госуда[)стьеннои  ипь>ни.  которьш  Т[)ебуи)гь  неусып- 
наго  вниман1я  и  .ше})Гичнои  }(аб()ты  и  постыдная  нра;!- 
ность  1П1Х0ДИГь  мнимос  ()пра1;дап1е  иь  мнимой  иск.почи- 
тельности  нанич'о  и[)емени.  Ч(\и>1Г1,к'к  иипи'ть  не  ьс{>м1. 
умом'ь  и  не  вс'Ьми  творческими  способностями  (чиач!  мысли. 
ор1}ль1Я  и  обдуманныя  н[К)И.иимен1я  искусст1'.а  не  мпгутъ 
явиться  въ  вЪкъ  нра;:дн(>й,  но  суетливой  ра:;б1)осанности. 
Только  чудовищное.  т.ико-прич\дливое  и  ни  сь  чЬмк  не- 
сообра;п1ое    плЬняеть    и    П()|)аб(пнаетъ    „умы". 

Это   до  и;иг1.стнои   (лччн'ии   обьясняетъ,  почему  доморо- 
щенные   „власт1ггели   думч."    со   (чикм1   заоблачной    высопл 
пытаются    „стыди  1ь"    церкоиь,    какъ   дГ.лаетъ    ;)То,    напри 
м'Ьръ,    г.    МИНСК1И. 

Дидро  въ  свое  время  поучалъ  Кь-атерину  И  новой 
государственно!!  мудрост!!.  Екатерина  глшмательпо  слуп!ала 
талантливаго  говоруна,  по  далеко  пе  нее!  да  ст.  н!1мъ  со- 
глаи1алась.  1)'ь  этихл.  спорахъ  1\  Милюктп  па  сторон!. 
Дидро   проти!Г1.    Ккатеритл. 

„11ус!ь  такъ,  — говорил!.  им1!ератри11,1.  Д11Д[)о.  —  пусть 
религ1я    пул1на   ей,   какъ   по.!итическое   сред(!1^иг    но    опъ 


будетъ  дока;ил1^ат1>  что  лто  плохая  !1ол!!тика  для  монарха — 
11[)!1:навать  власть  В1лп1е  себя,  и  что  единстве!!НОЙ  пра- 
вил ь!1011    110Л1ГГИК0И    быЛО    б1Л     „СВССТП    боГОСЛОРЛС  КЪ   ДВуМЪ 

стра1П!чкамъ  и  держать  !10повъ  1гъ  пр1!пиже!!1и  и  нев'к- 
жеств1.^  „  Ч1;мъ  святые  и  обра;;оващг1.е  духовенство, 
т'Ьмъ   оно   (пп1сн!.е   дли    государст1^а''. 

Сам1ли  откр(пич1ный  ци!П!;5М'ь  дал'Ье  этого  идти  не 
мояхстъ.  Ве!-,  средства  хо})оп1И  и  до.;вол1Ггель!пл  съ  так!1мъ 
непримиримым!,  врагомъ.  какъ  религ1я  и  церковь.  (;м'1лпно 
было  бы  го1шр1Г1ь  О  „ гуманпости ^  и  ..терпимости'*  послЪ 
этихъ  бе.;стыдн1лхъ  словч.  (|)анатика   не1г1,р1Я. 

А  съ  Екатерины,  по  словамъ  1'.  .Милюкова,  ^начи- 
нается неп[)ерывная  традиц1я  русской  общественной  кри- 
тической  мысли''. 

Церковь  всегда  умЪла  дават1>  миръ    и    покой   всякой 
ду!1!1>,   скорбяп1,ей   я;^   и   о;)лоблеп!1ои.     Ея   п(»ложительние 
идеал1л    „нростосложны    и    удобоносим!л" .    какъ    говари- 
вали прежде.  Она  не  пугаетъ  М1лс.11>    какими-то    неожи- 
данными  110трясеп1ями.   ради     котор1лхъ    долж!!а    остано- 
виться  жи;и!ь  и   работа.   Въ  с.1>ер*  ея   1>>оззр1л!1й   и  вЬро- 
ван1й   человЪкъ  весь  цЬликомъ  моя^етъ  отдаваться  своему 
д^Ьлу.   въ  ув1;ренности,   что  это  настоящее  и  доброе  д^Ьло 
жизни,  чт(')  носл'Ь  его  смертп  его  дкю    будутъ    !1родол- 
жать   д1гг!1   и   внук!1.   Она   ум1.ла  от1Т)!!ять    отъ    людского 
серща  темн!лхъ  духовъ  унын1Я.   подъ  алыми  чарами   ко- 
торыхъ  у  человека  вал1ггся   и.п>  рукъ  всякое  дЬло,  всякое 
д'1;л()  кажется  мелочнымъ  и   ненужнымъ    и    1К'Якая    сила 
сгниваетъ  въ  постыдной  бездЬятельпости. 

А  у  нашей  нервной  „интеллигенши"  въ  сердцЬ  слнш- 
комъ  много  „святого  безпокойства",  тревожной  торопли- 
вости и  слишкомъ  б1ЛСтроЙ  см'Ьны  идеаловъ.  При  такихъ 
услов1ЯХъ  думать  и  обдумывать  приходится  наскоро,  кое- 
какъ,  часто*  наобумъ.  и  совсЬмъ  некогда  носмотр'Ьть,  со- 
отв1>тствуетъ  ли  данный  „оби^ественный  ндеалъ  реаль- 
н!лмъ  услов1ЯМъ  дЬйствитсльности  и  не  есть  ли  это  вздорное 
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11редв()схт11,еп1е  потребностей  буду1даго,  соаднвать  которое 
придется,  конечно,  не  иамъ,  а  нашимъ  внукамъ.  А  о 
будущемъ,  совершеппо  пепохожемъ  па  пастояи1ее  н  про- 
шедшее, мы,  конечно,  не  можемъ  имкгь  ни  понятая,  пп 
представлен1я. 

III.  „Рознь  между  интеллпгенщею  и  народомъ"  — 
несомн1и1ный  н  далеко  не  новый  <|)актъ  жизни.  Это  исто- 
рическое явлен1е  подмЬчено  уже  давно,  формулировано 
точно  и  определенно  и  всяк1й  вдумчивый  и  серьезный 
наблюдатель  русской  дЬйстиительности  долженъ  признать 
его  огромное  значен1е. 

Роковымъ  въ  ;)Т011  розни  является  то,  что  :гго  рознь 
въ  в'Ьрован1яхъ  и  основахъ  нравственности.  Въ  истор1и 
такая  „рознь"  часто  р'1ипалась  мечомъ,  пасил1емъ  и  угне- 
тен1емъ  мепЬе  сильной  стороны.  Пассивная,  страдатель- 
ная роль  выпала,  конечно,  па  долю  парода.  ()бпа[)у'жила 
ли  при  этой  „розни'*  наша  „интеллпгенщя"  начала  тер- 
пимости, гуманности  и  с1шсходительности  къ  побежден- 
ному противнику,  линюнному  всякихъ  средствъ  не  только 
борьбы,  но  и  обороны?  Щадила  ли  его  вЬрован1я,  его 
обычаи,   его  святыни? 

Невидимому,  здЬсь  произошло  то  же,  что  д1;лалось 
при  „замирен1и"  Китая  европейскими  культурт[)е1'ерами: 
добычливые  офицеры,  любители  и  знатоки  этногра(1)1и  и 
археолог1и,  новорова.ш  бронзовыхъ  китайскихъ  божковь 
и  бурхановъ,  осквернили  храмы  своихь  „враговъ**  и  уиыи. 
Увороваппыхъ  китайскихъ  боговъ  въ  своихъ  европейскихъ 
квартирахъ  они  присоедипили  къ  своимъ  коллектиямь 
китайскихъ  и  японскихъ  бе;;дулушекъ.  Римляне  поступали 
честнее:  похищенныхъ  варварскихъ  боговъ  они  сохраняли 

въ  своихъ  храмахъ. 

Когда  воинственный  пародъ  покоряетъ    какой-нибудь 
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другой  пародъ  и  садится  на  завоеванной  земл-Ь,  долго 
с\1цествуетъ  „рознь"  между  побежденными  и  победите- 
лями. Другая  культура,  друг1е  нравы,  друг1я  привычки. 
Политичесшй  тактъ  подсказываетъ  новымъ  „господамъ" 
бережное  и  мягкое  отношен1е  къ  вЬре  „рабовъ".  Иер- 
выя  поколен1я  новыхъ  влад'Ьльцевъ  хранятъ  традищи 
своей  далекой  родины,  откуда  ихъ  выгнала  нужда  и 
предпр1имчивость.  Но  „духъ"  той  земли,  на  которой  они 
живутъ  и  умираютъ,  оказывается  сильнее  красивыхъ,  но 
далекихъ  предан1Й.  „Господа''  все  больше  и  больпзе  при- 
ему Н1иваются  къ  песнямъ  и  думамъ  „рабовъ".  И  когда 
время  сделаетъ  свое  дело,  тогда  госиода  и  рабы  сольются 
въ  одинъ  пародъ  и  кровь  прип1ельдевъ  растворится  въ 
крови  старыхъ  хозяевъ  страны,— черты  чужого  быта  бу- 
дутъ  сглажены  постояннымъ  вл1ян1емъ  снизу  изъ  основ- 
ныхъ  пластовъ  населен1Я.  Хорошее  чужое  сохранится, 
но  останется  и  хорошее  свое. 

Такъ  было  па  западе,  где  начала  государственной  и 
народной  жизни  часто  создавались  на  почве  завоеван1я 
и  иноземнаго  господства.  Паша  „интеллигенщя"  не  мо- 
жетъ  похвастать  своими  боевыми  подвигами.  На  русскую 
;^емлю  она  пришла  не  изъ-за  рубежа.  Но,  когда  „ино- 
язычная въ  языце  своемъ",  она  увидала,  что  здесь  она 
чужая,  что  есть  „рознь"  между  нею  и  народомъ,  она 
;;абыла  советы  государственной  мудрости,  благоразум1я  и 
осторожности   и   приныа  въ  ярость. 

1]ъ  начале  ХМП  в.,  когда  въ  Росс1и  впервые  по- 
явилась „интеллиген1ия",  — чужеземная  пли  съ  чужезем- 
паго  образца,  —  по  словамъ  г.  Милюкова,  стало  „ясно, 
что  въ  будуиц'мъ  культурномъ  движен1и  отодвинутые 
внизъ  пласты  обп^ественной  жизни  и  мысли  никакой 
дальнейшей  роли  играть  не  будутъ\  И  онъ  думаетъ, 
что  это  очень  хорошо,  ибо  полагаетъ  начало  „непре- 
рывной критической  традищи". 

Скандипавскхе  ярлы  и  викинги    дали  королей    почти 
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вс'Ьмъ  народам'}.  Киротл.  Они  до.глипл  были  стаи.  1;«)ри- 
лями  ПОТОМУ  что  ихь  родная  страна  была  (минисомь 
б1;дна  и  погггому  кь  день  норажчм11я  они  ничего,  кром1; 
жи;и1И,  н(^  теряли,  а  иъ  день  ноб1,дь1  нолуча.т  нее.  чего 
не  им'1;ли.  —  власть,  госио/и'тио  и  лучнпй  климать  новой 
родины.  Они  были  люты  и  бе;5пои1,адны  въ  битиах'ь.  Но, 
с1;въ  на  королевство,  они  такъ  легко  не  ^отодв.игали 
Бни;:5ъ"  пласты  поб'Ьжденнаго  населен1я  и  не  липп^ли 
ихъ  всякой  роли,  хотя  бы  и  „въ  будуи^емъ  кул1>ту1)- 
номъ  двпжен1и". 

Ло;^унгомъ  Н0В011.  д1и1(твительно  „критической"  тра- 
диц1и  стало:  „будь,  какъ  мы,  или  гибни".  Власть  надъ 
народомъ,  добытая  такъ  легко,  не  внуншла  новымъ  „гос- 
подамъ"  той  сдержанности  и  умеренности,  къ  которымъ 
пр1учаются  иноземные  ;:авоеватели  въ  первые  годы  ихъ 
господства,  когда  имъ  приходится  считаться  съ  враждеб- 
ностью населен1я.  Иародъ  долго  не  видЬлъ  этой  „ро;п1и" 
и  все  думал'ь,  что  это  „свои",  но  только  иастр'1>льни1ки 
антихристова  воинства. 

Роковымъ  моментомъ  въ  этой  „ро;п1и"  было,  конеч1И), 
19  февраля  1861  г.  На  полтора  в'1жа  отноп1ен1я  при 
всей  ихъ  ненормальности  какъ-то  маскировали  ро;;нь 
общественнаго  и  государственнаго  ра;^слое1пя,  ибо  слиш- 
кохмъ  .чам'1;тпой  ро;5ни  въ  в.1.рован1яхъ  и  бытовомъ  уклад1'> 
не  было.  Носл'!;  1)е<|)ормы  госгюда  перестали  бьггь  госпо- 
дами. Но  такое  положе1пе  д'1;лъ  казалось  ненормаль- 
нымъ.  Явились  новые  „господа".  Господами  парода  по- 
чувствовали себя  „ннтеллигент!л".  Они  призватл  опекать 
пародъ  и  „служить"  народу.  11ом1ши1Ки,  какъ  пикакъ, 
жили  съ  народомъ;  „И1ггеллигентамъ"  припыось  „ходить 
въ  пародъ".  Началось  что-то  удивительно  бе;;толковое, 
фантастическое  и  мечтательное. 

„Ходить  въ  пародъ*'  —это,  какъ  скамалъ  бы  любой 
изъ  глуныхъ  босяковъ  Горькаго,— звучитъ  „гордо",  '^го 
было  что-то  иохо;кее  на  романы    Жюля   1>ерна,  —  пут(^- 
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пич'тши  на  луну  или  къ  очень  иоиулярнымъ  въ  нагпъ 
<|к1нтастическ1Й  р,1;къ  жителям!.  Марса,  марс1анамъ.  Отпра- 
15ляясь  въ  пародъ,  легкомысленный  „ходпкъ"  ждалъ  вся- 
ких!, чудесъ  и  дик(»г>т1окъ.  Онъ  не  удивился  бы,  еслибы 
наин'ль,  что  вь  русской  деревиЬ  живут'ь  люди  .объ 
одной  ноздр'Ь,   а  спины   у   нихъ   н1п'ъ". 

Отважные  путенич'твенники  со.;дали  такъ  называемую 
пародт1ческую  Л1ггературу.  Для  „интеллигентныхъ''  лю- 
дей это  было  ц1>лымъ  откровен1емъ.  Ока;;алось,  что  въ 
деревн'Ь  дГ.йствитсльно  живутъ  мужики,  что  эти  мужики 
почти  вс1>  нег1)амотны  и  несыты,  что  они  плохо  папптъ 
пап1ню,  къ  празднику  варятъ  пиво  и  пьютъ  много  водки. 
Сенсащонные  и  малов1>роятные  слухи  проникли  въ  „ши- 
рок1е  слои  оби1,ества"  и  взволновали  вс1.хъ.  При  такомъ 
положен1и  д1^лъ  казалось  бы.  что  сотни  и  тысячи  „интел- 
лигентныхъ"  молодыхъ  людей  съ  непобедимой  эперг1ей 
станутъ  изучать  землед'Ьл1е  и  сельское  хозяйство  и  само- 
отверженно ринутся  въ  деревни,  чтобы  научить  мужпка 
пахать.  —  что  молодые  медики  станутъ  усиленно  изучать 
медицину,  чтобы  .гЬчить  мужика,  — что  самоотверженные, 
но  непрем'1и1но  опытные  и  знаюиие  юристы  втолкуютъ 
МУЖИКУ  суииюсть  повой  госуда1)ственной  жизни  и  въ 
особенности   практику  новыхъ  судовъ. 

Но  ничего  подобнаго  не  случилось.  „Интеллигенты*' 
слишкомъ  привыкли  къ  городу,  КЪ  бумаге  и  къ  книгЬ. 
Прежде  всого  надо  было  заготовить  теор1ю.  Статистики 
ус1;лись  за  счеты.  Г)Ыло  сосчитано,  сколько  получаетъ, 
'Ьсть  и  пьетъ.  въ  какомъ  дом'1^  живетъ  и  сколько  въ 
не>гь  ВОЗДУХУ  имЬетъ,  каковъ  по  процентамъ  смертности 
п  рождаемости,  задолженности  и  кредитоспособности 
крестьянинъ  въ  нЬкоторыхъ  волостяхъ  с1^веро-восточной 
Прусс1и  и  каково  было  его  финансовое  и  экономическое 
п()ложен1е  при  ца])!;  Горох*.  Особенное  вниман1е  было 
обраи^ено  на  бюджеты  рабочнхъ  въ  АвстралЙ!  и  въ  Но- 
вой  :^еланд1и:   тамъ  рабоч1й  рай.   Были  задуманы   и   бле- 
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стя1це  выполнены  уд11иителы1ыя  статист11чеек1и  таблицы 
съ  внушительными  колоннами  ци(|)ръ  и  картограммы  сь 
весело   попрыгиваюпити  кривыми. 

Самая  трудная  часть  работы  была  сделана.  Оказа- 
лось, что  смертности  у  насъ  много,  рождаемости  еи^е 
больше,  никакой  кредитоспособности,  а  поэтому  и  задол- 
женносги,  ибо  кто  будетъ  давать  вь  долгъ  мужику? 
Иродадутъ  ^сукгцону"— и  вся  недолга.  Мужикъ  жиль 
совершенно  ненаучно.  Непритворную  скорбь  объ  этомь 
СЪ  особымъ  маст14)Ством'}>  выраиилъ  покойный  ГлГ.бъ 
Усиенск1Й.  который  го  писал ь  что-то  мистическое  о  власти 
земли,  то  ядовито  острилъ  по  поводу  статистической  ^  \ 
лоптади   на  крестьянски!  дворъ. 

II  тогда  вс1;  стали  очень  жал'}.ть  мужика  и  пуп1,е 
прежняго  „ходить  въ  народъ"— даже  въ  корыстной  на- 
дежде узнать  оть  него  какое-то  магическое  .,  новое  слово  \ 
которое  онъ,  шельма,  .знаетъ,  только  никому  сказать  не 
хочетъ.  Р)Ъ  деревню  ^ходили",  но  тамъ  не  оставались, 
ибо,  ес.1и  тамъ  остаться,  придется  рабогать,  а  :)то  съ 
„идейною  убежденностью'^    не  мирится. 

Тогда  было  рЬпюно.  что  мужикъ  не  ;;наетъ  „новаго 
слова",  а  „интеллиген1ия"  его  знаетъ,  хотя,  какъ  прежде, 
такъ  и  теперь,  она  сама  хорошенько  не  знаетъ.  какп(^ 
такое  „рыбье"  слово  она  собственно  знаетъ.  Чему  надо 
учить  народъ,  р'Ьптено  еи1,е  не  было,  но  такъ  какъ  въ 
принципе  было  р'Ьшено,  что  учить  надо,  — ходоки  попьш 
въ  народъ  „съ  ц'Ьлью  пропаганды".  Что  пропаганди1)о- 
валось,— д'Ьо  великаго  см1>ха  и  великой  скорби.  Тогда 
слова  „ходить  въ  народъ"  получили  такой  же  смыслъ, 
какъ  боевой  кличъ  Святослава:  .иду  на  вы".  Началась 
борьба  съ  „суев1>р1ями",  куда  включали  всЬ  релшлозныя 
представлен1я  народа.  Н  теперь  еп1,е  у  н1лхОторыхъ  ли- 
беральныхъ  газетъ  борьба  съ  суев!ф1ями  народа  — глав- 
ный козырь,  хотя  въ  оби1,емъ  у  нашей  „интеллигенц1и" 
гораздо  больше  суев'Ьр1й  и  предразсудковъ,  чЬмъ  у  мужика. 
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Мало-по-малу  „назрЪлъ"  воиросъ  огромной  важности. 
Часто  говорятъ, — какъ  писаря  въ  волостной  статисгик'Ь. — 
что  у  насъ  и  почва  отчаянная,  и  климатъ  не  то,  чтобы 
что.  Но,  при  самыхъ  неблагопр1ят11Ыхъ  почвенныхъ  и 
климатнческихъ  услов1яхъ,  въ  одномъ  отноп1ен1и  у  насъ 
никогда  неурожая  не  было:  куда  ни  повернись,  везд-Ь 
„зр1иотъ"  вопросы.  Но  и  тутъ  намъ  неудача.  При  буй- 
номъ  даже  урожа!,  въ  житницы  ничего  не  попадаетъ, 
ибо  вопросъ  обыкновенно  назр-Ьотъ  и  лопнетъ  — и  ровно 
ничего  отъ  него  не  останется. 

Д1азр'Ьлъ"  вопросъ  о  всеобиц'мъ  народпомъ  обуче- 
Н1И. "  Вс1>  вздохнули  свободно  и  надолго  успокоились. 
Пусть  себ'};  учатся  читать.  Это  хороню:  и  отъ  „суев!.- 
р1й"  отвыкнутъ.  и  сыты  станутъ.  (Лчфстъ  по1гмать  этихь 
двухь    зайщ'въ  .сразу  —  до  сихъ    иоръ    тайна    мудрыхъ 

охотпиковъ. 

Но  чему  ли'  соботпошю  надо  учить  народъУ  Г.оиросг 
быть  постаклеиъ  на  очередь",  стоитъ  на  (очереди,  схо- 
дить съ  очереди  на  короткое  время,  опять  1!о;и1раи1ается 
на  очередь,  усиленно  ;;ркетъ,  на;!рЬьаетъ.  неренрЬ- 
ваетъ  —а  (1Т1!1;та  то лковаго  все  н1пъ,  какъ  нктъ. 

о'  всеобщемъ  (»б\чен1и  говорили  и  говорятъ  до  боли 
и  звона  въ  ушахъ.  Но  развЬ  гот.жь  нормальний  типъ 
русской  н..рмальной  школы?  РазвЬ  это  дЬйствительно 
д*ло  рЬтениое,  для  чего,  чему  и  какъ  учить  мужика. 
Говорить  о  простой  грамотности  ;^начитъ  не  представлять 
себЬ  вопроса  во  всемъ  его  объем!,  и  во  всей  его  слож- 
ности Нужна  основная  точка  зрЬ1пя,  основпыя  начала, 
чтобы  положить  ихъ.  какъ  фундамеитъ  школы.  1  дЬ  же 
;,та    руководящая    мысль    и    въ    чемъ    заключаются    эти 

начала.-' 

Именно  въ  этомъ  вопросЬ  и  сказался  непримиримы!! 

деспотизмъ    интеллигенции.  У  мужика  никакого    ,новаго 

слова"   не  на.пли,   а  у   ,интеллигенц1и''   что  ни  день,  то 

новое  С.10ВО.   Поэтому  прежде    всего  надо  вышиоить  изъ 
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МУЖИЦКОЙ  башки  р.с1;  стартли  слова,  кот()|)1лм11  мп1.  жигь 
и  жииет'ь  до  сихь  поръ.  Туп.  не  моиал'}.  оьгп.  иика- 
кихъ  посмаб.кчпи,  нпкакои  терпимости,  никакого  сиисхо- 
жде111и.  Школу  ьиичсски  надо  сохранить  от1,  н})едра:^- 
судкоиъ  и  суеи'Ьр1й.  »)тп  н})с;кдс  1;ссго.  ^)ат!.м'ь  надо  по- 
степенно проводить  учен1е  о  нити  ралрывах'ь,  ибо  :гго 
последнее  слово  науки"  и  лучнюе  достоин1е  интелли- 
ген1ии.  При  ;)томъ  забывается  только,  что  трудное  искус- 
ство баланси})овать  над'ь  бе;^донно10  и1,е.1Ыо  :>тихъ  пяти 
ра;{рывовъ  дается  толы.-о  самымъ  онытпымь  жонглерамъ 
и;гь  .интеллиген1ии\  отъ  младых ь  ногтей  искусивпшмся 
въ  акробатическомь  ремечм!;.  а  дли  народа  ;гго  замысло- 
ватое, но  совершенно  б(\;поле;;ное  и'Л{усстр>о  опасно  и 
вредно,   ибо   ведеть  къ   полной    ,,разрух'1>". 

Вот'ь  суниюсть  современной  „розни"*.  Пь  ней  ^интел- 
лигенц1и"  проявляет'!,  сви[)'Ьпое  озлоблен1е  и  самый  п(^рво- 
бытный  (1>анатизмъ.  13ь  сравнен1и  сь  нею  норманск1е 
герц(>ги   в'ь  Сицил1и    были   суии1ми   агнцами. 

Неукротимость  и  пенреклонность  „интеллигентной 
пде1"1ной  уб'1;ждеппости''  доп1Ли  до  того,  что  когда  „де- 
ревенск1е  троянцы ""  1И)боялись  принять  предательск1е 
дары  г()1)одскихъ  данаицевъ,  „интеллигенщи"  поверну- 
лась к'ь  народу  спи1И)й  и  стала  кокетничат!,  сперва  сь 
(|)абричпыми  рабочими,  нотомь  съ  босяками  Горькаго — 
не  В'Ь  лои;ной,  новидимому,  надежд'Ь,  что  зд'Ьс!)  „розни" 
пе  будегъ.  Впрочемъ,  что  же  и  т[)ебовать  от'к  „интел- 
лигенщи"?   ГМ.дь  она— „нервная   и   чуткая\ 

Г)0сяки  Горькаго  и  столяры  Вересаева — это  месть 
народу  за  то,  что  онь  не  онравдаль  падежд'ь  и  упован1и: 
онъ  отсгаиваетъ  „мораль  рабовъ"  нротивь  новой  морали 
новых'ь  ..господь".  На  как(М1  ночв'Ь  ,интеллигенц1я" 
„объединится"  сь  этими  босяками  и  золоторогцами,  д'Ьло 
ближайп1аго  будупцгго,  но  сь  на1)одомъ  она  не  об'ьеди- 
нится,  ибо  въ  глубин'1.  д\п1и  впол1гЬ  разд'1;ля(^тъ  мысль 
Вольтера:    „народъ  всегда  останется  г.ппъ  и  нев'Ьжественъ: 
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ото  скмль,  которому  нужно  лип1Ь  ярмо,  кнут'ь  да  с!>но". 
За  время  своего  у1;лече1Йя  народом'}.,  ,,интеллт'енц1я" 
пыталась  забит[>  его  ггь  тяжелое  ярмо,  обу;!дать  его 
хлесткимъ  кнутомъ  и  несла  ему  самое  скверное  с1.но. 
11  она  обиделась,  когда  г;о  время  холертлхь  безнорядковъ 
оказалось,  что  народь  ее  .не  понимаеть".  --^то  ея  постоян- 
ная б'Ьда:  ее  никто  „не  нонимаетъ",  потому  что  соб- 
ственно  и   понимать-то   нечего. 

Иначе,  конечно,  не  могло  и  быть,  ибо  духъ  нашего 
в'Г>ка  есть  духъ  \нын1я,  праздности  и  Л1обоначал1н". 
Вс1>мъ  хочется  командовать,  хотя  никто  не  знаетъ  ни 
тактики,   ни   стратег1и. 

Лихая  бЪда  этого  историческаго  момента  нам'Ьчена 
в'Ьрно:  „инт(млигенц1я"  не  съ  народомъ,  а  противъ 
народа— и  дли  борьбы  съ  нимъ  И1цетъ  сомнительныхъ 
союзпиковъ  среди  благородныхъ  „каторжанъ** ,  вдохно- 
венныхъ  босяковъ  и  усердныхъ  носите.юй  „нередовыхъ 
„дей"  — ,|)абричныхъ  рабочихъ.  Въ  хаос!;  противор'!.чи- 
выхъ  и  смутпыхъ  понятий  все  еи\е  раздаются  рЬчп  и  о 
парод'1;.  Со  стороны  можетъ  показаться,  что  пнтеллиген- 
ц1я  безнадежно  влюблена  въ  народъ  и  „обслуживаетъ 
русскую  землю  съ  завиднымъ  самоотвержен1емъ"^.  "Ь.я 
заслуги   передъ  народомъ    „постоянны  и  неустанны\ 

Все  это  только  слова,  въ  которыхъ  (фактической 
правды  н'Ьтъ.  Въ  увлечен1яхъ  „инге.иигенгии",  правда, 
всегда  было  много  искренности,  но  серьезности  никогда 
не  было.  Пзъ-за  словъ  она  никогда  не  видала  д'кла. 
В'Ьра  въ  слова  собственно  и  довела  ее  до  трагикомиче- 
скаго  положен1я.  :и'к'ь  особенно  печально  то,  что  она 
В'1>р1ггъ  только  въ  ПЛ0Х1Я,  т.-е.  взмыленныя,  раздутыя 
слова,  всегда  уб'Ьгаю1ц1я  за  границы  земной  возможности. 
>1ногое,  верное  при  строго  опред'{>ленномъ  объем*, 
становится  нел'1шымъ  и  вздорнымъ,  когда  ему  придаютъ 
фантастическ1е,  грандюзные  разм'}ч)ы.  .Много  говорили  и 
говорятъ  о  такъ  называемомъ  „неоплатномъ  долг'Ь  народу    . 
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Въ  оспов'1;  ;)т«»11  сакраментальной  (|)()рму.и.1  лсжпть  совер- 
шенно вЬрная  мысль:  аа  то,  что  мы  учимся  и  ире- 
уси1и?аемъ  на  счетъ  народа,  надо,  не  ()тягои1,аи  народнаго 
бюджета,  честно  и  добросовестно  работать  для  :>тог() 
народа.  Тотъ,  кто,  не  грабя  мужика  н  довольствуясь 
скромнымъ  сравнительно  нрибьпкомъ,  всю  свою  жизнь 
посвятитъ  мало  замЬтному  и  отнюдь  не  героическому 
подвигу,  въ  день  смерти  им1;ет7>  полное  право  сказать, 
что  онъ  съ  народомъ  по  м1.р'Ь  силъ  своихъ  рассчитался 
и  никакого  долга  за  нимъ  нЬтъ.  Но  наша  „интеллиген- 
гйя*"  слнп1К0мъ  дорого  ц1»нитъ  свои  иногда  скудныя  знан1я 
и  свой  не  всегда  толковый  „трудъ".  Попробуй-ка  мужикь 
со  своими  деревенскими  1рои1ами  сунуться  кь  ^и;5в1н'тному" 
„высокоинтеллигентному"  городскому  адвокату,  величе- 
ственному, какъ  боги  на  Олимп1^,,  „интеллигентному"  инже- 
неру, ученому  садоводу,  лЬсоводу,  агроному. — такь  съ 
своимъ  суконнымъ  рыломъ  такъ  и  отскочитъ  отъ  интел- 
лигентнаго  калачнаго  ряда. 

Русская  „интеллигенц1я"  и  культура  не  по  карману 
для  русскаго  народа:  :)то  все  еи1е  вольтеро1'.ск1й  скотъ, 
дик1й  и  невежественны II.  По  „идеолог1я'',  т. -е.  болтовня 
„интеллигенщи"  по  ;)тому  поводу,  возвышенна,  умили- 
тельна и  трогательна.  Мы  въ  долгу  нередъ  народомъ. 
Долгъ  падо  заплатить  честно.  Нельзя — „тупо,  легкомы- 
сленно, лукаво" — уменыпать  сумму  нашей  задолженности. 
Мы  долии1ы  расплатиться  и  за  себя,  и  за  отцовъ,  и  за 
д-ЬдоБъ,  и  за  прадЬдовъ.  П1)е'жде  всего  мы  должны  1)аспла- 
титься  за  крепостное  право,  потомъ  за  сектантскую  про- 
паганду мистиковъ  и  Лабзиныхъ,  за  вольнодумство  и 
фармазонство  екатерининской  легисломан1и,  за  у?касы 
бироновнишы,  за  „мартиновы  толкован1я"  Неофана  Иро- 
коповича  и  Петра,  за  „лихолетье"  смутнаго  времени,  за 
казни  Грознаго,  за  темное  владычество  татаръ,  ;'.а  „окаян- 
ство Святополка  Окаяннаго  и  за  некультурность  геродо- 
товой    „Великой  Скуои".    >'влечен1е  въ  подсчет!;   долговъ 
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поражаетъ  „завиднымъ  самоотречен1емъ'*'.  Все  это  долги 
и  в(ч'  надо  платить.  По,  конечно,  даже  плохой  бухгал- 
тсръ  съ  перваго  взгляда  на  пассивъ  и  активъ  скажетъ, 
что  долгъ  „неонлатенъ" .  Почтенная  ..интеллигентная" 
фи[)ма  еп1,е  до  начала  коммерческихъ  операщй  объявляется 
несостоятельнымъ  должникомъ.  .Члостнаго  банкротства  нЬтъ: 
это  крахъ  по  неосторожности  и  легкомысл1Ю. 

Тутъ-то  и  проявляются  истинныя  черты  .,духа  унын1я, 
праздности  и  любопачал1я".  Если  эт(»  долгъ  неоплатный, 
то  и  платить  по  нему  ни  гроша  не  стоитъ.  На  этомъ 
выводе  останавливается  умеренная  часть  „пнтеллигенщи",' 
а  ея  лучшая,  более  вл1ятельная  часть  идетъ  е1це  дальше 
и  говоритъ:  „пусть  дик1й  и  невежественный  скотъ  втри- 
дорога платитъ  памъ  за  плох1я  земск1я  аптеки  и 
за  скверныя  земск1я  дороги".  П  руками  величайшихъ 
народолюбцевъ   ..скотъ'*    обдирается,  какъ  липка. 

Такъ  Т1ПДН0  объединить  современную  „идеолог1ю''  и 
современную'  психо.10г1ю.  (;1езл11выхь  и  чувствительныхъ 
„нечальниковъ"  народа—  „невежественный  скотъ"  въ 
свое11  памяти  ноставитъ  рядомъ  съ  татарскими  баскаками, 
московскими  ярыжками  и  крючкотворами  безсудной  эпохи. 
„Нстор1я  русской  интеллигенд11Г  въ  сущности  вся  цели- 
комъ  сводится  къ  „истор1и  русской  декламащи"  и  въ 
истор1и   культуры   места  для  себя   не   имеегъ. 

Отсюда  видно,  какъ  трудно  просто  смотреть  на  вещи. 
Разъ  замечена  „рознь"  съ  народпмо.  каждый  лишни! 
годъ  этой  розни  позоръ  для  образованныхъ  классовъ 
народа.  Жить  при  сознан1и  этой  розни,  поддерживая 
рознь,  значитъ  жить  на  чужой  счетъ,  съ  ненавистью  и 
презрен1емъ  къ  тому,  кто  даетъ  кормы. ^значитъ  тиран- 
нически  жить  въ  покоренной  силою  оруж1я  стране,  изде- 
ваясь надъ  верой,  совестью  и  бытомъ  укрощенныхъ 
рабовъ"  значитъ  распоряжаться  въ  своей  земле  на 
правахъ  завоеван1я  и  иеоземнаго  господства.  Русская 
интеллигенгця "  никакпхъ  историческихъ  правъ  на  „рознь 
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съ  народомъ  не  имЬетъ.  Свою  родословную  она  водстъ 
не  отъ  тЬхъ  лпхнхъ  „п1;ттмеи  моря",  которые  на 
свопхъ    „драконах'!.''    нее.ш   ..а   мо1)и   мечъ   и   ;:аконъ. 

1\)Ворятъ,  будто  бы  она  пм1,етъ  еион  и1;рован1я  и 
уб1г/кден1я,  отъ  которыхъ  ни  ;;а  1х*ак1я  ков[)1гл:ки  отка- 
заться не  можетъ.  Сомнительное»  и  маловероятное  :>то 
д1>ло — ея  в'1;роиан1я  и  уб1,я:ден1я.  Но  пусть  будеть  такь. 
Но  в'Ьдь  и  вольтеровск1й  „скотъ"  им'1;е1  ь  свои  в']зрован1Я 
и  уб1г/кден1я.  Иъ  ;ггомь  момент!;  словесное  ({мжусничество 
происходнтъ  на  ночв'1;  сгараго  жонглерства:  на  сцену 
появляются  „суев'1;р1я  и  предрассудки".  Д1;ло,  конечно, 
силы  и  нреоблада1Пя.  ('уев1>р1я  и  предрассудки  победи- 
телей носятъ  гордую  кличку  „в'Ь[)ован1и  и  убЬ/Кдеигй*", 
а  в1фован1я  и  уб'ежден1я  нобГ.жденныхъ  на;;ываются  „еуе- 
в'Ьр1ями  и  предра.к'удками".  Право  кулака,  какь  и  нреи^де. 

Но  „роснь^"  1гь  1г1.д{)ахт  народа  вЬчно  длиться  не 
можетъ:  стороны  долиппл  или  столкнуться,  или  на  чемъ- 
нпбудь  примириться.  >'мноя{е1|1е  вь  ст|)анГ»  ,, идеологовъ'* 
и  „ироектистовъ",  т.-е,  дармоЬдовъ,  ко1  да  оно  Н{)евын1ает'ь 
платеи;ныя  силы  населен1я,  становится  опасным'1,  со1иаль- 
нымъ  ллом'ь,  падь  которымъ  стоит'ь  н})и.;адуматься.  Да 
в'1>дь  не  такь  уи^е  и  се^рьеснь!  в1фован1я  и  уб1мкде1пя 
^И1ггеллиген1ии".  чтобы  она  не  могла  ими  поступиться 
и  получить  таким'ь  обрасомь  восмояпюсть  честп<>  зараба- 
тывать свои  хл1и?ь  и  спокойно  д'1;.1ать  серье;:пос  д1;.1<>. 
отъ  котораго  такъ  долго  и  та1{ь  лук;11;о  отльптиали  и. п. 
духа  праздности   и   любопачал1я. 

Только  тогда  слова  и  (|)ра;;ы  перестанутъ  обманывать 
гЬхъ,  которым'],  ВЫГ0Д1И1  и  нр1ятно  обманываться.  Только 
тогда  от'ь  „ передовых ь  умовъ"  отойдетъ  темный  духъ 
„унын1я^,  порожденный  духомъ  в1;ков(и'1  нра;;днос'1'и  и 
мечтательпаго  любоначал1я.  Только  тогда  будеть  по.кккенъ 
конецъ  вздорной  болтовн1;  о  „стих1Йно1!'' ,  т.-е.  бс^к'мыс ген- 
ной и  безсознательной  сил!;  оби1,ественнои  ;>волюц1и. 
„Теор1я    современпаго    нр(1Г})есса" ,     доказывакпцая,     что 
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„все  къ  лучптему  въ  этомъ  лучшемъ  изъ  м1ровъ",  поро- 
дила покол'!;н1е  Обломовыхъ  и  лежебоковъ,  у  которыхъ 
быстро  см'1;няюиияся  .,идеолог1и"  оттиоли  чут1>е  простои 
правды   и   очами   31)имой,   несом  1г!,нной    д1;йстиительности. 

V. 

1\'.  „Рознь  ме;кду  ин'геллиген1иею  и  иаукой\..  Иотъ 
положение,  которое  дли  многихъ  покажется  парадоксаль- 
пымъ.  Не  :5а  науку-ли  именно  „интеллигенщя"  и  поло- 
мала вс'1;  свои  копья?  Не  лучппе  ли  свои  стяги  паука 
развернула  надъ  , рядами  интеллигенции-^  Не  изъ  таин- 
етвенпых'ь  ли  н!;дръ  науки  и  вышла,  какъ  Аоина  Пал- 
лада  изъ  головы  :>евса.  :»та  „новая  порода  люде11'У  Можно 
ли'  обвинять  вь  обскурантизм!;  т1;хт>  людей,  котор1>1е  вс1; 
свои  силы  посвятили  борьбЬ  съ  обскуранатизмомъ  и  такъ 
безпомопщо  рвутся  „изъ  мрака  къ  сиГту"?  Не  в'1;рн'1;е  ли 
было  бы  сказать,  что  въ  жизни  русской  „интеллигенщи" 
съ  липигомъ,   съ  болыиимъ    лишкомъ    много,    а    не    мало 

пауки? 

'  Но  для  того,  чтобы,  не  боясь  жупельпыхъ  словъ  и 
и  понрековъ,  постаг.ить  :гготъ  В(»п1)0съ,  надо  не  упускать 
изъ   виду  двухъ    .,сиец1альныхъ  ([)акторовъ''    современной 

научности. 

'  I.  Пока  нан1а  молодеяи»  учится  вь  иткол!;,  ей  некогда 
учиться,  ибо  за  :.то  р,ремя  она  должна  , подготовляться 
к'ь  жизни  %  т. -е.  досконально  познакомиться  съ  .,  духомъ 
времени"  а  это,  какъ  мы  уже  сказали,  духъ  унын1Я, 
нра:анос.1ов1Я  и  любопачал1я.  Когда  же  она  перестаетъ 
учиться  пткольнымъ  норядкомь,  она  въ  созл1ан1и  своего 
всев1;д'!>п1я  берется  за  нопулярныя  книжки  только  для 
того  чтобы  налету  ловить  ,посл'Ьдн1я"  слова  науки,  кото- 
рыя  какъ  клочки  ра.люцвЬтпоЙ  бумаги  въ  серпантин1^, 
въ  огромномъ,  прямо  угрожающемъ  количеств!;  сыплются 
на     увлеченныхъ  движен1емъ"   людей.   Такъ  когда-то  па 
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пиру  у  римскаго  императора  посыпались  на  голо1я.1  гостей 
душистые  цв'Ьты  и  похоронили  подъ  своимъ  покровомъ 
неосторожныхъ   и  слишкомъ  дов1фчивыхъ  сотрапе;{никовъ. 

П.  Наука  уже  давно  „нопкта  павстр'кчу"  потреб- 
ностямъ  обпи'ства  и  демократизировалась,  т. -е.  попыа  на 
уступки  съ  нсиЬжествомъ  и  малограмотностью.  „Иосл'1,дн1я 
слова  науки",  какъ  ракеты,  в;ии1ваются  на  потемнЬвшемъ 
веб11  и  съ  оглушительнымъ  т{)ескомъ  лопаются,  навсегда 
исчезая   млъ   гла;гь. 

Мы  уже  не  ра;п,  говорили  объ  этомъ  вв  напшхъ 
очеркахъ  и  поэтому  зд'Ьсь  не  будемъ  долго  останавли- 
ваться на  томъ,  что  настояпи1я  наука  говорить  рЬдко, 
мало  и  очень  осторожно,  а  рыночная  наука  болтлива, 
какъ  рыночная  торговка,  все  знаетъ  и  ни  въ  чемъ  не 
сомн'Ьвается.  Гюзможность  двусмысленно  и  софистически 
злоупотреблять  термиЕЮмъ  „ наука"  объясняется  тЬмь, 
что  техническ1я  и  прикладныя  науки  действительно  сде- 
лали и  теперь  д'к1аюгъ  так1я  ()ткрыг1я  и  приспособлен1я, 
в'ь  практичности  и  обоснованности  которыхъ  сомневаться 
отнюдь  нельзя,  одк'ь,  конечно,  побЬды  и  завоеван1я.  На 
этой  почв!^  съ  словомъ  „наука"  свя;и.1вается  представлен1е 
о  чемъ-то  точномъ,  безонп1бочномъ,  обялательномъ  для 
каждаго  здороваго  мып1лен1я.  ('овс'1змъ  другое  дкю  согцаль- 
ныя  науки.  Тамъ  нЬтъ  ни  такихъ  законовъ,  ни  такихъ 
открыт1й.  Но  для  того,  чтобы  сообииггь  видъ  научной 
принудительности  простымъ  догадкамъ  и  нредноложен]ямъ, 
современные  доктринеры  и  теоретики  или  совершенно 
облыжно  говорятъ  отъ  имени  „науки",  или,  при  несколько 
большей  добросовестности  и  скромности  отъ  имени  „науч- 
ности", а  это  уже  н'Ьчто  очень  подвижное  и  гибкое. 

Зд'Ьсь,  для  „уб'Ьжденныхъ",  только  убеждеппыхъ,  а 
не  знающихъ  соцюлоговъ, —  „научный  интересь"  стано- 
вится такимъ  же  законнымъ^  какъ  и  практическая  польза, 
т.-е,  политическ1я  или  парт1йныя  тенденц1и.  Была  бы. 
конечно^  своя  доза    Лгки    и    въ    томъ    случаЬ,    если    бы 


„боевые  мыслители", — повое  понят1е  новой  породы  лю- 
дей, —говорили  только    о  большемъ    соотв'Ьтств1п    своихъ 
взглядовъ  съ  основами    научнаго    метода,     ч'Ьмъ    взгляды 
противниковъ.   Но  ложь  становится  чрезмерной    и  слиш- 
комъ очевидной,  когда  свои   взгляды  они  считаютъ  строго 
установленными  законами   науки.   Нмъ  уже  удалось  при- 
дать п1утовской   и  постыдный   оттЪнокъ  базарному  выра- 
жен1ю    „последнее  слово    науки".    Еще    постараются,    и 
самое  слово  „наука"  упадетъ  на  .д"о",  въ  уличную  грязь. 
Нмъ  удалось — и  не  безъ  усил1и,  конечно,— нонят1е  о 
научности  и  наукЬ  сделать  двусмысленнымъ  и  неточнымъ. 
Они,   1)ади  вяииией   демократизац1и   науки  и  знан1я,  при- 
низили  высок1й  и  строг1й  смыслъ  этого    попят1я    и    бро- 
сили  его,   какъ  пеструю  игрушку,  въ  легковерную,  легко- 
мысленную и,   можетъ    быть,    именно    потому    непомерно 
гордую"   толпу.   Однимъ  хоронтмъ  словомъ  въ  обиходе 
серьезнаго  мын1лен1я  стало  меньше.   Много   труда    выпа- 
детъ  на  долю  нашихъ  ближайшихъ  потомковъ,  когда  имъ 
придется   отчии^ать  отъ  пыли   и  грязи  лучш1я  слова  чело- 
веческой речи  посл1,   неряшливаго  и  нечистоплотнаго  хо- 
зяйничанья гордыхъ    „передовыхъ    умовъ"    нашего    поко- 

ЛеН1Я. 

Когда-то  Шопенгауеръ  громко  поднималъ  свой  го- 
лосъ  за  бережное  и  осторожное  отношен1е  къ  терми- 
намъ  научной  и  (|)ил()Софской  мысли.  Онъ  боялся,  что  въ 
противномъ  случае  утратится  возможность  мыслить  и  го- 
ворить точно.  Онъ  уже  въ  своемъ  поколен1и  замечалъ 
опасную  наклонность  фонтаномъ  словъ  маскировать  отсут- 
ств1е  мысли.  Его  языкъ  былъ  красивъ,  точенъ  п  ясенъ. 
И  онъ,  вероятно,  не  сталъ  бы  писать  для  нашего  поко- 
1ен1я, 'потому  что  теперь  почти  каждое  слово  потребо- 
вало бы  утомительныхъ  и  сложныхъ  определен1й.  Все 
думаютъ  и  говорятъ  „приблизительно",  довольствуясь 
первымъ  подвернувшимся  словомъ,  ибо  обдуманныхъ  и 
определенныхъ  мыслей  не  имеютъ. 
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Кем  11  вдуматься  иъ  мнимое  велич1е  ^стих1йной"  обще- 
стиенной  эволюц1п,  въ  „современную  теор1ю''  мнимаго 
прогресса,  въ  мпстическ1я  п  проромеск!^  дарован1я  со- 
временной ^интеллигенц1н'*,  во  всю  :»ту  дрс^бемень  „новой 
породы  людей" , — станетъ  ясно,  что  истинный  смыслъ 
этого  ^гордаго''  младенческаго  лепета  вонлсица^'тся  въ 
старой  формул'Ь:  „поел!;  насъ  —  хоть  потонъ''.  Это  бе;:п1а- 
бап1ный  и  б(';и1орядочный  ниръ,  который  даетъ  д})у;и,имъ 
п  паразитамъ  разоривппйся  квиритъ,  готовясь  вск})ьггь 
себ'};  жилы.  Кму-то  хорогно:  онъ  умретъ.  Л  вотъ  завтра 
утромъ  рабамъ  придется  хватить  горя,  отчинная  и  отмы- 
вая переполпепный  и  в()пюч1й  вомитор1й.  Это  въ  а:;арт- 
ной  иг})1,  а;;артная  ставка  игрока,  который  въ  сущности 
нич'1;мъ  не  рискуетъ,  ибо  онъ  и  с;:ади,  и  спереди  „бо- 
сякъ",   ничего  не  им'1.еть   и   пич'];м'ь   не  рискуетъ. 

11есом1г1и1но,  что  и  слово  „обскурантиимь"  стало  та- 
кимъ  л;е  „боевымъ"  словомъ,  какъ  и  слово  „научность". 
Одни  виды  оби1,ечелов'1;ческой  и  текуи1,ей  глупости  назы- 
ваются „обскурантизмом}." ;  друг1е,  столь  же  глупые, 
научностью.  Весь  вопросъ  въ  томъ,  кто  кого  перекри- 
читъ  и  кто — грубою  лестью  или  з>а11угиван1емъ — соберетъ 
вокругъ  себя  больше  сто])онниковъ.  А  известно,  что 
„большинство"  обыкновенно  собирается  на  голось  „прак- 
тической пользы",  а  не  ,,паучпаго  интереса'',  и  что  по- 
средственныхъ  людей   больпю,  ч1'.мт>  людей   умныхь. 

Бъ  виду  вс'Ьхъ  :)тихъ  соображен1й  перестаетъ  быть 
парадоксальнымъ  то  нап1е  утвержден1е,  что  въ  современ- 
ной „научности"  много  обскурантизма,  и  что  наша 
„интеллиген1ия"  порвала  связь  съ  настоян1,ею  наукою. 
Иначе,  она  не  была  бы  и  „интеллигенгцей"  и  н(»  могла  бы 
сохранить  „полный  боевой  порядокъ"  по  отноп1ен1ю  къ 
„парт1ямъ  последней  реакц1и\  какъ  говоритъ  г.  Тернав- 
цевъ,  т. -е.  „консерватизма  государственпаго,  церковнаго, 
нац1ональнаго,  сословнаго".  Все  в1;дь  это  только  пункты 
отрицап1я,  а  положительпаго  содержан1я    въ  нихъ  нЬтъ. 
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„Боевой"    же  порядокъ  она  сохранила,    а  стяги    и    зна- 
мена  припрятала,   ибо  ей   нечего  на  нихъ  написать. 

Слово  „  научное  п."  будто  бы  .".акр  Ьпляетъ  мимолет- 
нь1е  „золотые  сны  сердца  иапи'и  интеллигешии" .  но  на 
самом'ь  дЪлЪ  зд1>сь  госиодствуетъ.  какъ  утверждаетъ  и 
г.  Милюковъ,  „б[.1страи  смЬна  идеаловъ".  1>се  течетъ, 
расползается  по  [пг.амь  и  р1'.е1си.  к;1кь  деик'иыи  ситецъ. 
.1егк()мысл1е  и  ле1Ков].р1е  особенно  богаты  новыми  (|юр- 
мами  и  костюмами,  хотя  сун1,ность  ихъ  и  въ  этой  пестроте 
всегда   остаек'я   та    же. 

И  съ  каждымь  годомъ  эта  ,ро:ип.'  между  „интелли- 
генцией»" и  наукой  становится  г.се  глуб}ке  и  неприми- 
])ИМ'Ье.  11])олагаи>тси  и  удлинняится  все  новые  и  „новые 
пути '*    мертвеннаги    (»пс1:уранти:5ма. 

\'.  Псточникъ  всГ.хъ  разрывовъ.  всЪмъ  разрывамъ 
разрывъ  —  это  разрывъ  „интеллигенщи"  съ  ирошлымъ. 
Д'Ьти  своихъ  отц'игь  и  внуки  сионх'ь  д'Ьдовъ  даи>тъ  не 
„новую  породу  людеи\  ЙесомнЬнно,  что  наша  „интел- 
лигенц1я"  возникла  нутемь  самопр()Пзвол1>наго  зарождеи1Я. 

Это  главный  догмать  иъ  тон^емъ  катехизисе  совре- 
менной   „идейной    уб!.я;денности" . 

„Иастояиюе.  (|и)рмулнруетъ  :гготъ  догматъ  г.  Милю- 
ковъ"  — все  бол1;е  стремится  оторваться  отъ  иропыаго,  а 
вмЬсг!;  съ  этнмь  и  ...;а1г1.ты  истор1и-^  все  бол1.е  теряю^ъ 
надъ  нами  свою  .|.ата.1ьную  силу".  „Мы  не  в1>римъ  бо- 
.т1,е  ни  въ  каыя  нст(»рнческ1я  санкщи  и  ищемъ  оправда- 
и1я  Т010  или  другого  обн^ественнаго  идеала  исключи- 
тельно въ  его  соотв'1.тств1и  потребностямъ  пастоящаго  и 
будуи^аго.  Кго  тоя;деств.»  съ  идеалами  п1)ОШлаго  можетъ 
тольк(»  доказывать  отсутств1е  тако1'о  соотв'1>тств1я  и  свиде- 
тельствовать о  его  отвлече1пн)сти,   нежизненности". 

Такъ    ка1гь    именно    разрывъ    съ     ирошлымъ    откры- 
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ваетъ  дорогу   р.с'1>мь  Д1)угимъ    разрывамъ  и    содЬйстиуетъ 
отвлеченности   и   нежизненности"    современныхъ     „о(лде- 
ственныхъ   идеаловъ",    мы    считаемъ    нужнимъ    обратить 
особое   внимап1е  именно   на  этоть   разрывъ. 

Что  же  именно  такъ  плохо  было  въ  русскомъ  н})о- 
шломъУ  На  этотъ  вон1)ось  попробуем],  дать  отвЬтъ  сло- 
вами г.    Милюкова. 

['Ьчъ  идетъ  о   конц'Ь   Х\'   в..  о  во;{никновен1и  москов- 

скаго  самодержав1я. 

„Вм'кю  прежниго  великаго    князи,    договарпваюп1а- 
гося'п   во1()ЮН1,аго    съ   бли'.ка11Н1ими   сос1,днми,   мы   видимъ 
„государя   всей   Руси".   Онь  заботится   не  о  мелкихъ  при- 
купкахъ  и    „примыслахъ",  а  объ  окончательномъ  (мп.еди- 
нен1и   нодь   сг'.оею   властью   всей   рус('К(и1     народности.     II 
для    достиже111и    ;)Топ    цЬ-И!   опъ   не   хлоночетъ    больпю  о 
томъ,   чтобы   подкупить    ханскихъ    со1г!;т1П1Ковь     и     какъ- 
пибудь  выклянчить    у    хана    ярлыкъ.    Онъ    теперь    сам  ь 
„ца|)ь",     пе     хуже    о[)ДЬ1нскаго,     и     „самодержецъ",     не 
нуждаюпиися    ни     вь     какой     чужеземной    санкции     своей 
власти.  Его  дипломаты,    во   что  бы  то  пи  стало,  хотигь 
быть  па  равной  погЪ   не  только  съ  правител1,ст1И)мъ  вет- 
1цапско11   республики,   по    и    съ    самимъ    цесаремъ    рпм- 
скимъ.    Словомъ,     на    почв!;    стих1йных'ь     (?)     уснФ.ховъ, 
достпгпутыхъ  „ира|)одителями\  московск1и  государь  ылра- 
батываетъ    пшрокую   программу   политики,  которой  со;5на- 
тельно    и    Т1'.ердо    придерживается    ст.     :)Т11Х-ь    поръ    его 
правительство   и   его    потомки". 

Вь  только  что  УПОМЯНУТОЙ  „СТИХ1ЙН0И  работ!;" 
прародителей  московская»  самодержца,  безъ  сомн1>п1я, 
была  своя  сознательность  и  свои  Т})идиц1я.  Ьлце  сынъ 
Калиты,  Симеонъ  1\)рД1.1Й,  внолнЬ  отчетливо  нодче1)ки- 
ваеть  эту  традицтю,  кончая  свое  духовное  зав1.п1нн1е 
(1353)  такими  выражен1ями:  „А  нин1у  вамъ  :т)  слог.о 
того  ради,  чтобы  пе  перестала  память  родите.кч!  наншхъ 
и  св)ьча  бы  не    }1т(\ш\    Симеонъ    могь    быть    сиокоенъ. 


499 


Св1;ча,    зажженная    Калитой,    по    гасла,    а    разгоралась 
яркимъ  пламенемъ  при  его  сыповьяхъ,  внукахъ,  правпу- 
кахъ    и    праправнуках  ь.     Первый    русск1Й     самодержецъ 
стоялъ    на    плечах'ь    пяти    покол'}.н1Й    и    потому    видЬлъ 
такъ  далеко  и   пшроко.   Но  в1;рно,  одпако-и;ъ,  и  то,   что 
его   предкам'ь  никогда  и   не  снились  так1я   п1ирок1я   пер- 
спективы.   Покупая    и    ^примыпыяя"  деревню  къ  деревн'Ь, 
волост1>  къ   волости,   коня   въ  своей   казн!',    золото    и    се- 
ребро, о^керелья   и   монисты,  кожухи  че1)вленные  жемчуж- 
ные  II    пояса     „съ     каменьемъ",     обсчитывая    татар1.     па 
дат!    и   наси.п.пичая     „падъ    своей    братьей^    князьями, 
:пи     ,.прар(Мител1Г'  пе    шли     въ     своихъ    политическихъ 
мечтахь  дальше  смутной    надеясды,    что    придетъ    когда- 
нибудь  время  и  ^ии'ь  освободитъ  ихъ  оть  Орды".  Если  бм 
спросить   ихъ.   что  они   будуть   д1;лать  съ  своей  свободой, 
они.   вероятно,   не  смогли  бы   развшь   никакой  иной  про- 
граммы,  кром1;  все  той   же  старой.   11])ивычпой,    ставшей 
инстинктомъ:   е1це  больше   примышлять  и    копить,    обма- 
нывать  и   насильничать,  съ  единственною  цЬлью  добиться 
какъ   мо;кпо  больше  власти  и  какъ  мояин)  больше  денегъ. 
'Гакимъ  образомъ,  традшия    ., скопидомства"    была    самой 
коренной,  самой  натуральной  и   наименее  идеологической 
изъ  вс'1;хъ  традиции  московской   иеликокпя;кеской  семьи". 
Чего    же    собствсчпю    хочетъ     г.     МилюковъУ     „Пра- 
родители"   видЬли   свои   ближаиппя   ц1'П1   и   ум1;ли  дости- 
гать ихъ.    Гпои»    деятельность    они    соразмеряли    пе    съ 
потребностями   далекаго   будушаго.     а    съ    потребностями 
настоящаго.   Г.   Милюковъ  хочетъ   гка.;ать,     что    они     пе 
анали    русской    истор111    Х\"1    и    Х\'И    гЛжоиъ.    Но   в!.дь   и 
онъ   пе  *шаетъ   русской   истор1и    XX     и     XXI    г.Ьковъ.     и 
никто  его  з>а  это  не    укоряетъ.     1>отъ    обманъ,     насилие 
СК0П1Ц0МСТВ0.   утяг11ван1е  татарской  дани—это  уже  черты 
личной    , тенденции"     автора,    слишкомъ    субъективной    и 
одпосто])опней   убежденности. 

По  суду    г.'  Милюкова    московск1е    самодержцы     не 
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искренно  стояли  за  11раи()слаи1с:  оно  оыло  для  нихъ 
только  иолптич('СК11МЪ  иредлогомъ  и  политичсскп.мъ  С1)СД- 
стиомъ.  оаиина  ираш)славн1.1Х'1.  иъ  11ол1>т1>  „оть  рпм- 
скаго  закона"" — лукавая   комсд1я. 

Бъ  .[итовскоп  Руси  б1.1ла  своя  п})авославная  иарт1я, 
боровшаяся  н1)отивъ  окатол11чсн1я  .1итв1л;  но  борьпу  свою 
она  вела  совс1^мъ  другими  средствами  и  помоиц.  Ивана 
являлась  для  нея  т1;мъ  болЬе  неи[)()пи'ннон,  что  онъ  въ 
сущности  и  не  думалъ  вступать  сь  лтой  иа}»т1еи  в>ъ  бо- 
л'1;е  бли;и{1я  отнои1ен1и.  Для  его  блиичаГпиихь  1с1.лси  до- 
статочно было  им1>ть  ностоинныи  нредлогь  кь  вмеша- 
тельству въ  ЛИТ01НЛПЯ  д'Ьла:  ;)Готъ  п1)едлогъ  дав>али  ему 
въ  ;и1ачительнои  степени  мпимыя  (?)  п])ит1>спеп1Я  его  до- 
чери католиками.  Нужно  только  н|)оч[Ггать  въ  диплома - 
тическихъ  бумагахъ  тсн'о  времени  ;»ги  11остпяип1лг  упрсьи 
;;ятю  и  внунклия  дочери,  все  г.ь  т'1.х ъ  и:е  сл(ии1хь.  пре- 
вратившихся въ  конц!»  копц<лгь  ьь  условньш  (V)  (|»ормулы, 
отлично  слуячИВ1и1я  въ  рукахь  московскихъ  дипломатовъ, 
носовернюнно  игнорировагли1я  (?)  дТлклвительность.  Пианъ 
объяснялъ  дал'1>е  и  нере1.;;дь  кь  нем)  на  слуяи1у  мглкихъ 
пограничныхъ  кня;;ей  и  не})едачу  Москв'1.  ихь  влад1;п1и 
все  той   же    ,н\я;еи'",    что    ихъ    нудятъ     п})иступи1ь     къ 

римскому   оакону". 

Бых^митъ.  будто  бы  „идея  рслиг1о;и1аго  единства  всей 
русск(н'1  народности  послужить  с[)едствомъ  дли  опраг.дан1и 
;^авоевательнои  политики  московскаго  кнИоЯ".  тогда  какь 
на  самомъ  д1кт1.  ;гга  идея  легла  въ  осног.у  пол1гп1Ки  и 
вовсе  не  ;и11'.оевател1Л1ои,  такь  ь'акь  Т(»гда  московской 
Гуси    въ   пору    было   думать   только   оГ.ь   оборон!.. 

Женитьба  Ивана  П1  на  (^)<|ни  11алеол(1Гь  ои:1)Ыла 
новы(^  гори;;о1т.1  для  московсь-аг<»  самоде1)я:ав1И.  Кю  Л1е 
ЭТ1)   сд'Ьлалъ?   .1сч;а1Г1ИН1\ы. 

Э'ю  типь  лк>деи  бс.;ъ  отечества,  съ  тонь'им!  умомъ 
и  растяжимо11  моралью,  охотно  балансирук>иие  на  то11 
неуловимой   Г1)аниц1»,   кото})аи    отдЬляеть   дипломат1ю   оть 
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нтрлатанства.    несомн1и1но,   слоипыся    вполн'!^  уже  въ  то 
время.     Наблюдательные    и    проницательные,    они    умЬли 
угадать,    что   кому    н   жно,    и   торговали    т1;мъ  товаромъ, 
на   ь'оторый   былъ  (м))осъ.  1)Ь   Нтал1и  они   открывали  ка- 
осдры  по:ьйи  и  толковали  Гомера  и  Демосоена;  въ  МосквЬ 
они   сосватали   великому   кня:ио  илсмянницу   вилант1йскаго 
императора.   :)ою   (Соф1Ю)   Палеологъ.   Д1>ло  было  п^екот- 
ливое,  такь   какъ   папа  считалъ  .'>ою.  которую  01гь  пр1Ю- 
тилъ   у   себя.    ])ег.постпою   католичкой,   а  для   моск(П5Скаго 
кпи;;и    нуя;па   была    „православная    христ1апка".   Два  ле- 
вантинца—одипъ  итальянецъ,   другой   гр(Ч{ъ.   уладили  лто 
:;атруднсн1е    какъ     нель:-;я     луч1П(\     Игальянецъ    (Джанъ- 
1^аттнста-делла-Г)0льпе.    монетчикъ   Пиана)   в.;ялъ   на  себя 
обмануть   папу.  об!ица1'.1    (^му,   что    Росс1н    подчинится   Св. 
11})естолу:   грекъ   (10р1Г1   'Грахон1отъ.   П1а1]:1^г«1-  (Ьпнп^  или 
дворецк1и   отца    неиЬсты.    Номы    Иалсо.в.га.    перенимиии 
потом'ь   па    москор.скую   слуялбу)  обманулъ   Ивана    Н1.   ла- 
свид'Ьтельствовавъ,    якобы  отъ    имени    в1ь^ант1Йскаго  кар- 
динала   1]иссар1она.    „православное    христ^анств!.^'    Зои   и 
разска;]авъ     при    :)томъ   кучу     небьыицъ   о   ея     яимтхахъ, 
которымъ   она   будто   бы    отказывала  изъ  0Т1^1)ан1ен1я   къ 
латинству  (па    д1.л1>   женихи  ей  отказывали).    По  дорогЬ 
носланный    Вольпе    усп1>лъ    ен;е   провести    венещанцевъ, 
номанивъ    ихъ   перспективой    союза  съ   ^юлотой   Ордой  и 
нредл()жир.ъ   сеоя    въ    коммисс1опс})ы.    Игорос   дЬло  сорва- 
лось.    ;;ато     первое    наладилось.     Московски     .варваръ'' 
сталь   муя;емъ     ,. впзант1Иской    ца}!евпы\    какь    не  пере- 
става та   с(м1я   величать  католическая   Моя.   превратившаяся 
на    ])усск<н1   почв'1;   въ   православную   Со(|ню"    (14-2). 
('),1ять  —  1парлатанство     и     сложная     мопюпническая 

п})о  гЬлка. 

Съ  (^).1н,ей  Палеологъ  къ  Ивану  Н1  переходили 
права  па  визант1йское  наслЬдстг.о.  .1егенды  пророчатъ, 
что  освобожден1е  Царьграда  надетъ  на  долю  русскаго 
государя.    „Съ  своей  обычной   практичностью,  московски! 
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кпязь  С111ипптъ  дискоитпроиать  долгосрочный  мексель  п 
пустить  выручку  немедленно  иъ  оборотъ.  Отблескь  ск. 
Соф1и  долженъ  "былъ  упасть  на  Москву  и  сообпщт!»  ей 
новый  ореолъ  дома  и  -.а  Г1)аницей".  Эю  лли  Пиана  111, 
по  словамъ  г.  Милюкова,  сд1.лали  „идеологи"  и;гь  юи:ныхь 

славя нъ. 

Г.  Милюковъ  очень  ужъ  скоръ  и  сердитъ.  Мысл1>  о 
Царьград'Ь  не  проиыа  бы  черехь  всю  русскую  истор1ю, 
еслиоы   въ  ея   ос1И)в1.  ле:кали  только   плутовство,  .легенды 

и  побасенки. 

Возникаетъ    мысль  объ    обгединен1и    вссн    1*уси   нодъ 
властью  московскаго   госуда[)Я.   Эту   мысль  будто  бы   под- 
сказалъ   Ивану  111   римск1и   наиа  Сиксгь   1\'.   Онъ  хотЬлъ 
дать    московскому   государю    королевск1Й   титул ь.    „Лихи 
очень  боятся  того,  — говорилъ  московскому  великому  кня;ио 
Поппель,  —  что  если  твоя    милость    будетъ  королемъ,  то 
тогда  вся  русская  зсмля^  иоторая  й'к)?,  королем?^  П(к1>>С):имо, 
отступипи,  отъ  нею  и  твоей  мн.кк'пи^  ОцОспи  ж^сл/^ина'' . 
„На   этотъ  разъ,  — говорить    г.   Милюковъ,  —  какъ  и 
въ  напю  время,    „черсзчурь    бол1,п1ая   забота  о  больномъ 
сд1^лалась  причиной    болкииГЧ   Московск1й    кня;!ь  выслу- 
шалъ    очень  равнодушно    ув1>рен1я    Поппеля,   что    не  въ 
пап'Ь  д'Ьло,  что  титулъ  короля  можетъ  дать  только  имне- 
раторъ    и  что  Ивапь    можетъ,  если   захочетъ.    получить 
;)Т0тъ    титулъ   на    извЪстныхъ    услов1яхъ  отъ    его   госпо- 
дина. Громкое  имя  „римскаго  имнерато1)а^'  было  пустымъ 
сшукомъ    для   пев'Ьжественныхъ  (!)   ушей    Ивана  111.   Ти- 
тулъ   „короля"    не  только    оставлялъ  его    вполн'1>   равно- 
душнымъ,    по   даихо    раздражалъ,    какъ    знакъ    какого-то 
подчинен1я.     Входя   въ  европейскую    семью,  01гь  хотГ.лъ, 
если  не  бьш,  нервымъ,  то  остаться  самимь  по  себЬ,  со- 
вершенно несоизм'1фимымъ  съ   установленными   ступенями 
европейской  1ерарх1и   государей.  Первые  московск1е  послы 
не  хотЬли    уступать  въ  чести   ни  Франции,    ни   Пспан1и. 
тогда    сильней шимъ  державамъ  Европы.    Въ   соборЬ  св. 
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Марка    и   1п.  ватикапскомъ  двори!.  они  претеидовалп  на 
первое  мЬсто;  въ   В1;1г1;  они  тре-'.окалп,  чтобы   императоръ 
11а.и1ач11ль    въ   ;кеп11Х11    дочери   московскаго  кня;1Я    своего 
наслЬдипка;   герцпги   »  маркграфы  были  для   него  слиш- 
комъ  ничтожными  ос(и')ами.  Самая  тонкая  государственная 
мудрость    ПС    могла    продиктовать    Ивану  бо.|1,с    ловкаго 
огв1.та,  ч1.мь  тотъ,  который  онъ  далъ  Иоппелю  въ  своемъ 
наивном!.    нев1,д1лпи    евронейскнхъ    отноикмий.    Лто  ты 
памъ  гов.орнлъ  о  королевств!;,  — отвЬчали  дипломаты  мо- 
ск(1ВСкаго    1;нязя   германскому    послу,  —  то    мы,   Г)0Ж1ею 
милосчлю,  государи  на  всей  :1емл1;  н:п1ачала,  отъ  первыхъ 
своихъ    прародителей,  а  ноставлен1е    им1,емъ  отъ    Бога, 
какъ    на1ни    прародители,    и    мы    просим  ь    Г.ога.  чтобы 
памь   и  дЬтямт.   иан1нмъ  всегда  даль  такт,  н  быть,  какъ 
мы  теперь  государи   на   свеей  земл  1.;  а  наставлен1я,  какъ 
прежде    мы  не    хотЬли   пи  отъ    кого,  такъ  и  теперь  пе 

хотпмъ". 

1огика     очевидно,    совсЬмъ   и;;м1;пила   г.   Милюкову. 
:'>ачЬмъ  ему  такъ  хочется,  чтобы  Иванъ  III  холонствовалъ 
п   унижался  передъ  „европейскою  1ерарх1ею  государей". 
1!ъ'    чемъ  тутъ    „невежество",   если   московски    государь 
0Т1ИЧН0    понималт,,    что    его  титул ь   гораздо    выню,  по- 
четн'Ье    н   не:!ависим1>е,   чЬмъ  тнтулъ  короля,   подручника 
императора?   Кго  отвЬтъ  былъ  н.>  только   „л.^вкимъ".  Ьъ 
немъ  оказалась  подлинная   ,точкая  государственная  муд- 
рость'   и    таже  нЬчто    больптее.   Ни   левантинцы,  ни  ооя 
11а1еологъ,   ни   римск1п   папа,  ни  германски!  императоръ 
пе  могли  подсказать  ему  такого  простого  п  яснаго  взгляда 
ш  значел1с  рус.:каго  самодержав1я.  :)тотъ  взглядъ  выросъ 
па  московской  почвЬ,  и  зиан1е  „евронейскнхъ  отношенш 
„„чего  пе   могло  бы  измЬнпть  въ  немъ.  Это  просто  вы- 
во  а.    изь    д'Ьиствительпаго    положения    веи^ей  и  русской 
истор1п.   Иванъ,  очевидно,  умЬлъ  думать  своею  головою 
и    пкавыя    рЬчи  германскаго  посла    не  могли  соить  его 
,,,  теку    Опт,  не  хотЬлъ    идти  по  неумной  въ  данномъ 
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случл!;  ур:а.зк'!>  :;апада  и  ска;'.;!.!'!,  сгос  г.п боко-ггкиьятсль- 
ное  русское  с.юр.о.  Сь  ч(М'п  ;»т(1  г.  Мп.покор/ь  коспгси  и 
дуется  на  русскаго  сам(>дери;ца  .;а  то,  чго  опь  но  по- 
ше.гь  въ  хвост!;  евроиейскг.х'в  тсудареп?  Чре;:м1".})т)сть 
холопства  пе  единственное  Д(Иг;|;;ат<чь{'тво  культурности 
по  птблонамъ  .:анада.  II  в(ч^  \нг|)о  .{адуматки-  и  хитро 
поставлеппое  г.  Мплюков.ымь  .;дан1е  о  н(*  русскомъ  пудто 
бы  корп'1;  })ус(Л{аго  самодер;кав1и  надаетъ  при  лтпхь  про- 
стыхъ  словах!.,  въ  полной  сознательности  которыхь  пе 
люжетъ   быть   пикаких'ь  сомп1.н1и. 

(/гремлеп1е  московскаго  правительства  об'ьединить  вс!. 
русск1и  .;емли  подъ  властью  московскаго  государи,  идея 
„папруссилма'',  какъ  1'оворить  г.  Милюковь,  тии;е  бьыо 
подсказано  и;;внЪ.  западными  дипломатами.  Но  д1;лали 
это  д1>Л(»  русск1е  люди  нослЬдовательно  и  примолинеино. 
„Иванъ  111  лю  д1;л()  ведешь  сь  упримои  пасто11чивостыо, 
поражав1пей  постор(И1нп\'ь  наб.под.чтелен  и  привед1пей  къ 
желанному  концу.  1>ь  14^):)  I'.  онъ  (|>ормально  принимает!, 
тптулъ,  подсказанный  историческими  прецедентами  и  осв!»- 
женнып  въ  памяти  дипломатами  паны  и  императора:  тп- 
тулъ ^государи  всея  Руси".  Па  нротестъ  литовскаго  зяти. 
державппи'о  подъ  собою  но.кииту  :)тои  „всея  1*усп".  мо- 
сковск1е  дипломаты  отв'1,чаютъ  уиа'  съ  уверенностью  и 
аппломбомъ,  которые  надолго  осгаютси  ихъ  прит1лег1еи. 
„Государь  пап1  ь  ничего  высокаго  не  нисагь  и  т1какой 
нов(Я'ти  пе  вставлггь.  Онъ  (пл>  начала  п])авый  ///иинснгн^о- 
юсцдарь  всея  1\уси,  ч1лгь  его  1>огъ  подаровалъ.  ь'акъ 
д^кдовъ  и  прад11Довъ".  И  но  мЬр!;  своихъ  ми})пыхъ  за- 
хватовъ  и  военных'ь  пр1обр1;тен1и,  Пванъ  III  нослЬдова- 
тельно принимаетъ  разь  принятую  точку  з])1л11я.  1)се, 
отнятое  V  .1итвь1.  — ,. напиг  вотчина".  „Да  и  пе  то  одно  — 
наша  вотчина,  что  пы1г1;  за  нами:  и  вся  русская  земля, 
Бож1ей  волей,  изъ  старины  отъ  на1нихъ  прародителе11 — 
напт  вотчина'",  —  не  з.абыр.аютъ  прибавлять  всякШ  разъ 
москвичи,  оа  годъ   до   смерти   Ивана  (1504)  лтотъ  тезисъ 
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разь'.пг.ается    ет»'    опрсдЬленвЬе.     ,. Р)Ся   русская    земля 
1ы*лп,   и   (люлспскъ.    и   пныг   города  —  отъ   пашихъ   пра- 
родителей    наи1а   вотчина,   и   <пгъ   бы   (король)    намъ   рус- 
ской  ;;емли   веги  —  [иева.   Смоленска    и    пни.! г,   тршкшъ.., 
поступился".  ^)та   глухая  ссьпка  на  „инь1е"  города  даетъ 
во;5можност1>   постоянно    раснпфять  требовап1и:    такъ.  въ 
1517    г..     уже    при     1>аспл1и     111.    встр1^чаемъ   формулу: 
^{\о\\ъ/  Иплп,и:г.^    ВитгСниГ    и    опять-таки     .иные   го- 
рода".   На    самаго   хладнокровнаго    читателя   сухихъ   по- 
сольскихъ  допесени!   лтотъ    тяжелый.   ра,пг1.ренныи   шагъ 
московскаго  .каменпаго  гостя"  сппсобеиъ  произвести  впе- 
чатл1;п1е   какого-то  давян^аго  коп1ма1)а". 

Какой,    однако,    г.   Милюковъ    н(^рвныи.    Съ    такими 
нервами  1л^  только   писать,  по  и  читат1>  истор11о   не.1ьзя.— 
истор1Ю  любого   изъ  суи1,ествуюи1ихъ   европейскихъ   наро- 
довъ.  Дал;е  п1Кольники  ;;наютъ,  что  въ  истор1и  есть  темпыя, 
кровавыя   страницы,    для   чтен1я  которыхъ  нужны   нервы. 
Но    удивительно,     что  г1  страницы,    которыя     приводятъ 
г     М'илюкова   въ  такой  ужасъ  и   паиолняютъ  его   сердце 
чувствомъ    какой-то   ненависти,   ничего  темнаго   и  возму- 
тительпаго   въ  себЬ   не  заключаютъ.  :)то  блестяпия  стра- 
ницы   роста  русскаго   самосозпан1я   и   русскаго    государ- 
ства   Онъ   и   сердится-то    собственно  на   то,    что    подни- 
ма1ась   Москва,  а  не  Литовское  княжество,  что  выиграли 
дипломатическую    игру    московск1е    госуда|)И,    а    пе   ихъ 
противники.  Гшлобы  полъ-б'1,ды,  если  бы  событит  русск(Н1 
пстор1и  г.  Милюковъ   воснринималъ  сердцемъ  только  ино- 
земца  сторонняго.  но  безпристрастнаг(1  наблюдателя  исто- 
рической  жизни.  Но  б'кта  въ  томъ.  что  онъ  озлобленный 
и     пристрастный     стороппикъ    историческихъ     недруговъ 
Росс1и      для    к(п-о1)аго    оскорбительны   и   обидны     усп^Ьхп 
русскаго   парода.   И   его  пристрастное    негодован1е  дохо- 
1ИП-    10  оз,лоблепной   ненависти. 

Теперь    у   насъ   XX   в.    Торжествуетъ    общественная 
эволюц1я.    :^акусивъ  удила,   мчится,  роняя   пЬпу,    „теор1Я 
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совремеппаго  ирогресса".  Общественные  идеалы  опредЬ- 
ляютси  „потребностями  б\ д\ п1аго'* .  А  политика,  какь 
была  политикой,  такъ  политикой  и  осталас!..  1М;мецк1п 
„каменный  гость"  тяжелымъ  и  ра:5М'крен1п.1мъ  шагомъ 
движется  пасЬ  ()81еп.  Ан1\пйск1и  „каменный  гость"  т1мъ 
же  шагомъ  и  сь  тою  же  ра;^м'14)енн()стыо  движется  на 
Инд110,  па  Китай,  па  Кгипетъ,  на  буров'ь  и  на  ту;^ем- 
цевъ  черпаго  материка.  До  какой  степени  долженъ  отя- 
желеть „давяпцй  коп1маръ''  г.  Милюксп^а!  Л  что  вынесли 
его  утонченные  и  чувствительные  нервы  при  послЬднемъ 
сербскомъ  переворот!.?  Л  в'11Д1>  :по  тоже  „гордое"  дЬло 
гордаго   XX   в.! 

Все  это  дутыя  и  лукаг.ыи  чувства.  „М1;ра  веиимг', 
обязательная  для  историка,  ;;абыта  ради  цкш  холодпаго 
п  разсчетлиьаго  пам(|)летиста.  ИсторическоГ!  правды  тутъ 
п'Ьъ,  ибо  слипшом'ь  обижшил  тенденп,1о.и1ыя  страсти 
„  идейной   уб'1;я{ден1и)сти " . 

Мы  уже  говорили,  чго  г.  Милюковъ  по  принципу 
меп'Ье  суи1,ествеппое  предиочитаетъ  бол1;е  суп1,ествепному. 
Онъ  и  зд'Ьсь  в'Ьренъ  своему  принципу.  Московское  са- 
модери;ав1е  со;;давалось  не  съ  голоса  :;апада,  не  по  ука;пг1; 
пришлыхъ  и  заЬжих'ь  инооемцевъ.  Льстивыя  и  искатель- 
11  ыя  р'1;чи  ВСЯКИХ!,  леваптиицев'ь — это  чул:ая  капля  въ 
русскомъ  морЪ.  Бъ  государствепномъ  стро1;  и  въ  поли- 
тике отраи:алась  русская  я:и:п1ь  и  дЬйствительпость,  а 
зарубежные  „идеологи"  только  портили  дЬю  своими  ле- 
гендами и  теор1ями.  Въ  простыхь  и  точныхъ  словахъ 
московскихъ  Д'1>льцовъ  г.  Милюковъ  видитъ  „наивное  не- 
в'ед'Ьн1е"  европейскихъ  отпопкмпй,  даже  „невежество". 
А  это  была  только  полная  ясность  самосоз11а1Пя  и  „тон- 
кая политическая  мудрость".  На  что  же  собственно  сер- 
дится и  негодуетъ  г.  Милюковъ,  если  московск1е  люди 
хотели   жить  по  своей   правде   и   по  своей   совести? 

Это  в'1фпо,  что  „идеолог1я*'  московскаго  самодержав1я, 
особенно    по    (1)ормуламъ     заЬзжихъ    льстецовъ,   научной 
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К[)итики    ие  выде})яи1ваетъ.   По   в1.дь  это  были    Х\  ,   Х\  I 
и   ХМ1   вв.!    Если   и  въ  XX   в.   д1>ло  исторической  кри- 
тики  стоитъ  такъ   странно   и   ненаучно,   какъ  оно  стоитъ 
въ    .()че1)кахь"    г.   Милюкова,— чего  же  требовать  съ  мо- 
сковскихъ иосол1>скихъ  дьяковъ,   хотя   они     смотрТ.ли    на 
д'Г.ла  бол'Ье  трезво  и   вдумчиво,  чЬмъ    „идеологи"    XX  в.? 
„Идеолог1я"    сама  по  себе,  конечно,   пустяки.  Это  дымъ 
и   туманъ,   пока  она   не   имеетъ   иодъ  собою   реальной     и 
(|.актическои   почвы.   А   въ   Москв1>  почва  была   и   не  для 
такой   еи;е    „идеолог1и".   Московск1е  государи  Г>ы.и(  госу- 
дарями   .всея   Гуси".  :)го    право    получили    „изначала'', 
отъ  своихъ  прарод1Ггелеи   и   въ    конц1>    концовъ    собрали 
иъ  своихъ   рукахъ  всю   русскую  :н'млю,   что,  конечно,  хо- 
роню.  Охота  г.   Милюкову   полемизировать  съ    левантин- 
цами,—греками   и   итальянцами,  съ  послами   папы   и  им- 
„^зратора,  —  когда    не    они,     конечно,     строили    русскую 
землю   и   создавали   устойчивую,   пшрокую   и   снлоп1ь  рус- 
скую  п})ограмму   русской  политики! 

Плохъ  и  „нев-ежественъ"  былъ  Иианъ  III,  который 
не  поп1елъ  па  поклон ь  къ  папе  и  императору,  не  уни- 
зился до  того,  чтобы  выклянчивать  отъ  нихъ  королевск1п 
титулъ  Но  еию  плоше  и  еи^е  нев'е;кестве1игее,  по  суду 
г  Ми.^юкова,  былъ  Нванъ  IV,  который  очень  у жъ  свы- 
сока смотр'елъ  па  европейскихъ  королей  и  государей. 

1]ь  1547  г.,— говоритъ  г.  Милюковъ,— Нванъ  1  ров- 
ный "торжественно  венчался  на  царство  и  принялъ  офи- 
щально  царск1й  титулъ;  въ  1652  г.  посп1^лъ  и  тотъ 
царсый  тропъ,  которымъ  давалась  мысли  о  визаптшскомъ 
преемстве  власти  0(1и1щальнаи  санкцш.  Въ  1э61  г. 
Нванъ  добился  и  формальнаго  признан1я  легенды  со  сто- 
роны константинопольскаго  патр1арха.  Правда,  для  этого 
пришлось  немноя;ко  подскоблить  греческую  грамоту,  со- 
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державшую  въ  себ1;  соисЬмъ  не  то,  что  ну.кпо  оыло 
царю  от'ь  11атр1арха;  какъ  61.1  то  пи  пыло.  д1.ло  пыло 
ед1иапо,  и  московское  праиптельстио  могло  то|);к1Ч*ти(что 
выступить    со    своими   пр(^теп;пями    пе])едъ   ипос! рапными 

державами. 

.,1)ги  ир(^т(М1:51и,  ира!5да.  н(»  ('ра;;у  ио.пчили  п|)и:и1ан]е. 
Нато[)1Г1  (мце  въ  1Г)>^1  г.  соиТ.туеть  Ивану  „не  тв.ердит!» 
басень  с1^оихъ  па\а[)е1Г*  про  Пруса  и  про  Лвгусга-ке- 
саря,  как'ь  про  своихъ  „сродниковь''.  Но  Ивань  въ  долгу 
не  оста(  тси  и  нооЬдоноснп  ()пров(*{)гаеть  С()мн1л11и  своего 
соперника  нрослллмь  с<)(и';ражеп1(^м  ь:  „коли  у;кь  Пруса 
иа  св1-.т1;  не  было,  — пусть  ('т('(|»ат,-король  памь  обьис- 
питъ,  откуда  ;ке  в;п1лась  прусская  .:{\м1иУ''  1>ь  (л?о|<. 
очередь  онъ  и  самь  во;;бужд;им"ь  сомп1.П1е:  при  гакомь 
ва7Кпомъ  происхои;ден1и  мои^еть  ли  очъ.  не  терии  до- 
стоинства, сноситься,  как'ь  ра]и1Ь1й  сь  |)авпымь,  сч.  чоло- 
вЬкомъ,  не  И)тъ  государскаго  приро;кеп1и.  а  01  I  рыпар- 
скаго  чипа",  каковъ  Г)атор1и?  О  пп'.сдскомь  королЬ  Пвапь 
еп1,е  бол'];е  ни.чкаго  мнГлпи:  тоть  прямо  ^му;кичьяго  ])ода". 
Получивъ  грамоту  ,. ипд1л1ской  .;смли  государи",  моског.- 
ск1н  царь  былъ  поставленъ  вь  ь'раипее  ;;атрудпен1(^:  па- 
зыват!»  ли  его  братомъ  1гь  (Л'.оемъ  от1гЬг1>У  Р)Ъ  1:опц1; 
КОНЦОВ!,  оп'ь  р1лнилъ  .,0  братст1г|1  к'1>  нему  ПС  писагь", 
такъ  какь  неи;;в'1к'тпо, —  „госуд;1р1>  ли  опт  и; и  п})ост()п 
урядпикъ" .  На  я.плк!;  москов(л:ой  политической  теор1и 
это  значило:  ^неограниченный  опь  1осударь  и.т  копсгп- 
туц1оннып".  Конституц1онную  мопарх1Ю  вь  Мо(  1{В'1;  ста- 
вили чре;шычаппо  пи:;ко.  „Мы  думали,  — писал  ь  Гролт.пД 
англ1йской  королев!,  Ели;^авет'Ь,  —  что  ты  па  своем!,  го- 
сударств!; государыня  и  сама  влад1'.ен1ь,  а  у  тебя  люди 
влад'Ьютъ,  — и  не  токмо  люди,  а  му;кпки  торговые...  а 
ты  пребываепп,  вь  дЬвическомъ  чи1г!;,  какъ  (Ч'ть  попыая 
д'Ьвица".  Такъ  же  пре;фительно  относился  Гро;п1ый  и  къ 
„убогой"  власти  нольскаго  короля.  ,,  Гы  носа;кенный  го- 
сударь,  а     не    вотчинный,— писали     московск1е    государи 
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(лиисмунп -Августу. — какъ  тебя  ;^ахот'Ьли  паны  твои. 
'1акь  теб1.  в.ь  жалованье  государство  и  дали:  ты  въ  себ1> 
и  сам  ь  не'  волепь,  какь  я:е  теб'1>  оыть  вольными,  въ  своемъ 
1ос\  дарсгвЬ.''" 

II дъ  таьь  и  брыз;кстъ  ИоЪ-подь  пера  поваго  Курбскаго. 


II  'очич  1.,  у.плбиекк   и   снова 
И   «'Нога  ()гбъ  отдыха  тткч  > . 
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По...  сила  сарка.ша  н})опала.  Правда,  препирательства 
о  Прус!>  и  Август!,  комичны,  п*)  тепг})ь  ясно,  для  чего 
оыли  Нужны  всЬ  эти  анекдоты.  кото|)ые  отнюдь  не  объ- 
ясняють  сунмюсти  д!>ла.  Псточпикь  .;лости  и  негодован1я 
г.  Милюкова  открыть:  „копст1ггуи1онпую  мопарх1ю  въ 
МосквЬ  ставили  чрелвыча11по  пи.;ко\  Ну,  и;;ъ-ла  одного 
:ггого.  пожалуй,  и  не  стоило  такъ  злобствовать  па  самый 
фактъ  суии'ств.оватя   русской  исто1)1и   п   |)усскаго  народа. 

Г.  Милюк  »г>'ь  ти1,етно  пытается  дока;и1ть  ту  мысль, 
что  русское  самодержав1е  припыо  на  Русь  со  стор1Н1Ы, 
и.гь  .;а  1)убежа.  хотя  и.;ъ  ег(»  и;е  и.;ложеп1я  ясно,  что 
ничего  подобнаго  па  ;;апад1;  не  было.  :)ападъ  не  могъ 
д1.л1ггься  съ  Русью  т'Ьмъ,  чего  у  него  самого  не  было. 
П  недаромъ  самъ  г.  Милюков ь  такъ  волнуется  и  киия- 
тится^  иоь-аа  того,   что   па   Руси   оьыо  то,   чего    не    было 

на  ;]ападЬ. 

Иь  смутное  время  между  русскими  и  поляками  бы- 
вали  политическ1е  рамгово1)Ы. 

^Соединитесь  сь   нами,  — говорили   по.шки,— и  у  васъ 

тоже  будетъ   свооода\ 

^;амъ  дорога  вапш  свобода,— отв1,чали  имъ  на  это 
русскк'  -а  намъ  напш  неволя.  >'  васъ  не  вольность,  а 
своево.ие:  (лыьпыи  граб1ггь  слабаго,  можетъ  отпять  у 
исчо  имЪп1е  и  самую  жизнь,  а  найти  па  него  судъ  по 
ваншмъ  законамъ  трудно:  дкю  можетъ  затянуться  на 
цЬл1.1е    годы.    Съ    иного   и   ничего  не  возьмешь.    А    иасъ, 
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нт}1)0тивь^  самый  .таитыи  поярнип  не  в.тсикнъ  ()би<)}ьть 
по(\пь<)нни)  иростоиии/ина:  по  первой  ша.ккЪь  пл})},  тво- 
рншг.  С11(Ь>  п  рисправц.  А  если  самъ  царь  погтуиитъ  пе- 
праиосудио.  его  ноля.  Отъ  царя  легче  спеетп  пппду,  чЬмъ 
отъ   своего  брата:   на  то  о1п.   напгь  обпйи   иладыка^ 

Иъ  иелпкое  1;едоумГ>111е  11|)11нодить  .пи  простыя  русск1я 
р'Ьчи  г.  Милюкова.  0[п.  не  в1;ритъ  искренности  :ггихъ 
р'Ьчен:  лто  говорится  ,и;;ъ  патр10тиима%  ибо  русская  д1.й- 
€твительп()сть  не  соотвГ.гствовала  :)тому  русскому  идеалу. 
Въ  конц'1;  концовъ  онъ  снисходительно  донускастъ,  что 
„идеалъ  нропикъ-таки  въ  со;и1ан1е  оп1цества".  Но  -.ач1>мъ 
идеалу  ^проникать"  въ  то  со:и1ан1е,  имъ  котораго  онъ  и 
Бьпиелъ?  Онъ  б1ллъ  въ  :пч)мъ  со;и1ан1И  отъ  моско1-скихъ 
прародителей  вплоть  до  той  минуты,  когда  говорились 
эти  р'Ьчи.  А  :гги  р1.чи  говорились  тогда,  когда  московскге 
люди  были  „беигосударньГ',  т.- е.  говорили  не  и:;ъ-нодъ 
палки  и  не  страха  ради  1уде11ска,  и  имЬли  вс1;  основан1Я 
поддакивать    „своеволыплмъ'*    и(»лякамъ.    тогда    гос[1ода>гъ 

110Л0ЖеН1Я. 

Какова  бы  ни  была  „дЬйстыггельность".  „ идеал т 
отъ  этого  ничего  не  теряетъ,  II  немного  нужно  было 
московскимъ  людямъ  „идеологии",  чтобы  польск1и  идеалъ 
ценить  не  по  словамъ,  а  по  дЬлу.  Ксли  бы  ])усск1е  люди 
усвоили  себЪ  потьск!!!  идеалъ,  1Ч)сс1ю  посгигла  бы  та  л:е 
судьба,  что  и  Польшу.  А  это  съ  обычной  точки  ;ф'1-.и1Я 
едва  ли  было  бы  ^хороню",  по  крайней  мГ.р!..  съ  рус- 
ской точки   .5р1ипя. 

Такъ  вотъ  что  было  такь  плохо  въ  пропмомъ,  что 
д'кшло   и  д'Ьлаетъ   необходимымъ    ра::рывъ  съ   проимымъ! 

МИ. 

А  не  было  ли  въ  этомъ  „проптломъ"  чего-нибудь 
хорошаго,— хоро1паго,  конечно,  съ  точки  ир1;н1я  г.  Ми- 
люкова? До  второй  половины  Х\*111  в.  почти  ничего  не 
6ил()  —    почти",   потому   что   кое-как1е   пустяки  были. 
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Р)Ъ  XI \*  и  Х\*  вв.  „въ  иаиб(\г1.е  культурпыхъ  обла- 
стях!,**, Псков Ь.  Новгород!;  и  К1(чг1;,  появилось  ^рели- 
г1();{ное  вольнодумство'',  —  можеть  бьггь,  подъ  вл1ян1емъ 
со.ппскихь  и  болгарскихъ  еретиковъ-евреевъ  ХП*  в., 
\чеп1е  котп])1лх'ь  состояло  „въ  неп1)и;п1ан1и  божествен- 
наго  происхожден1я  (льясителя  оть  Мар1и  Д1лил,  въ  от- 
рицан1и  иконь,  въ  Н1чи)читан1я  святыхъ  и  моиим!,  въ  не- 
при;;нан1и    !'1скресен1я   мертвыхь'*. 

Курбсчпи  покину. гь  „неблагодар!1<к'.  варварское,  не- 
достойное ученых  I.  люде1Г  отечество,  потому  что  тамъ 
при  цлрЬ  не  бы.ю  ^и;;брапной  рады",  а  ца|)ь  „долже1гь 
искать  добраго.  поле.:наго  совЬта  не  только  у  сов1;тни- 
ковъ,    но   и    у   вс«м!а|)одтлхъ   челов1лгь' . 

Моско1!сьл('  ьипстп! ллионалисты  Х\'1  в.**  вь  „ЬесЬд'Ь 
1?алаамсь-ихь  чудотворцег.ь".  Серг1я  и  Ге})ма1П1.  говорит, 
что  царь  доля;енъ  „сь  }1адостью,  бе;;ь  ылсокоумной  гор- 
дости, сь  христ(.1п»добпо11  сми])енноп  мудростью  в(».-;двиг- 
нуть  оть  1^,с1.хь  Г})ади!п.  своихъ  и  о1ь  у1;.;довъ  городовъ 
т'Г.х  ь  и  бе.]преста1Г::<»  держать  при  себ1;  нпг.|дио  ото  всЬхъ 
м1>ръ  г.сякихъ  ль'дси  11  на  всякъ  д«чп,  ихъ  доб})'Ь  раз- 
спросить  ца})ю  самому  о  всегодпем  ь  посту,  и  о  каян1и 
всег<»  м1ра,  и  про  всяко  д1кГ')  м1ра  сего**.  Правда,  это 
како11-то  парламент!,  всенароднаго  покаян1я  и  исп(нг]здан1я 
гр1.ховъ,  но  П1)п  я:елан1и  и  въ  пемъ  моиию  усмотреть 
что-то   почти   конст1ггуц1опное. 

Но,  когда  миновало  смутное  в])емя.  а  сь  нимъ  мино- 
ва.гь  „первый  иарокси;;мъ  нац1ональнаго  самосознан1я" , 
на  исход!,  московской  ночи  зажглась  яркая  предутре1П1ЯЯ 
звезда,  сгЛ.тоностли  .1юцп(|и»ръ,  мистическая  Денница. 
Это,  кон<*чяо,  Ш.мецкая  Слобода,  —  „больньчя  благо- 
\  строенная     ко.1о!Пя,     ма.1еньк1и     оазисъ     Европы     среди 

КуЛЬТурН(Н1     ПуСТ1ЛНИ". 

Съ   благороднымъ  девп;юмъ:    „всяк1й    край    для    см^Ь 
лаго  — родина,  какъ  рыб1>  — море".— „не  гоняясь  за  мно- 
гимъ,   эти  люди   несли   въ   чужую  имъ  страну  свой  трудъ 
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II  знтхе  и  честно  дклали  свое  маленькое  д1>ло.  Для  рус- 
ской культуры,  внрочемъ,  на  иервыхъ  порахъ  всяк1е  эле- 
менты—шарлатаны и  честные  трулхеники— были  полезны  \ 
При  извЬстной  точк'Ь  ;;р'1>1пя  на  русскою  культуру, 
надо  думать,    что   Н1арлата11ы   были   даже   поле.игЬе,  чЬмъ 

честные  труженики. 

Плохо  жилось  шарлатанамъ  и  т[)уженикамъ--н1;мец- 
кимъ  культуртрегерамъ  въ  варварской  и  дикой  Московш. 
:)аглянувшаго  въ  церковь  иностранца  выгалкивали  вь 
шею  и  подметали  :;а  нимъ  ноль;  въ  этомъ  случа!;  ту1)ки 
обращаются  либеральнее  съ  гяурами".  И  г.  Мплюковъ 
выкопалъ  откуда-то  крог.одилов!.!  слезы  этихъ  невинныхъ 
мучениковъ,   жалобный     „П1ачъ\    сочиненньш   насторомъ 

Беромъ  въ   К)  10   г. 

„олокозненшле  враги'*  ^мечтаи-гь  изъ  страт.!  род- 
ной 1;?)  насъ  истребить  безслЬдно%  жалуется  насторь  на 
русскихъ. 

Не  ('гоио])И1  ьел   ним  1.  иикик"  !>; 
Л'о  скажу  п.   1ак1,  то  эдшп-, 
'    11  наем,  ла',  61.  и11.]хъ,  иьдурак-ахь 
Осгапитъ  напоследок  ь. 
Какъ  ИИ  гга1)аи(')!,  ни  тру,1псь, 
Хогь   гы  дли  ппчь  плъ  ко;1;и  л|-..о., 
1111ч!.М1.  ие  угодить  имь. 

Пасторъ.  который  въ  православной  Л1оскв'11  неведомо 
для  кого  л'1;зъ  и;;ъ  кожи,  находилъ,  что  /гяжелъ  намъ 
Барварск1й   .Мол()\ъ%  и   молитвенно   в;;ывагь: 

Будь  иам1.  'Гы  ИГТ11НИЫ11  Панин  ь: 
Среди  смТ.юшнхси   раииииь 
11остав(.  земли  и Ьмсю^си. 

Зач'Ьмъ  же  они  покидали  :)ги  см1ио1ц1яся  равнины? 
И   правда  ли,   что   и   у   иихъ  была  родина? 

Но,  нрив1>тствуя  молодую  зарю  на  порог!;  Х\'П1  в., 
Милюковъ  роияетъ  одно  удивительное  слово.  „При^мо- 
скоБСКомъ    чин'Ь    жизни,  — говоритъ  онъ,~'Какь   ни   оылъ 
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онъ  нлохъ  и  низменъ  самъ  по  себЬ,  все-таки  были  веи;и, 
кото[)ыя  д'Ьлать  было  обязательно,  и  были  веиц!,  которыхъ 
д1,лат1>  было  иаьзл.  Теперь  такихъ  веш,ей  не  оставалось. 
1)Се  было  можно  и  ничто  не  было  обязательно,  кром'Ь 
очередиаго  приказан1я   реформато|»а'* . 

Но  раз>и'1,  не  вь  отомъ  шичто  была  суииюсть  ре- 
(|)ормы  и  поздн'1и1И1ей  оби1,ественпо11  :)волюц1п?  Разв'Ь  дру- 
гимъ  путем!,  можно  бь1ло  бы  дойти  до  того  умоначерта- 
Н1Я,  что  ,,сеи  св'Ьтъ  самъ  о  себ1,  стоитъ,  1г};с*ть  у  пего 
ни  создателя,  ни  }'> ладГ.теля,  но  мы  сами  собою  и  вс'1>мъ 
св'Ьтомъ   влад'1;емъ?'' 

Какъ  1'>се  ;гго  пи  хор(ипо  и  ни  возвьипеппо,  очень 
.,к])итическая  иптеллиг(Ч1тная  традиц!;!"  началась  только 
со  второй  половины  Х\'1П  стол!.т1и.  ^)Д'}>СI)  у;ке  такъ 
много  хороп1аг(),  что  мы  г,ыпу:кдепы  (И  |)аничиться  только 
лучишмъ,  чтобы  подчеркнуть  „обитое  гвеппые  идеалы" 
г.    Милюкова. 

На  первомъ  мЪст!,,  конечно,  1]ольтеръ  и  его  держав- 
ная  ученица. 

„1>ольтерьяпство  —  :гго  былъ  тепе|)ь  боевой  кличъ, 
озпачавппП  борьбу  и  торжество  свободной  мысли  противъ 
государственной  церкви,  противъ  мн^мы,  заиипцаемой 
силами   инквиз-ици!   и   1е;;уитизма". 

Догмы  русской  церкви  не  заицпцдлись  силами  инкви- 
зиц1и  и  1езуитизма  Поэтому,  казалось  бы,  что  такой 
„боево!!  кличъ"  отнюдь  не  для  Росс1и.  Но  времена 
11вана  Н1  и  Ивана  IV,  когда  передъ  западомъ  не  хо- 
лопствовали,  остались  далеко  позади.  Идти  по  слЬдамъ 
;;апада  надо  было  даже  въ  томъ  с.1уча'1..  когда  въ  Росс1и 
не  было  гЬхъ  историческихъ  течен1й  и  явлен1й,  которыя 
заставили  Франц1ю  на  исходе  \\'Н1  вЬка  испустить 
громк1й    „боевой  кличъ''. 

:)то  былъ  „в1,1Сок1й''  смыслъ  вольтерьянтства.  Екате- 
рина продолжала  понимать  „вольтерьянство"  въ  бол'Ье 
узкомъ   и   низменпомъ    смысл!;    эпохи  своего  детства:   въ 
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смысл'Ь    иобЬды     „здраваго   смысла"    надъ   „суев1>1)1('мъ% 
въ  смысл!;    легкой    чистки    человЬческихъ  моаговъ,  а  не 
упорной   борьбы  за  рсформц   чсловтческнх7>   учронФшп  и 
вщювтпа.    :)то    была     полная    свобода  оть   какой   пм   то 
пи  было  доктрины,   отожествляемой    съ     „педантством !.% 
а  вовсе  не  110дчинен1е  какой-нибудь  передовой   доктрин!.   . 
Локтрина  Вольтера,   гистемо  его  в;>глядовъ  не  даюгь 
ему'мЪста  С1)еди   р-еликихъ   умовъ   человечества.  Кго  „во- 
-1„ц1е"_не  велич1е   мыслителя   и   .|н1лософа.   Оиь  стоял  ь 
па  слип1Комъ   реалын)!!   почв!;,    имкгь  дкю  ст.   неноеред- 
ствеппыми   и   време11ными   явлен1ями  обиюственнои  яиь^ни, 
чтобы  дать    пшрокоо     и    ;и1Конченное    м1рово;^;р1л11е.    Не 
надо  быть  больитмъ    (1н1лосо(1и)мъ,     чт.)бы    прово/лласить 
упорную  борьбу  ;>.а  реформу   чглов}ьт:ких7.    учреждеши 
и    в!фова1ПЙ".   Вь  лтой  (формул!;    таится    лерно    русской 
интеллигенгии   и  русскаго  сектантства.    Все    человеческое 
имъ   чуждо,    ибо  они   чада   Г)Ояпи. 

Вольте1)ъ  и  лнциклонедисты  занялись  основательной 
„чисткой  человЬческихъ  мо;;говъ\  Они  стояли  на  (1)ран- 
цузской  иочвЬ  и  готовили  револю1и10.  Екатерина  им1;ла 
въ  виду  только  , легкую"  чистку.  По  таково  уже  свой- 
ство русскихъ  интеллигептныхъ  „человЬческихъ  мо;;говъ\ 
что  въ  пихъ  и  отъ  нихъ  Н0СЛ1;  самой  легкой  чистки  ни- 
чего пе  остаегея.  Ниже  Екатерины  стояли  длинные  ряды 
„вольтерьянцевъ^  которые  вольтерьянство^  понимали  въ 
еще  бол'1зе  „узкомъ  и  низмепномъ  смысл!.".  Вотъ  :)то-то 
низменное,  а  'не  высокое,  если  такое  было,  вольте11ЬЯНство 
и  вошло  первымь  звеномъ  въ  ц!л1ь  , критической  интел- 
лигентной традиц1и". 

На  примере  Екатерины  и  :1ниикло11едистовь  уясняется 
сущность  различ1я   между   высокимъ   и    низменнымь   воль- 

терьянсгвомъ. 

^]ъ  начал!;  дарствован1Я,  — говоритъ  г.  Милюковъ,  - 

Екатерина  поняла-было  серьезно  свою  роль  вольтерьянки 

по  отпошен1ю    къ    русскому  духовенству.   Въ    1767   году 
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Мелисспно     иредставплъ    синоду,    въ     качеств-Ь     оберъ- 
прокурора,    „пункты",    долженствовавш1е    служить  руко- 
водствомъ  при  составлен1и    деиутатскаго    наказа  отъ  си- 
пода.    Въ  пунктахъ  ука:;ывалось.   что  синодальные   члены 
могли   бы   предложить  въ  паказЬ:  ра:ф1>п1ить    раскольни- 
камъ   публично  совершать  богослужен1е,  ослабить    и    со- 
кратить православные  посты,  очистить  церковь  отъ    .суе- 
в'Ьр1я"    и   вс'!;хъ    „притворныхъ    чудесъ",     пе    носить    по 
домамъ    иконы,    отмЬшггь    липлпе    праздники  и  убатиъ 
что-нибудь    пзъ     .продоляштелыплхъ    церковныхъ     обря- 
довъ",  установить  чтен1е  краткихъ  молитвъ  съ  поучеп1емъ 
вместо    всенои1,иь1хъ    и    вечереиь,    до;5волить  еписконамъ 
жениться,  а  1и'!'.мъ  вообще  духовиымъ  носить  бол1;е  при- 
лично(^  платье;  смягчить  правила  о  1)а.;вод!;,   о  запрещен!» 
браковъ  ме;кду  1)0дственниками   и  о  бракахъ  съ  иновер- 
цами;   отм!;нить    обычай    поминоиен1я   усоншихъ.   Синодъ 
предпочел'ь  отмолчаться   отъ  ;ггихъ  странныхъ  предложе- 
п1й  и   Екатерина  не  настаивала". 

одЬсь,  очевидно,  вольтерьяпст{5о  было  понято  серьезно, 
въ  СМЫСЛ'!;  „реформы  челов!;ческихъ  учрежден1й  и  вЬро- 
вап1и".  Но  скоро  оно  опять  было  понято  только  въ 
„пизменпомъ''    смысл!;. 

Дгогда  Вольте1)ъ  намекалъ  ей,  что  недурно  бы  было 
вывести  и;:ъ  уиотре''лен]я  ц!.лован1е  руки  духовиымъ  ли- 
цамъ,  она  съ  насмЬшливой  ирои1ей  предлагала  ему  пре- 
доставить гпч)  д1;ло  времени.  Таинство  мо;кно  было  сделать 
предметомъ  интимной  шутки,  но  никакъ  нельзя  было 
касаться  церковнаго  обычая". 

Но  „чел()в1;ческ1е  мо;]ги''  чисткЬ  пе  поддавались.  Воль- 
терьянство и  высокое,  и  ни.;менное  было  пе  по  плечу 
русской  ,,пнтеллигенц1и".  Слипткомъ  близки  еще  были 
воспомипап1я  вЬры.  Самые  талантливые  \\  образованные 
люди.  сд'Ьлавъ  неудачный  опытъ  полной  реформы  своихъ 
в1;ровап1й,  убеждались,  что  изъ  этого  у  нихъ  ничего  не 
выходитъ.  До  полпаго  нев'1;р1я  они  еще  пе  доросли.  Тогда 
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на  помощь  имъ  явилось  масонство,  которое  стояло  на 
полдороге  между  в'Ьрою  и  нев-Ьртемъ. 

„Для  нашего  времени, — говорить  г.  Милюковъ, — 
масонство  кажется  обыкновенно  чЬмъ-то  далекимъ,  чу- 
ждымъ,  немножко  страннымъ  и  смГлннымъ".  Но  „;пю  со- 
вс'Ьмъ  неправильно",  когда  „.1;и'лЬдователи  часто  стара- 
ются умалить  значен1е  масопскаго  элемента  въ  })аоВит1и 
д-Ьятельнаго  идеализма  передовой  И1ггеллигенц1и". 

До  какихъ  же  „вышнихъ  градусовъ"  ^дтгте.имаю 
идеализма"    поднималось  русское  масонство? 

Центральная  идея  масонов'1>,  какъ  и  духовнаго  хри- 
ст1анства. — говори гъ  г.  Милюковъ,  —  есть  „моральное  пе- 
рерождеи1е",  въ  противоположность  идеямъ  (|»ран11,у.>скихъ 
„философовъ"  о  пе})еролгД1ЧП11  людсч!  путемъ  ра1иоиа.1ь- 
наго  законодательства.  Вм']>сто  6ор1д1ы  ол  ре(|»о})му  ма- 
сонство ставило  человеку  задачу  внут1)енняго  самоиознап1я 
И  работы  падъ  самимъ  собой.  Изъ  этой  основной  идеи 
выводилось  все  согиальное  учен1е  масонства.  Нель;;я 
сказать,  чтобы  оно  было,  однако,  слпп1К0мъ  узко  или 
индивидуалистично,  чтобы  оно  ставило  человеку  одн1; 
только  личныя  ц1зли.  По  н'1;сколько  болЬе  позднему  оире- 
д4лен1Ю  одного  опытиаго  масона  „масонство  видить  во 
вс'1^хъ  людяхъ  братьевъ.  которымь  оно  отк[)ываетъ  свой 
храмъ,  чтобы  освободить  ихь  отъ  предразсудковъ  ихъ 
родины  и  религ1озныхъ  заблуждеи1й  ихъ  предковъ^  по- 
буждая людей  къ  взаимной  любви  и  помои1,и.  ^)но  ни- 
кого не  ненавидитъ  и  не  иреслЬдуетъ,  и  цЬль  его  можно 
опред^Ьлить  такъ:  изгонять  между  людьми  предразсудки 
кастъ,  условныхъ  различ1Й  происхояиентя,  мн'Ьн111  и  иа- 
щональностей,  уничтожить  фанатизм'],  и  суев'1>р1я.  иско- 
ренить мел;дународныя  вражды  и  б'1;дств1я  войны;  по- 
средствомъ  свободнаго  и  мирнаго  прогресса  достигнут), 
закр^плен1я  в'Ьчнаго  и  всеоби1,аго  права,  на  оспован1и 
котораго  челов'Ькъ  призванъ  къ  свободному  и  полному 
развит1ю  вс'Ьхъ   своихъ    способностей;    споси'Ьп1ествовать 
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вс1-,мп  силами  общему  благу  и  сдЬлать  такимъ  образомъ 
изъ  всего  челов'Ьческаго  рода  одно  семейство  братьевъ, 
связ.анныхъ  узами  любви,   познан1й   и  труда ^. 

Р)Ъ  этомь  опред'1;лен1и  „оиытнаго"  масона  г.  Милю- 
ковъ видитъ  „возвышенное  поппман1е"  масонства.  Въ  из- 
в'Ьстномъ  смысл'Ь  это  опред'Ьле1П('  космополитизма  вообще, 
съ  т'Ьмъ  только  небольшимъ  })а;лич1емъ,  что  здЬсь  въ 
бл'Ьдной  и  без(|)орменной  <()ИК1и11  будто  бы  сохраняются 
и   как1ито   })е.ппл()зн1ли   предстаи.кппя. 

Кслп  устранить  вопросъ  о  1'озможно('ти  и  осуш,естви- 
мости  этой  программы,  программу  ^опытиаго  масона" 
можно  было  бы  назвать  и  „возиыпюнной".  По  она,  ко- 
нечно, неосуш,ествима,  ибо  масоистг.о  не  распо.1агаетъ  сред- 
ствами ^моральпаго  перерой;  д(мпя"  человека.  Масоны 
существуютъ  и  работаютъ  и  до  напп1хъ  дней.  Чего  же 
01П1   достигли   ИЗЪ  ЭТОЙ   программы?  —  Для  того,  чтобы  че- 


ловЬкъ,  хотя  (ИЛ  медленно  и  ностеиенно,  совер1иенство- 
вался  въ  нравственномъ  отношеп111.  нужны  не  так1я  от- 
влечешпля  и  безсодери;ателы1ыи  ([)()|)му  пл,  какъ  ([и)рмулы 
масонства.  11олуфилос(м|)С'кое  раинодуип(*  и  безразличная 
терпимость  не  бывают1>  надежными  стимулами  настойчи- 
вой и  упорной  дЬятельности.  Да  и  оиред1)Лен1е  , опыт- 
наго  масона"  носптъ  сл1;ды  попытки  заи1,итить  и  оправ- 
дать масонство,   а  не  указать  его  суицшсть. 

Допустим ь,  что  это  действительно  , возвышеппо" . 
По  б'1ца  въ  томъ.  что  въ  составъ  _х!>ятельпаго  идеализма 
передовой  интеллигепгци"  вошло  вовсе  не  это  масонство. 
]\1асонство,  какъ  и  вольтерьянство,  им'1^ло  много  „низ- 
менныхъ''  смысловъ:  Оно  сыграло  не  посл'1^днюю  роль 
въ  истор1и  русскаго  карьеризма.  Его  „идейное"  содер- 
жан1е  для  многпхъ  казалось  всегда  сомнительнымъ. 

„Не  пр1обр'1злъ  я  изъ  тогдашнихъ  работъ  нашихъ,— 
говорилъ  И.  П.  Елагинъ,  — ни  т'1;ни  какого-либо  учен1Я, 
ниже  преподаян1й  нравственныхъ,  а  вид-Ьлъ  только  одни 
предметы  неудобь  достижимые,  обряды  странные,  д']^йств1я 
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почти  безразсудыыя;  и  слышалъ  символы  нсразсудитель- 
иые,  объясиегпя  религ1и  здравому  разсудку  противныя. 
Въ  такомъ  безплодпомъ  упражиеьйп  открылась  миЬ  токмо 
та  истина,  что  ии  я,  ни  начальники  масоновъ  иного  та- 
инства не  знаютъ,  какъ  разиЪ  со  ст(М1ениымъ  видомъ  въ 
открытой  лож'Ь  шутить  и  при  торжественной  вечери  за 
трапезой  иеистовымъ  воплемъ  непоиятныя  рев1>т1,  иЬсни, 
и  насчетъ  ближняго  хоротимъ  упиваться  виномъ,  да  на- 
чатое Минерв'1;  служен1е  окончится  нразднествомь  1)акху^ 
Вотъ  именно  это-то  масонство  и  входило  въ  составъ 
„дЪятельнаго  идеализма"  почти  исГ.хъ  масоновъ.  Кслибы 
масонство  состояло  изъ  такихь  людей,  какъ  уноминутый 
выше  ()пы1ный  масонъ"  за  все  время  своего  суиичтво- 
ван1я  оно  не   насчитало  бы   вь  своихъ   ложахъ  и   десяти 

челов'Ькъ. 

Больп1ую    роль    въ    истор1и    русскаго    масонстг>а    иъ 
Х\'111   в.  сыграли    Иовиковъ   и   Шиариь.    Новиког.ь    соб- 
ственно былъ    нлохимъ    масопом'ь,   и   Шварцъ    недаромь 
упрекалъ    его   въ    холодности    къ  масонству.    Ото    былъ 
челов'Ькъ    умный    и  нросв'Ьн1,енны11,   большо11    дЬлець,   ко- 
торый первый  поставилъ   издательское  дЬло   на  птрокую 
ногу  и  посл^Ь  смерти  Шварца   иричислилъ  освободтипихся 
отъ  мистики  масоновъ  и  розенкрейцеровъ  кь  своей    гппо- 
граф1и,  нричемъ  отъ  этихь  масоновъ  осталось  одно  только 
имя.     Правда,    и  онъ,    хотя   и   не   часто,    нозволялъ  себЬ 
масонск1я    нел'Ьпости   и,  напримЬръ,    сердился    на  т1>хъ, 
кто    „хулитъ   съ    надменнымъ    и    ув'!;рительнымъ    видомь 
законъ,  ко  снасен1Ю  рода  человЬческаго  первыми  людьми 
полученный"  (т. -е.   масонство).  По  словамъ   г.  Милюкова, 
онъ    будто  бы    „скоро    нонялъ  значен1е   масонства,   какъ 
нравственной  теор1и,   и   оц'1^нилъ   вл1ян1е  масонства,   какъ 
общественной  силы".   Первое   доказать   трудно,   а    второе 
несомн^Ьнно:    онъ    пользовался  организагцею    масонскихъ 
ложъ  для  распространен1Я   своихъ   изда!11й  и  для   развит1я 
книжнаго  д'Ьла  въ  Росс1и,  т.-е.  „привелъ  торговлю  книж- 
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ную  въ  цветущее  состоян1е".  Новиковъ  и  въ  масонской 
лож'1;  больше*  былъ  издателемъ  и  книгонродавцемъ,  ч1>мъ 
масономъ.  Ыастояи1,имъ  русскимъ  масономъ,  масопомъ  отъ 
головы   до   ногъ,  былъ  н'Ьмецъ  1Иварцъ. 

„Горяч1й   иублицистъ,  превосходный  критикъ  и  орга- 
низаторъ.  трезвая   дЬловая   натура,  —  говоритъ  г.   Милю- 
ковъ,  —  Иовиковъ   не  годился    въ  вожди    чисто  идепнаго 
д1'Л1иимпя,  какимъ  бьыо   1гь  основЬ  своей  масонство,   хотя 
и  могъ  лучше  всякаго  другого  использ,овать  движен1е  для 
ооии'ствеиныхъ   1\1>леи.  Пдейнымъ  руководителемъ,  душой 
движен1я    съ    его    теоретической  стороны    явился  другой 
человЬкъ.   глубоки!    энту.пастъ,    готовый  самого  себя   цЬ- 
ликомъ   отдать  на  служеп1е    своему  идеалу.   Р>ъ   1776   г. 
нр1Ьхалъ  въ   1*осс1Ю  и  одновременно  съ  Повиковымъ  по- 
селилси  въ   Моски1>  нЪкто  1Иварцъ,  нЬецъ  илъ  Трансиль- 
ван1и"...  „Столь  же  тонко  организованная  и  благородная, 
но  несомненно  бол1;е  пылкая   натура,   ч1,мъ  (^танкевичъ, 
Шварцъ    былъ   такнмъ    ;ке    идейнькмъ    и    нравственнымъ 
оракуломъ  своего  кружка,  с|ч\;и  котораго  гораздо  рЬзче 
выдавался     своими     знан1ями    и    образован1емъ\..     „Мы 
увидимъ,   что   но   и1ирог1.  ра:1маха  его  „утоп1я",— первая 
уто1пя   1!усскаго  оби1,ественнаго  деятеля,   ничуть  не  усту- 
наетъ   утоп1ямъ   нашего  времени^ 

Шварцъ  былъ  мистикомъ;  онъ  вЬрилъ,  что  масон- 
ство'можетъ  открыть  тайну  сл1ян]я  божества  съ  природой 
иутемъ  изучен1я  секретовъ  прироД1Л  иъ  ея  сокровеннейшей 
спцности.  Хотя  методы  и  ц1,ли  масонства  нротивор1^чили 
наукЪ  но  не  надо  :;абывать,  что  сама  наука  въ  то  время 
какъ  'разъ  нападала  на  путь,  который,  казалось,  велъ 
тма  же  КУШ  стремилась  проникнуть  и  натурфилософ1Я  . 
"  Побывавъ  за  границей,  Шварцъ  вернулся  оттуда 
розенкрейцеромъ,  иснытателемъ  „божества  въ  натур'Ь  . 
Его  друзья-масоны  не  понимали  его  идей,  но  въ  угоду 
ему  вЬрили,  что  „суи^ествуетъ  действительно  какая-то 
таинственная    цЪль     познан1я.    какая-то    высшая    задача 
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деятельности,  которыя  все  объясняютъ  и  объедипяютъ". 
Ученики  Шварца  переводятъ  „Илачъ  или  ночныя  думы" 
Юнга,  восп'Ьвакитаго  „смерть  по  ночамъ,  при  тускломъ 
св^тЬ  лампады,  теплившейся  вь  человЬческомъ  череп11" 
и  патетически  при.^ывавшаго  къ  жалости,  къ  состра- 
дан1ю,  къ  забот!;  о  дупг!;   и   будупюй   ипгзш!. 

„Московское  и;^ии11е"  протестовало  противъ  того  пе- 
ренесеп1и  золотого  вЬка  въ  самое  начало  историческаго 
процесса,  кото])ое  вытекало  и;п,  попяг1и  1Ч'ссо  о  „есте- 
ственпомъ  состояп1и".  Молотой  в'1;къ  ест1,  не  начало,  а 
ц-Ьль  и  конечный   пункть   человЬческаю   прогресса". 

Можно  думать,  что  Шнарць,  живи  опь  въ  паню 
время,  быль  бы  сотрудником!.  „Иоваго  Пути"  п  д1;лилъ 
бы  „золотые  С1ПЛ  сердца"  г.  Милюкова  о  г})идут,емъ 
золотомъ  в'ЬкГ).  Они  оба  ;;абыли  бы,  что  золото!!  вГ.къ 
античныхъ  предан! и  только  потому  и  б!.1лъ  золотымъ^ 
что  тогда  не  знали  золота  и  е1'о  „идеоло1Ли".  11о:>Т()му 
гпатъ  золотой  вЬкъ  никогда  не  вернетси:  гд1.  золото, 
тамъ  н'Ьтъ  золотого  вЬка.  ')пан!е  „секрето1п>  при])од!.1  въ 
ея  сокровенн'Ьйгпе!!  су1Ц!1ост11"  нынЬ  зам'1;нено  знан!емъ 
„общественной  :)волюц111  1гь  ея  сокрове!111'1.йн!е1!  сущ- 
ности**. „Таинственнаи  цЬль  поз!1ан!я  и  высп1аи  ц1'.ль 
д'Ьятелыюсти "  — тумапитъ  моз1'ь  и  совр(чме!1Н1.1Хь  })озен- 
крейцеровъ.  Нант  декаденты  далыпе  Юнга  не  унули.  Оче- 
видно, что  съ  Шварцемъ  русская  „интеллигенц!)!'*  15Ы1пла 
на  свою  дорогу  и,  уморивуинсь,  пез1лблемо  стоитъ  тамъ 
и  до  нап1ихъ  дней,  усердно  повторяя  пройденное,  которое 
при  каждомъ  новомъ  чтенти  у1!рямо  паз1.1вается  ,,  ног>1.1мъ 
словомъ". 

Екатерина  подозрительно  смотрела  па  масонство  и 
была,  конечно,  права.  Она  видЪла  „въ  масонств!;  одно 
шарлатанство,  игру  въ  обряды  и  не  замечала  е1'о  мора- 
листическаго  содержан!я.  ]\1асонскаго  мистицн'.ма  она 
просто  не  могла  понять:  для  уч^'иицы  1)0Л!>тера  то 
было  оскорбленхемъ  (|и!лос«»ф!и  и  здраваго  смысла.  Часто 
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справляясь  съ  „Энциклопедтей",  она  нашла  тамъ  м-Ьсто, 
гд'Ь  говорилось,  что  „теософамъ"  удалосъ  бы  потушить 
духъ  изсл'Ьдован1я  и  открытхй  и  снова  погрузить  насъ  въ 
варварство,  еслибы  правительство  ихъ  поддерживало,  какъ 
они  того  желаютъ^''. 

И  хорошо  это  сказано  было  въ  „Э!И1,пклопед1и": 
бред!П1  розенкрейцеровъ  и  духовпыхъ  христ1апъ  въ  ц'!^^ 
ломъ  рядЪ  „интеллигентныхъ"  покол'1;н1й  истребили  спо- 
собность спокойнаго,  посл11довател{.наго  и  .;дороваго  мы- 
Н1леп1я.  II  теперь  въ  каждом ь  „интеллигент!,"  сидитъ 
прикровенпый  теосо(|)ъ.  всегда  готовый  на  почвЬ  рели- 
г1озиыхъ  представлений  создать  !г1;что  поразительное  и 
несообразное,  не  поддающееся  не  тол!,ко  описан1ю,  но 
и   уразум1л1!ю. 

Въ  истор1и  конца  Х\*111  в.  1\  Милюкову  удалось 
подц'1л1ит1,  !1а  свою  удочку  крупную  и  р'1-,дкую  рыбу.  Это 
Радннцмгь.  Онъ  гораздо  ясн'^^е  вс1>хъ  своихъ  современ- 
никовъ  понималъ  главное  зло  русской  общественной  и 
государственной  жизни  и  предска.;алъ  паден1е  крепост- 
ного права,  —  предсказалъ  1!ри  Екатерин!;,  которая  съ 
своей  стороны  сделала  все,  чтобг!  оно  стало  долговЬч- 
нымъ.  Бъ  этомъ  вопросе  Радии^еуп,,  если  угодно,  про- 
рокъ  и,  какъ  доказала  истор1я,  слово  его  не  было  лжи- 
вымъ.  Онъ  былъ  правъ,  когда  1()ворилъ,  что  русск1й 
народъ  не  можетъ  жить  при  оош,ествен!!ой  и  государ- 
ственной розни  между  „интеллигенц!ей",  т. -е.  пом-Ьщи- 
ками,   и   народомъ. 

Подчеркиваетъ  у  Радищева  г.  Милюковъ  и  эту  мысль. 
Но,  кром'1з  этой,  ему  дороги  и  милы  и  друг!я,  полити- 
чески-вольнолюбнвыя  мечты  Радищева,  принесен ныя  изъ- 
за  рубежа.   Для   г.   Милюкова  это   Курбск1Й   ХМП  в. 

Радии1,евъ  всноминаетъ  Упгакова,  своего  товарища  по 
ученой  командировке  за  границу.  „Англ1йск1е  политиче- 
ск!е  перевороты  ХМ1  в.,  — и  особенно  второй  изъ  нихъ, 
„мирная"   революц1я    1688   г— вызывали  у  нашихъ  сту- 
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девтовъ  особый  интересъ,  очевидно,  не  безъвл1ян1я  тогдаш- 
ней памфлетной  литературы.  „Если  бы  смерть  тебя  (Уша- 
кова) не  возхитила  изъ  среды  друзей  твоихъ,  — предпола- 
гаетъ  Радищевъ,  — ты,  конечно,  о  божественная  душа, 
прил'Ьпился  бы  къ  языку  сихъ  гордыхъ  остроиптянъ,  кои 
п1жогда,  нрельп1енные  наихитр1;йшпмь  и:гь  властителей 
(Кромвелемъ),  царю  своему  ^кизнь  отьяти  иокусилися  су- 
дебным!, порядкомъ:  кои  для  благосост()ян1я  обществен- 
наго  изгнали  наслкдственнаго  своего  царя  (Якова  1Л, 
нзбравъ  на  унравленге  носторонняго;  кои  при  паивели- 
чайшей  развратности  правовъ,  возм'1;ряя  вся  па  в1;сахъ 
корысти,— и  нын'Ь  нерЬдко  ;;а  иеличайипю  честь  сепЬ 
вм'княютъ  противуборствоиати  державной  власти   и   оную 

поСиьжг)(ппь  законно'' . 

„  Наиг.еличайншя  развратность  правовъ**  тутъ,  ко- 
нечно, не  при  чемь.  Вс(^  дЬло  въ  „судебномъ"  или  нра- 
вовомъ  порядк'Ь.  И  Радип^евъ  ил.пострируетъ  свою  мысль 
на  очень  характерныхъ  <1>актахъ.  Эти  «1)акты,  уживаяс1, 
съ  „возм'Ьрен1емъ  всего  па  вЬсахъ  корысти",  т. -е.  съ 
буржуазными  и  капиталистическими  пача.1ами,  главпымъ 
образомь  на  нихъ  и  основываются.  ИослЬдн^й  сербскш 
„переворотъ"  нодъ  лту  формулу  не  подходить,  по  „отья- 
т1е  жизни'  и  „изгпап1е"  будятъ  так1Я  страсги,  которыя 
р^Ьдко  укладываются  иъ  „корректпыя''  (|)ормы.  11ес(»мн'Ьнно 
одно,  что  въ  данномъ  случае  Радии1,евъ  хлопочетъ  не  о 
народ'1з,    а  объ    „иптеллигепц1п\ 

Отм'Ьтимъ  еще  одну  небольшую,  по  характерную  ци- 
тату г.  Милюкова. 

„Блаженъ  живуицй  иногда  въ  будуп1,емъ!  Г)ла;кенъ, 
жпвунцй  въ  мечтан1и!''  — говоритъ  Радип1еиъ    вь    начал! 

своей  книги. 

Вполн'Ь  понятно,  чЬмъ  слова  Гадии;сва  соблазнили 
г.  Милюкова.  Но  Радищевъ  говоритъ  о  счастье  ншнда 
жить  въ  будуш,емъ.  Обыкновенно  онъ  жилъ  и  мыслилъ 
въ  своемъ  настоящемъ.   Только  это  и  дало  ему   право    и 
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во;зможиость  такъ  прозоршио  смотрЬть   въ   грядущее.    И 
5164131116"    Радищева  стояло  на  очень  солидной  н  уеаль- 

НОЙ   ночи!,  действительности. 

Такой  определенной  и  поддающейся  точному  оире- 
дЬлен1ю  мысли,  какъ  мысль  о  непормальпости  кр-Ьпостпого 
нрава,  въ  наше  время  и'1;тъ.  11о:)тому  обоби1,ать  замЬча- 
п1е  1*адищева  и  дЬлать  его  главпымъ  припципомъ  обще- 
ствеппой  и  государственной  мудрости,  какъ  дЬлаетъ  это 
г  Милюковъ,  когда  опъ  оглцестиеппые  идеалы  ц^пптъ 
только  прим'Ьп1Г1Чмьпо  къ  „потребп(к'тямъ  будуищго  и 
ради  этого  постоянно  жпвегь  иъ  „мечтан1и" ,  —  дкю  и 
рискованное,  и  легкомысленное. 

Мечтан1ями"     занимались     уже     слипжомъ     много. 

Пора  бы   наняться  дЬломъ. 

IX. 

оач1;мъ   же  надо   ра:;рывать  п,  пропыымт.У 
.,Констит\1иоипу10  монарх110  1!ъ  .Москь!;  ставили  чреа- 
выча'йно  нн.иго".   Воть  единственная  дЬпствительно  опре- 
деленная    и    внолнЬ     ц,.нятная     мысль.     Вс1;    остальныя 
надстройки"    падь  зтимь  ;;анадн11ческимъ  оазпсомь  .^ан- 
тастнчЕ1ы   и   непрочны.  Толки   о  соц1альпыхъ  протестахъ, 
о  ра:5Слоен1и   иаселен1я,    о  борьбЬ    классовъ  —  смутны    п 
причудливы,  какъ  смутно  воо<пце   представлепю    о    томъ 
,великомъ  со1иальномъ  неревор(.гЬ\    который    будто    оы 
пнм'Ьннтъ  лицо  М1ра  и  сердце  человека. 

II  то1ько  ради  этого  нр(Н!о:!глашать  разрывъ  съ 
прогплымъ,  отрицать  русскую  истор1ю  и  очень  задпимъ 
чпсломъ  становиться  въ  ряди  противниковъ  успЬховъ 
русской  политики.-'  ИоистинЬ,  мип1Ь  родила  гору.  Иъ 
паше  время  это  бываетъ  сплошь  и  рядомъ  п  не  пзъ 
ТУЧИ  гремятъ  современные  иптеллигептные  громи.  П  ради 
эт.,го  г.  Милюковъ.  боецъ  дЬйствительно  неутомимый, 
ведетъ  безкровнуш  борьбу  съ  тЬнями  прошлаго,  читаетъ 
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потащи  „прародптелимъ"  иа  скопидомство,  Ппапу  Третьему 
за  ыев'Ьжество  п  „наивное  пе.:на1пе  свропейскихъ  отпо- 
1пен1й%  Гро;5ному  ма  прозвии1е  копститу1и()Н11ыхъ  г(.ч^у- 
дарей  „урядниками",  нлачетъ  и  радуется  въ  И1;мецкой 
слобод1>,  громитъ  уклончивость  и  лиием1;})1е  1%кате])ины, 
подает!,  сов'1'.ты  посол  ьскимъ  дьикамь  о  падлежап1,емъ 
исправлен1п  столбцов!,  и  г})амоть  и  обнаруживает!.  е;ке- 
мгновенную  готовность  нередТ.лать  всю  русскую  петор1ю 
отъ  верхняго  слоя  до  пи;кпяго.  Ино1'да  кажется,  что 
своп  „досадптельпьгл"  рЬчи  от.  гоио})итъ  не  ради  ег.о- 
ихъ  читателе!!:  ему  хочется,  чтобь!  (Ч'о  р1;чи  ;;астав!1ли 
одуматься  I!  остепе!!!!Т1>си  прародителей  и  москоиск!1хъ 
государей,  —  побудить  ихь  не  утаивать  татарс1:оп  дани, 
отдать  К1евь  и  „иные  1'орода"  литовскому  кня;по,  при- 
нять п;п.  рукъ  напь!  или  1!Мпе1)ато})а  королс1ичпй  титулъ, 
выдавать  своихъ  дочерей  ;;а  людей  не  тол1>ко  ,,})Ь11и1р- 
скаго  чипу",  по  и  ^мужичья1'о  1!рирожден1я",  придн!!- 
ковъ"    чтить  вып1е    „прироя^денныхъ   государе!!^ 

Но  есть  одна  !1ричина,  но  1;оторой  умнью  совГ/па  и 
ген1альн1.1е  проекть!   1\    Ми.покова   не  приносятъ  в.се!!  той 

пользы,     которую    0Н1!     М0ГЛ1'.     бь!     И   ДОЛЖНЬТ     быЛИ     бы     Нр!!- 

нести.    „Прародители",   московск!е    велик1е  кни:5ья   и   мо- 

СК0ВСк1е    государи  — умерли.     ()Н1!     мирно    спять    1ГЬ    СИ0!1ХЪ 

гробахъ  и  „пе1г1)жествепные",  какъ  и  пр1!  Ягпзни,  упорно 
проявляют!,  „наивное  непониман1е"  потребностей  буду- 
щаго.  А  ;)то  жаль:  при  11ван1;  III  г.  Милютшвъ  могъ  бы 
писать  великол'Ьпныя  передовыя  статьи  противъ  политики 
государя  и  тогда,  мо;кетъ  быт1>,  татарская  дань  полпость!0 
поступала  бы  въ  ордьтскую  казну. 

„Счастливъ   живуицй  въ  мечган1п!" 

Но  отъ  прошлаго  оторваться  нельзя.  Кто  действи- 
тельно оторвется  отъ  проуплаго,  тотъ  кубаремъ  покатится 
подъ  гору  въ  болото.  Между  прочимъ  прошлое  уничто- 
жить нельзя  съ  одной  стороны  потому,  что  оно  прошло 
и  мы   не  въ  силахъ     призвать  его  изъ    пебыт1я    для  вы- 
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слу1пан1я  нашего  вердикта,  а  съ  другой  стороны  потому, 
что  оно  все  ц'Ьликомъ    живетъ   въ  насъ   и,   приговаривая 
его,   какъ  недостойное,  къ  конечной  гибели,  ткмъ  самымъ 
М1.1   I!   себ1;  1И)даисываемъ    смертнь!!!   нриговоръ.  Съ   иро- 
Н1лымъ    нельзя     по1)вать,   ибо   нельзя    порвать    съ    собою. 
Какъ  бы   мы   ни   старались    освободить    свои     я;илы    отъ 
крови   от!!,овъ  и  д'Ьдов'ь  И  на!10лнигь  ихъ  лучшею  кровью 
будущихъ   нокол1л11й,     намъ   этого   не   сд'1>лать:     руки   ко- 
ротки.    Иа1пи    внуки   не  могутъ    стать    нашими    дкдами 
уже  по  одному  тому,   что  они  па1ии  внук!!.   Переставить. 
*  разеудку     вопреки,     нанереко])'ь     стих1ямъ'*,     покол1;н1я 
людей   въ   ихъ   исторической    смЪн!.  съ  одного    м1;ста  на 
другое. — титаническая   работа     „передовыхъ    умоиъ"    на- 
п!его  времен!!,  —  можно  только  язь1комъ.  на  язык!;  I!  для 
языка,  !1бо  современный  языкъ  болт.швъ  и  11одв1>11!ент  плохо. 
Если   посмотреть,     ч1-,мъ    различаются    меи;ду    собо!0 
покол1,н1я    русской     „интеллиген1Ц11".    то  окая;етси,    что 
разница  между    ним!1  —  минимальная.    .  1абзинъ    говорилъ 
то   же,   что  и  Толстой,  хотя,   конечно,   безъ  его  таланта. 
П1ныни"    при   туи!инскомъ    вор1>  дер;кались  той   я'.е   по- 
литической  и  соц1альной    программы,    какъ  современные 
„босяки".    Первые  1!редстав1!те.1и  въ  Росс1и     „мартинова 
толкован1я'*    полоя:или   всЬ  основы    с«»временной  интелли- 
гентной   „морали".    „Все  чисто  Ч!1стымъ". 

Иной  разъ  „власт!1телямъ  думь"  кажется,  что  „обще- 
ственная эволюц!я"  идетъ  въ  са1!огахъ-скороходахъ,  ша- 
гаетъ  черезъ  облака  ходяч1я,  горы  стояч1я.  л1;са  дремучш 
и  песк!!  сыпуч1е.  По  на  самомъ  дЪл1з  „прогрессъ"  часто 
идетъ  по  образу  нЬшаго  хожде!11я  рака:  не  каждое 
молодое  11окол'1зн1е"  умн'Ье  покол'Ьн1я  стараго.  Вываетъ 
и  наоборотъ.  Мысль  быстра.  Мечты  и  сны  не  считаются 
съ  пространствомъ  и  временемъ.  А  жизнь  идетъ  медленно, 
и  в'Ьками  зр'Ьетъ  не  выдуманная,  не  фа!1тастическая  куль- 
тура народа,  подъ  вл1яи1емъ  гнетущей  нужды  и  чрезвы- 
чайныхъ  испытан1й. 
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Что,  собственно,  ;л1ачатъ  слова  „ролнь  между  и{1тел- 
лигенц1ею  и  народом!,?" 

Только  то,  что  „1И1телл11генц1и'*  всегда  жила  дли 
себя  п  никогда  не  жила  д  ги  народа.  Литературный  декла- 
мащп  недавнпхъ  „печальниковъ  народа",  конечно  не 
въ  счетъ.  Печалуются  они,  — и  въ  стихахъ,  и  вч>  нро;гЬ, — 
не  безъ  своеобра;н1ой  Г1)а1ии.  Но  тол1>ко  на  словахь.  А 
слова  и  фразы  в1;теръ  истор1и  уносить,  какь  нрошло- 
годн1е  сух1е  листья. 

Всякая  „идеолог1я"  русской  „интеллигенц1и"  им1;етъ 
въ  виду  только  дока:5ать  право  „интеллиген1ии"  на  празд- 
ность, л1обоим']ипе.  плот(>род1е  и  люГ)оначал1е.  „Мы  1)одъ 
избранный",  мы  знаемъ  „сокровенныя  тайны''  ^1реиын1- 
пей  натуры",  мы  знаемъ  .сокровенныя  таинства'^  обп^е- 
ственной  эволюц!"  и  /геор1и  современнаго  прогресса", 
мы  „новая  порода  людей'',  въ  насъ  „алма.шыи  розсыпи 
пророческихъ  и  мистическихъ  элементовъ",  наконец ь, 
мы,  чортъ  возьми,  пе1)еип1ваемъ  годы  кризиса  и  потому 
им1>емъ  полное  право  ничего  не  д1;лать  и  з>а  счетъ  на- 
рода  „предаваться   мечтамъ   и   страсгямъ". 

(унец1альность  нанкм\)  времени  — обличен1е.  Ботъ  уже 
скоро  нолв'1жа,  какъ  мы  только  обличаемъ  и  опличас^мь. 
Кого?  Другъ  друга?  Самих ь   себя? 

Самобичуюиии  протестъ  — 
Россгйскихъ  граждан' I,  достой  т.е. 

Хорошо  ен1,е,  если  только  „самобичуюний".  А  то 
бичуетъ  себЬ  человЬкъ  всю  жизнь  направо  и  нал1ию  и 
въ  усъ  себ^  не  дуетъ,  будто  бы  дЬло  д1.лаетъ. 

Характерно  то,  что,  живя  исключительно  для  себя, 
„интеллигевщя"  живетъ  не  па  радость  себЬ  и  даже 
жаждетъ     „нечеловЪчески-великаго    страдан1я".    Она,  — 
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такова  уже  ея  горькая  доля,  — вся  пропитана  „м1ровою 
скорбью".  На  ея  бЬду,  ^нечеловшискп-тликято  стра- 
данья" не  бываетъ,  а  за  М1ръ  скорбеть  нечего:  все  еще 
старикъ  сто1Г1Ъ  себ'Ь,  какъ  на  трехъ  китахъ,  и  не  ше- 
лохнется, хотя,  конечно,  ;;емлетрясен1я  и  извержен1я 
вулкановъ  бываютъ,  какъ  и  прежде,  вирочемъ,  бывали^. 
Ио;)тому,  п(1СКорб1>въ  довольное  время  для  „трансниращп" 
и  дли  пин1,ева1)ен1я.  .,интеллиген1ия"  начинаетъ  благо- 
дун1ествоват1>.  ибо  очень  ужъ  хорои1а  она  вь  своихъ 
умсгвенныхъ  и   нравственныхъ    ,;;анросахъ"    на  простор'Ь 

^5М1рового  служентя'*. 

„Ннтеллигентъ"  ~-  ;)Т0  „зр.учг.тъ  гордо".  Жи;и1ера- 
Д0СТНЫ11  и  крайне  легкомысленный  пессимизмъ,  высоко- 
мерное и  надменное  смирен1е,  безпоп1адная  гуманность, 
«фанатическая  терпимость.  —  вотъ  совремепныя  химеры, 
которыя    1)аст\тъ   на  'зто!!   почвЬ. 

Если  мь1  правы,  если  :пи  признаки  хоть  до  известной 
ст(Ч1ени  иходятъ  въ  объемъ  ионят1я  „иптеллпгенщи",  — 
отъ  ;)того  слова  давно  надо  отказаться  Да  это  и  не 
такъ  трудно  сд1к1ать.  Можно  гог.орить:  ,.духъ  времени^" 
или,   точнее.    ..духъ   пра.;дности,   уиын1я   и  любоначалш". 
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